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Jerzy Znosko — fifty years of the creative work*

Jerzy Znosko was born in £6dZ in 1922. Roots of his
family go however to the Vilnius region (with records reach-
ing the 17" century) where his ancestors possessed some
estates in vicinity of Oszmiany and Swigciany. His father,
Konstanty, was drafted during the World War I to the Russian
army. Before the end of the war, he had enlisted to the 4 Polish
Division formed by general Zeligowski in Russia, with whom
he came back to Poland from as far as Kuban. He took part in
the Warsaw battle in 1920 and was seriously wounded near
Radzymin. He was moved for physico-therapy to a military
hospital in £6dZ where Bronistawa Cieplucha was a voluntary
nurse. Parents of Jerzy met in this way for the first time.
Between the Wars their family lived still in £.6dZ; his father
was a state administration clerk.

Jerzy went to an elementary school in £.6dZ. From a high
school — also in £.6dZ — he was not able to graduate because
the World War II broke out. Jerzy, as a seventeen year old
student of a high school, was recruited to the army. Paths of
the army retreat led him first to the east, to Luboml in the
Wolhynia region, from where — after invasion of the Soviet
army in Poland — he was forced to withdraw to the west,
together with his home company of the guard battalion in the
IV Corps Headquarters. They were moving to the defending
city of Warsaw, On their way to Warsaw, they met units of
the Independent Operational Group “Polesie” under general
Kleeberg and therefore, he participated in the last battle of the
September campaign near Kock. On October 5th, 1939, the
Kleeberg’s group, as the last regular military unit of the Polish
army, was forced — despite tactical victory over Germans
who left the battle field — to surrender because of lack of
ammunition.

Jerzy Znosko, after a short period of being a war prisoner
in the Deblin fortress, came back to £.6dZ. Already in the first
month of the German occupation, all high schools were closed
and one found impossible to continue education. Jerzy started
working as a blue collar worker in a hosiery factory, from

*Authors preparing this text — in addition to publications and archival
manuscripts of Jerzy Znosko, and personal experience and memories — used
also autobiographic records of the celebrator of a jubilee.

where he was taken away to forced labour in the Siemens-
Schuchert factory in Berlin. He spent few years there, hence
he learnt German fluently. He also survived few air raids of
the allied forces. During one of them, the factory was de-
stroyed and Jerzy was transported to work in the Ketrzyn
brewery, where he lived to see arrival of the Soviet army. It
is widely known what happened then, as Rastenburg of that
time was located in East Prussia, considered by conquerors as
the German enemy area, despite plans to incorporate it in
Poland.

After the war Jerzy moved to Cracow, where in 1946 he
graduated from the well known Nowodworski High School.
Later he tried — as an undeclared student — to study chem-
istry and forestry. The same year he married Krystyna Matu-
siak, whom he knew already before the war and they kept faith
with each other throughout the German occupation, despite
separation by destiny.

He finally started geological studies at the Jagiellonian
University in Cracow. Simultancously, he sang in the Choir
of the Cracow Philharmonic Theatre (very busy work but
profitable since gratified by the packages of UNRRA), and
also tried to practice fencing, which he did before the war,
when he qualified to the national team and had a chance to
participate in the Olympic Games in Helsinki. Planned in
1940, it has never taken place. One may say that a “fencing
germ” resulted in Jerzy’s well known polemic spirit.

Years 1948-1950 were rich in events in Jerzy’s life. Even
before graduating from the university, his admired Master and
Teacher, professor Marian Ksigzkiewicz offered him a posi-
tion of an assistant, which Jerzy obviously accepted without
hesitation. It was year 1948 and therefore we have today
celebration of the 50™ anniversary. The same year, Jerzy’s
incurable wife died. Next year he married Krystyna Piotrow-
ska. They have three children — Elzbieta, Tadeusz, and Jan,
and they brought up seven grandchildren. Finally, in 1950, he
completed his geological studies and defended Masters De-
gree Thesis in front of professors M. Ksigzkiewicz and F.
Bieda, and was simultaneously removed from job because of
political reasons. He might have said while teaching that he
expected arrival of the American army. He was accused by a
group of several members of the Academic Fighting Youth
Union, who did not study well but were “politically active”,
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A “trial”, participated by the university Rector, dean and Party
activists, took place. This incident — as he finds in his
memories — he considers as a great gift from the Party,
because it protected him from becoming “a beak”.

This was a beginning of clashes of Jerzy with the Com-
munist Party, which will be reported later.

*

Scientific career of Jerzy Znosko started when, after rec-
ommendation by professor M. Ksiazkiewicz, he accepted in
1950 a position in the Carpathian Division of the Polish
Geological Institute supervising the Stratigraphy Laboratory
in the Department of Tron Ores. This department was entirely
moved three years later to Warsaw, to a newly completed
building of the Institute. This way, Jerzy moved to the capital
of the country. He is though strongly sentimentally linked to
Cracow, and there is hardly a single month when he does not
visit this city.

Three themes are found in research activity of Jerzy Znos-
ko. In the first period it was stratigraphy and palaeogeo-
graphy, associated with exploration of natural resources,
predominantly iron ores. In the turn of the fifties and sixties,
a third theme appears: tectonics, which in time will become
decidedly dominant.

Three initial publications of Jerzy, which were published
in years 1952 and 1953 are: results of his study on geology of
an area between Bledéw and Niegowonice near Olkusz (3) L
which were basis of his Masters degree thesis; considerations
about age of the Liséw Breccia (2) and comments on a boreal
influence in fauna of the Cracow—Czestochowa Upland,
which remained worth of consideration till today .

A major goal of his study then, was stratigraphy of the
Lower and Middle Jurassic between Cracow and Czgsto-
chowa. They resulted in a paper about stratigraphy of ore-
bearing shales in this area (4) but first of all, in an important
dissertation about the Rhaetian and the Liassic in the Cracow—
Wielun region (7), with detailed stratigraphy of the series and
significant application of a megaspore study. This work be-
came his doctoral thesis.

The second area on which Znosko concentrated was the
Leczyca region in central Poland, where he discovered iron
ore deposits. This interest resulted in a detailed division of the
Middle Jurassic, based on the hundreds of fauna specimens,
including many index taxa of ammonites (13, 15, 21). Strati-
graphic studies conducted during exploration of iron ore
deposits had not only a cognitive importance, allowing a
precise correlation of the ore layers. They required a laborious
description of ca. 30 000 m of the borehole cores. In addition
to this major theme, papers on other regions and other forma-
tions appeared as well: about upper part of the Upper Jurassic
in the Kujawy region (8) and — together with K. Birkenmajer
— about fauna of the Dogger and the Malm in the Pieniny
Mountains (6).

"Numbers in parenthesis refer to numbers of items in a list of publications
of Jerzy Znosko, included at the end of this text.

As often happens in such cases, detailed knowledge ob-
tained during studies of the two areas described before and
verification of stratigraphy of boreholes made earlier (12, 46,
71), resulted in generalizations with respect to the entire
Jurassic in Poland, emphasizing mostly the Middle Jurassic.
One should list here: identification of a concealed Jurassic belt
between Kalisz and Poznaii (20, 26); studies on the Aalenian
transgression in the Polish Lowlands (28) and on oscillatory
character of the Middle Jurassic transgression (80); consider-
ations about palaeogeographic importance of the so-called
Pompeckij Swell (79), and first of all — an extensive work on
main problems of the Jurassic stratigraphy and palaeogeo-
graphy along the southwestern edge of the East European
Platform (53), presented al a scientific session to celebrate 40
years of the Polish Geological Institute.

A proposal put forward by J. Znosko together with J.
Kopik has a particular importance in this area. It suggested to
distinguish a separate stratigraphic stage in the Middle Juras-
sic (78), called Kuiavian, which includes a part of the Ba-
jocian and the lowest Bathonian according to the international
time scale. As generally known, standard sections of the
Middle Jurassic stages in Europe generally originate from the
reduced sequences in the exposed marginal parts of the basin.
However, borehole sections of the Middle Jurassic in Poland
were obtained in a central part of the basin, with monotonous
clayey deposits and lacking any stratigraphic gaps, thus it is
an excellent documentation of the complete sequence of this
section. The study was supported by a detailed analysis of
occurrence ranges of numerous species of ammonites and a
critical review of history of views on a boundary between the
Bajocian and the Bathonian. Although the proposal presented
atan international forum (90) has not received an acceptance,
however in a daily Polish practice the Kuiavian stage is still
being distinguished, because of its clear stratigraphic position.

Interests of Jerzy Znosko in stratigraphic problems have
not been limited only to the Jurassic. Contacts with a problem
of a Sparagmite Formation in Norway — at field trips of the
International Geological Congress Session in 1960 — and
simultaneously undertaken works on exploration of iron ores
in the northeastern Poland, directed his attention to a boundary
between the Precambrian and the Cambrian, and particularly
— to the uppermost sedimentary Precambrian rocks in bo-
reholes of eastern Poland. It resulted again in a detailed
division of the encountered sediments (39, 63, 67), and also
— as the result of comparative analysis conducted in a pro-
posal — to distinguish a Cryptozoic Era, which was reflected
later in its equivalent term “Vendian”, introduced in the Soviet
Union. Again, this proposal has not received an international
recognition, this time because of the monopoly hold by the
Soviet science then, The author came back again much later
to the problem of a boundary between the Proterozoic and the
Cambrian (180).

Other, not related to the Jurassic, areas of activity of Jerzy
Znosko were stratigraphic problems of the Ordovician. Dur-
ing exploratory works in northeastern Poland, he discovered
the Upper Tremadoc Dictyonema and Bryograptus Shales. It
led to reconstruction of the Ordovician palaeogeography in
the entire peri-Baltic area and to publications — partly with
B. Szymariski — of the papers on this subject (54, 77). The
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later work was presented at the International Geological Con-
gress Session in Prague in 1968. A similar subject was under-
taken — this time together with R. Chlebowski — in age
revision of glauconitic transgressive rocks of the Middle
Ordovician in the Holy Cross Mountains (116).

In areas of mineral resources exploration, discovery of two
iron ore deposits was an undisputable success of Jerzy Znos-
ko: one in sedimentary rocks — deposits of the self-melting
ironstones in vicinity of E.gczyca in central Poland, the second
one in crystalline rocks — deposits of titanium- and vana-
dium-bearing magnetites in Krzemianka and Udrys in the
Suwatki region in the northeastern Poland. Comparison of
these subjects indicates his broad scientific horizons — both
problems required completely different methodological ap-
proaches. In the first case, ironstone deposits, discovered a
little earlier in boreholes planned by the Division of the
Lowlands’ Substratum, required — as mentioned — strati-
graphic correlation. In the second case, pioneer drillings were
focused on exploration of iron concentrations in secondary
accumulations near the bottom of sedimentary cover. It was
documented however, that in crystalline basement one may
expect primary, much richer deposits. Preparing a method to
identify petrology of basement rocks became necessary. An
appropriate approach was — used with a geophysicist J.
Skorupa— a comparison of very diverse geophysical records
including: magnetometric and distribution of gravity in the
area of a shallow occurrence of crystalline rocks of the Pre-
cambrian platform. It required, among other things, a detailed
analysis of anomalies in their mutual superposition and ident-
ification of gradient zones on maps of both potential fields.
Earlier it was assumed that differentiation of these records
reflects morphological relief of the basement top. Both
gentlemen have proven thatitresults from petrologic differen-
tiation. This method is successfully used till today.

These two subjects focused on mineral resources, resulted
first of all in archival projects of study and extensive ore
documentation including resources quantitative assessment.
But publications also resulted from this work — some of
them, stratigraphic — associated with Leczyca were men-
tioned before. One should add here the paper about the E.gczy-
ca ores (35) and a report about pioneer drilling in the Suwatki
region: Szlinokiemie (23). It was not allowed to write about
the latter deposit because the problem was top-secret for a
long time, and only much later the author returned retrospec-
tively to this subject (185). Also papers on general problems
of iron ore exploration in Poland (10, 17) deserve attention as
for the first time a possibility of occurrence of ores in a
crystalline basement was emphasized in one of them.

An interesting work about an origin of sideritic coquina in
the Middle Jurassic near Leczyca appears to some extent
standing aside of a major theme of his work (18). Its origin
was attributed to pulsatory uplift of the Klodawa salt dome.
The selection of bioclasts cemented with iron sulphides, syn-
genetically altered later into carbonates, led to their concen-
tration in ore deposits. Two papers about batholitic aureoles
have a similar character (50, 55). First of all the second one
— where the author indicated vusefulness of drilling explora-
tory boreholes in a mantle of the Mrzygléd batholith because
of the presence of interesting concentrations of ores — has a

big significance but has not received an interest, even
polemic, from the then ore specialists. This topic has been
undertaken just recently.

Jerzy Znosko was interested not only in iron ores. He also
wrote about exploration of phosphorites (16), but first of all
— because of a close association with the subsurface studies
— he focused on prospects of oil and gas exploration. He
wrote for the first time on this subject in 1957, formulating
his ideas about the dependence of exploratory concepts on
palaeogeography and tectonics (19). Later he participated in
asynthetic assessment of oil- and gas-prospects in the Kujawy
region (92), and also — together with S. Marek and J. Cali-
kowski — indicated a close relationship between formations
generating bitumens and geologic evolution of an area, and a
dual role of large major faults and fault zones which may be
both, migration paths for oil and gas and sealing structures
(91). He expressed his critical thoughts — with respect to
“Polish Kuwait” in Karlino in the Pomerania — about a
possibility of discovering large oil deposits in Poland (144).
He has been waiting for polemic reply for years. Finally —
jointly with S. Marek and J. Majorowicz — he wrote a paper
about palaeogeothermics of the middle and southeastern part
of the Polish Lowlands, and its influence on hydrocarbon
generation and preservation, emphasizing importance of post-
Variscan, relict overheating (148).

Now, we will move to a fundamental part of his scientific
activity, that is to his research in tectonics. Formally it started
with delegating him and professor S. Sokotowski in 1957 to
participate in the World Tectonic Map International Subcom-
mission preparing a tectonic map of Europe. They completed
then a first version of tectonic map of Poland (27, 31), which
was included in the first edition of the tectonic map of Europe
in the scale of 1:2 500 000, presented at the session of the
Geological Congress in 1960 and published four years later
(60).

Initially the tectonics has alternated in his scientific life
with stratigraphy and palacogeography. His peculiar “dual
personality” resulted in his participation in a session to cel-
ebrate 40 years of the Polish Geological Institute, where — in
addition to a synthetic presentation on the Jurassic palacogeo-
graphy along the margin of the East European Platform — he
presented an equally fundamental talk (52) about major tec-
tonic problems in Poland (excluding the Carpathians). Later
the tectonics almost entirely dominated his research activity
— one may just look at his list of publications since the end
of the sixties.

The papers which compile the knowledge about tectonics
in Poland started his activity in this area (33, 45). A problem
of the southwestern boundary of the Precambrian platform
and existence or non-existence of the Caledonian folded belt
along it came soon to the front of the considered issues.
Following a great German tectonician, Hans Stille, Jerzy
Znosko from the very beginning, and very consistently ex-
pressed his support for occurrence of the so-called circum-
Fennosarmatian branch of the Caledonian orogen in this zone,
between the North and Black seas (57, 62, 63, 73 — a
fundamental paper is the last but one). He has defended this
concept for years, also when it was unfashionable and at-
tacked from different sides. Now, when in age of plate tecto-
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nics and tectono-stratigraphic terranes, the Early Palaeozoic
deformations in this belt are considered as indisputable and,
when unraveling of its nature is one of the main problems of
the international program EUROPROBE, Jerzy Znosko cer-
tainly experiences a feeling of satisfaction, maybe diminished
by the fact that many authors seem to forget about his pioneer
role.

The idea about the Caledonian development was sup-
plemented and extended in numerous publications. Let us list
some of them: the paper about the Caledonian range (Vistuli-
cum) and Hercynian (Variscicum) in frames of tectonics of
Poland (110); the paper about tectonic position of the area of
Poland against the European background (86), where he put
forward for the first time a thesis about possible occurrence
of far-reaching Caledonian thrusting over the foreland, which
was confirmed recently by results of the latest seismic study
of the Baltic Sea; suggestive description of the cross-section
through southern Poland between the Upper Silesian Coal
Basin and the Lublin region (146, 159); finally — consider-
ations on position of Brabant-German-Polish Caledonides
with respect to a main Norwegian-British Caledonian branch
(160).

Other problems were closely associated with this main
topic, mainly: the position of the Upper Silesian Coal Basin
and the Holy Cross Mountains, and also the nature and tec-
tonic meaning of the Teisseyre-Tornquist Zone. The first
problem was described in the paper published together with a
fundamental dissertation on the Caledonides (64). Jerzy Znos-
ko distinguished two development phases of the basin, which
was converted from the foredeep to an intermontane depress-
ion in the Westphalian, This issue appeared again later in a
thesis about existence of the southern branch of the Vari-
scides, subsequently involved in processes of the Alpine
subduction (181), the thesis supported by abundant occur-
rence of exotics of coal in the Outer Carpathian flysch. A
conclusion undisputably rejecting the Variscan orogenesis in
the Holy Cross Mountains resulted from this picture, because
the area is located outside of the Variscan mountain range.
Thus the folding in the Holy Cross Mountains occurred in two
stages of the Caledonian orogenesis. Jerzy Znosko pro-
nounced this idea from a long time, and recently he supported
it by a detailed analysis of the deformation in this area (193,
194). The polemic arose with supporters of a different idea on
that subject (169, 170, 189), and also — jointly with R. Dadlez
and Z. Kowalczewski — a more general discussion about
crucial problems of tectonics of Poland (186).

A notion of the “Tornquist Line” or the “Tornquist Zone”,
almost 100-year old, initially referred to a line or a narrow
tectonic zone, separating the rigid European craton from its
foreland. Already in 1969, Jerzy Znosko proposed to change
this term to the “Teisseyre Zone” because of the priority of
Wawrzyniec Teisseyre in its definition (83). This proposal
was adopted by the international community in the form of a
compromise and the “Teisseyre-Tornquist Zone” term has
been commonly used . Just recently its meaning was —
unfortunately without Jerzy Znosko’s objection — broadened
to include a wider zone of the anomalous crust, adjacent to
the craton in Poland and discovered by A. Guterch and his
team, and is being confused with the term of Trans-European

Suture Zone. Jerzy Znosko focused on the zone origin in this
broader meaning and its significance in the tectonic-geologic
development of the area (133) proposing, among others, the
idea about the oscillatory character of phase transformations
at the Moho level, which could have been the primary reason
of subsidence and inversion of the overlying basins. Papers
about geodynamic framework of the Permian basin and rela-
tionship between development of this basin and tectonics of
the basement (125, 132), prepared for the First International
Permian Symposium, which was held in Poland in 1978, were
based on the same assumption.

In addition, Jerzy Znosko actively participated in syn-
theses of geological structure of different regions of the Polish
Lowlands (92, 95, 96, 111, 147, 195) being responsible
mainly for the tectonic interpretation. He co-authored the
concept of tectonics of the crystalline basement (97, 103). He
finally wrote a very significant paper about basic and ultra-
basic rocks in the aureole of the Géry Sowie Mountains in the
Sudetes (140), where for the first time he expressed his
opinion’about the ophiolitic character of these rocks and —
using the analysis of gravity and magnetic fields — proved
that the block of the Géry Sowie Mountains partly floats on
the ophiolitic sequence.

A consistent picture of tectonics of Poland appears from
this extensive collection of works, with successive stages of
accretion of orogenic belts: Caledonian, Variscian, and Al-
pine to the craton and a logical development of the platform
cover (70, 86, 93, 115). It is an imperishable contribution of
Jerzy Znosko into development of the European tectonic
thought — the concept of accretion of old continental cratons
by successively younger orogenies has remaind, after all, the
canon of tectonics, regardless whether one is in favour of the
“outdated” theory of geosynclines or advocates plate tecto-
nics. The second edition of the tectonic map of Europe (131,
142), and also a tectonic map of the IGCP Project no. 86 (163)
give the most thorough expression of this concept. Both
editions of the first of these maps were supervised by the
outstanding Russian tectonician A. A. Bogdanov, and the
participation of the Polish geology was very positively noted
in numerous international reviews. The second map (also
supplemented by few publications: 157, 161, 165, 167) was
prepared in collaboration with other geologists from western
and eastern Europe during a decade of the studies within the
IGCP Project no. 86, which was co-chaired by Jerzy Znosko.
One of us (R.D.), also the participant in these works, remem-
bers lively discussions in which Jerzy Znosko shone during
numerous working meetings in many countries. This colla-
boration between the West and the East was though peculiarly
exceptional at these times.

Finally one should mention two theoretical publications
about platforms and the relationship between evolution of
their sedimentary cover and the crystalline basement (84,
156). A tectonic map of Poland in the scale of 1:500 000 (197),
prepared during recent years and being published recently, is
the accomplishment of his life. It is a work with a very
complex legend and great richness of tectonic facts, collected
for the first time on a single map.

Jerzy Znosko’s activity in geologic mapping is separately
worth mentioning. Aside tectonic maps described already
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here, one should consider as his fundamental accomplishment
the commonly known Geological Atlas of Poland in the
scale of 1:2 000 000, popularly known as “Prague Atlas”,
because it was prepared for the session of the Geological
Congress in Prague in 1968 (81). This work was edited in
collaboration with M. Pajchlowa, who — as J. Znosko says
— was a good spirit of that work. It is a set of the basic
geological map of Poland and seven maps, from the sub-Qu-
aternary to the sub-Carboniferous. Jerzy Znosko was also a
co-author of few of these maps and first of all, the author of
cross-sections across Poland, which excellently illustrated his
ideas about tectonics of the country. The atlas has received a
significantinterest of the international geological community,
and is often used in current geological investigations in Po-
land today.

Additionally, Jerzy Znosko was a co-editor and partly
co-author of a series of geological maps of Poland in the scale
of 1:500 000, which have been published successively for 15
years (101, 124, 130, 138, 162). He also participated in
preparation of the map of the Carpathian-Balcan arch (108,
109), presenting tectonics of the foreland and a map of meta-
morphism in Europe (126). He finally compiled several
general tectonic maps (43, 72, 82, 107, 128, 191) from small-
scale maps of specific areas in Poland to a tectonic map of the
world, included to various types of atlases. A series of tectonic
maps and accompanying explanations of geologic terms in
two editions of the Great Polish Encyclopedia belongs here
as well (75, 76, 104, 154).

Finally, itis impossible not to devote few words to lectures
given by Jerzy Znosko. They started when, after the death of
professor B. Halicki, Jerzy Znosko was offered to teach
regional geology and tectonics at the Warsaw University. He
gave the lectures between 1967 and 1968 when he was
removed from the university. We will explain later, how it
happened. Nevertheless, these lectures — under a general
name “the platform theory and the geosyncline theory” —
were later taught in 1970-1972, in headquarters of the Polish
Geological Institute, in its subdivisions: Carpathian, Holy
Cross Mountains and Upper Silesian, and in the Academy of
Mining and Metallurgy in Cracow. Authors of these words
very well remember crowded conference room in the In-
stitute, participants listening with rept attention to a smooth,
richly illustrated lecture of Jerzy Znosko, and scrupulously
taking notes. Some of them preserved these notebooks till
today. Let us remember that it was a time, when a new
tectonics paradigm — plate tectonics — was born in the West.
One may easily say that these lectures were some type of a
requiem for geosynclines, but this is a subject for a long
discussion. Nevertheless, the theory of platforms rather sur-
vived over time.

Successive levels of scientific and professional career of
Jerzy Znosko — in chronological sequence are following:

1950 — graduation from the Jagiellonian University;
1950-1952 — organization and management of the Stratigraphy Labo-
ratory in the Department of Iron Ores, Polish Geological Institute;

1952-1965 — management of the Ore Prospecting Exploration Division
in the Department of Iron Ores, Polish Geological Institute;

1955 — Individual State Award of the 3" degree for discovery of
sideritic ores in the Lgczyca region;

1957 — Ph.D. dissertation in the Polish Geological Institute;

1958 — Associate Professor position in the Polish Geological Institute;

1960-1967 —scientific secretary of the Committee of Geological Scien-
ces, Polish Academy of Sciences;

1966-1972 — organization and management of the Division of Tectonic
Studies, Polish Geological Institute;

1972 — professor position;

1972-1980 — director of the Depariment (later Institute) of Geological
Sciences, Polish Academy of Sciences;

1974-1986 — vice-president of the IGCP Project no. 86;

1975-1978 and 1981-1991 — vice-chairman of the Scientific Board,
Polish Geological Institute;

1976 — corresponding member of the Polish Academy of Sciences;

1977 — member of the Board of the Polish Geological Society;

1981 — vice-president of the Polish Geological Society;

1981-1991 — head of Tectonics Laboratory in the Department of
Stratigraphy, Palacogeography and Tectonics, Polish Geological Institute;

1986 — full member of the Polish Academy of Sciences;

1986 — honorary member of the Polish Geological Society;

1988 — individual State Award of the 2" degree for achievements in
the area of regional geelogy and tectonics of the Caledonides in Central
Europe;

1989 — full professor degree;

1991-1995 — chairman of the Scientific Council, Polish Geological
Institute;

1992 — active member of the Polish Academy of Arts and Scicnces;

1995 — chairman of the Scientific Council of the Association for Deep
Geologic Investigations in Poland;

1997 — vice-president of the Polish Academy of Arts and Sciences;

1998 — honorary member of the Deutsche Geologische Gesellschaft,

If one would think that this career was a bed of roses, he
should open his eyes. Some of the events, which accompanied
this path are even amusing, majority of them though are rather
gloomy testimony of these times, when politics (with small
“p”) pitilessly penetrated the world of science.

From more amusing episodes let us remember a story of
Ph.D. dissertation of Jerzy Znosko. He wanted to defend his
Ph.D. thesis under supervision of professor S. Z. Rézycki,
then the best Jurassic specialist in Poland. Because professor
S. Z. Rézycki (then the director of the Polish Geological
Institute, with huge problems associated with his position)
initially put him off with an excuse, Jerzy went with this
matter to professor J. Samsonowicz. This one proposed Jerzy
defending the thesis and became his advisor, and few days
later also professor S. Z. R6zycki agreed to become one as
well. There were already two of them willing to become the
advisor. Some time later, professor A. Bolewski, then presi-
dent of the Central Geological Office, while visiting the
Eeczyca drillings — despite that he had been informed about
already complicated situation — authoritatively stated that he
wanted to be the advisor of the thesis (however, let us add, the
subject did not belong to his area of expertise) and that the
dissertation will be defended at the Academy of Mining and
Metallurgy. Indeed, tres faciunt collegium, but this time it was
not very comfortable. On top of all that, in a nextconversation,
professor E. Passendorfer volunteered as fourth potential ad-
visor. Here our hero could not withstand any more and
presented the fourth candidate the entire situation complexity.
Professor E. Passendorfer undertook a task to reconcile the
matter and did it so tactfully that none of the interested
professors felt offended with Jerzy.
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Another quite amusing story is referred to lectures by
Jerzy Znosko at the Warsaw University and unexpected dis-
missal from employment after three semesters, despite the
contract initially intended for six semesters. Jerzy Znosko
applied then for a meeting with professor Rybicki, the univer-
sity Rector (it was after the students’ revolution in March,
1968). He promised an appointment three days later, but on
the indicated day the secretary called that Rector Magnificus
has urgent party-governmental duties and will appoint another
time. Obviously this appointment has never taken place be-
cause the gentleman needed these three days most probably
to inquire a “personal file” of the individual and arguments of
the proposer of the dismissal. The Communist Party organiz-
ation at the Faculty of Geology happened to be the proposer
of the motion and one of the arguments was the highest
ranking of the individual in anonymous poll conducted then
among students. Some professors, indebted to the Party for
their degrees and positions, felt threatened.

A comical point of this story happened eight years later,
when Jerzy Znosko was already the director of the Depart-
ment of Geologic Sciences in the Polish Academy of Scien-
ces. Both gentlemen met at the celebration of the 25'hjubilee
of the Faculty of Geology of the Warsaw University, where
Jerzy Znosko had the congratulatory address filled with
humor. Professor Rybicki approached him at a reception,
expressing appreciation and interest to be closer introduced.
He received an answer that “... since January, 1969, we have
had an appointment....”. The Rector said: “..so I have to
remind myself this matter....”. And it stayed this way.

The best evidence of continuous troubles of Jerzy Znosko
is the fact, that his procedure to receive a position of professor
has proceeded for 10 years, and in case of full professor degree
—even |4 years. What were the reasons of that? It is, as often
happens, an ordinary human envy and since the negative
selection in those years caused that envious could often re-
ceived support from the Party, they had a simplified task. We
have to revert now once more to the “Krzemianka case”,
related to the investigations of the Suwatki region ores.

Discovery of the ores in August 1962 caused excitement
in the Polish Geological Institute and euphoria among the
highest party-governmental officials. One should remember
that it was time of the cold war and par force development of
the heavy industry, including metallurgy. And here, suddenly,
prospects for rich iron ores deposits appeared. What a great
service to the “Big Brother”! There was only one thing not
quite right: the explorer was not “our man”, but a politically
uncertain individual. Yet three months after the discovery,
sabotage has started, organized and lead during next few years
by the 1% and 2™ secretaries of the Communist Party Organ-
ization in the Institute, supported by some officials from the
Central Geological Office, by a delegate of the State Security
Service in the Institute (there was such — till the end of the
eighties!) and by the district secretary of the Party. First at
scientific meetings and in the Central Geological Office one
tried to shake scientific evidence of the exploration and data
interpretation, while a high official of the Central Geological
Office was the major fault-finder, a specialistin hydrogeology
and engineering geology! When opponents received a factual
response, they took refuge in other methods. While the project

of the ore drilling received a positive assessment from Mos-
cow (that was the practice then), the opponents did not like
that the exploration does not directly refer to Ukrainian de-
posits of Kriwoy Rog (a concept denied from the very begin-
ning by J. Znosko and J. Skorupa) and they designed “their”
drilling program according to this canon, which however did
not confirm their believes. Finally they attacked directly.
During drilling works intended to document the deposits there
were: arranged delays, suspended drilling, delayed geophysi-
cal interpretation. The result was such that the ore deposits
documentation planned for the end of 1963 was not com-
pleted, and initial assessment of the resources for a very small
part of the ore deposits produced smaller quantities than
agreed earlier — as economic — by the Ministry of Heavy
Industry. Now one could say: “...He promised and did not
keep his word ....”. Squabbles have lasted for quite along time.
The then Director of the Institute, professor E. Riihle, had
consistently tried to defend Jerzy. However the end was
obvious. Increasing pressure on the management of the In-
stitute and on the president of the Central Geological Office
(among others, the demand of the delegate of State Security
Service to remove Jerzy Znosko from secret materials — and
the documentation was obviously top-secret) lead at the be-
ginning of 1966 to his dismissal from the Department of Iron
Ore Deposits. As he claims himself, it was the second precious
gift from the Party, because since then he could completely
focus on tectonics. Few months after his dismissal, people
who were destroying his career, triumphantly announced
about the huge value of the Krzemianka ore deposits —
resources estimated much later significantly exceeded this
“promised”, but not redeemed number,

Not surprisingly, the procedure to award him the professor
position, initiated in these hot years, dragged on forever. The
Party failed to prepare its opinion for a long time (and this was
a required condition for any further considerations) and fi-
nally when they issued one and documents moved to the
Central Qualifying Committee (official governmental institu-
tion approving scientific degrees), it coincided with dismissal
of Jerzy Znosko from the exploration, Shortly after, the rec-
ommendation was withdrawn. Only after a political turning
point in 1970, the procedure was re-opened and was quickly
crowned with awarding the title.

A story of his application for the full professor degree was
very similar. This time — because Jerzy Znosko directed the
Department of Geological Sciences of the Polish Academy of
Sciences — the procedure was initiated in 1976 by the Scien-
tific Council of this institution. And again, the Party organiz-
ation has been delaying its recommendation for few years.
Finally, after the appeal to the Research Secretary of the
Polish Academy of Sciences professor J. Kaczmarek, he
decided to send the documents to the Central Qualifying
Committee without this recommendation. But it happened
again when Jerzy Znosko has left the Polish Academy of
Sciences and returned to the Polish Geological Institute. Des-
pite unanimous support of the Central Qualifying Committee,
this matter — in order to approach the State Council — had
to go to a new supervising unit, which meant the Central
Geological Office. There — as Jerzy Znosko says himself —
the following dialogue took place: “— What should I do with
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this pile of paper? — Throw to your safe and it may wait
there”. And it waited. Moreover, when years went by, specific
documents disappeared from this pile. The martial law was
announced, later the liquidation of the Central Geological
Office and as a result only in 1989 it was possible to return to
this matter, starting from the very beginning. It ended positiv-
ely and already very quickly, in the same year.

Similar perturbations accompanied attempts of the com-
munity to accept Jerzy Znosko as a member to the Polish
Academy of Sciences. They had broader aspect than “local
battles” and perfectly illustrate the then dependence on the
“relations”. In the first attempt in 1973, Jerzy Znosko — in
spite of the fact that he won the election in the appropriate
section of the Academy — he had to yield to a son of the then
15t Secretary of the Party. The second time, in 1976, he
received the highest place in an initial ranking of the Commit-
tee of the Geologic Sciences, but inconsiderately won with

two other candidates preferred by the government. Because
two places were granted to the section, one started to bring
pressure on the Committee secretary, professor M. Ksiazkie-
wicz, to repeat the voting. He categorically refused, threaten-
ing that he would resign from all privileges in the Academy
and even from the membership if Jerzy Znosko was not on the
list of the election. A Solomonic solution was found by adding
one more place. And in this way Jerzy Znosko finally became
the member of the Academy.

One may ask why we go back to that sad period? Because
we believe that it should be reminded even to warn. In every
system, indeed, there may be conditions of lawless or apparent
lawful interference in the science and scientific studies and
evaluation of people working in the science not in the light of
their real virtues but because of some kind of “relations”.

Ryszard Dadlez, Krzysztof Jaworowski, Sylwester Marek
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logicznego, 16, pp. 1-34; 50-53; 60-107.
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1:2 000 000. Cze§¢ | — Proterozoik i paleozoik. Tablica 1 — Proterozoik
g6rny. Seria poleska + tekst objasniajacy, Tablica 2 — Proterozoik
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ors: W. S. Pivetrenko, M. W. Tcherwinskaya).

121. Zarys budowy geologicznej Polski. Wszechswiat, no. 3, p. 57-63.
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11,

152, Marian Ksigzkiewicz (1906-1981). Nauka Polska, 3, p. 149-160, no. 5.
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1986

161, On the International Tectonic Map of South-Western Margin of the
East-European Platform (in Polish with English summary). Prz. Geol.,
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166. Odwieczny konflikt migdzy czlowiekiem a przyrodg. Nauka Polska, 1,
p. 294-295,

1988

167. Einige Fragen der baikalisch-kaledonischen Entwicklung im Gebiet
stidwestlich der Teisseyre-Tornquist Zone. Z. Angew. Geol,, Bd. 34, p.
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182, Stanistaw Kubicki — ,,Sta§"” — wspomnienie po§miertne. Prz. Geol.,
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1994

186. Some key problems of the pre-Permian tectonics of Poland. Geol. Quart.,
38, p. 169-189, no. 2 (co-authors; R. Dadlez, Z. Kowalczewski).

187. History of the research and geological position of the Etk syenite massif.
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Earth Sc., 44, p. 51-65, no. 1.

1997

195. Geotectonic position of the area against the background of Central
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Professor J. Zosko wrote the reviews of 23 Ph.D. theses and 19 habili-
tation theses, and 21 opinions referring to applications for a professor degrec.
He was also the supervisor of 7 Ph.D. theses.

JERZY ZNOSKO — PIECDZIESIAT LAT PRACY TWORCZEJ*

Jerzy Znosko urodzil sie w 1922 r. w Lodzi. Korzenie Jego rodziny
znajdujy sig jednak na WileriszezyZnie (z zapisem siggajacym XVII w.),
gdzie, w okolicach Oszmiany i Swigcian, Jego przodkowie mieli majatki
ziemskie. Ojciec Jerzego, Konstanty, w czasie | wojny §wiatowej zostat
weielony do armii rosyjskiej. Pod koniec wojny znalazt si¢ w formowancj w
Rosji przez generata Zeligowskicgo 4 dywizji polskiej, z kidra az z Kubania
przywedrowal do Polski, Brat udzial w bitwie warszawskiej roku 1920 pod
Radzyminem zostal powaznie ranny. Znalazl sig na rehabilitacji w szpitalu
wojskowym w Lodzi, gdzie piclegniarkq-wolontariuszkq byla Bronistawa
Cieplucha. Tak doszlo do poznania si¢ rodzicGw Jerzego. W okresie migdzy-
wojennym rodzina mieszkala nadal w Eodzi; ojciec Jego byl tam urzednikiem
administracji paistwowej.

Do szkoly powszechnej Jubilat chodzil w Lodzi. Szkoly §redniej —
réwniez w Lodzi -— juz nie zdolal ukoriczyé, gdyz wybuchia I1 wojna
§wiatowa. Jako siedemnastoletni licealista zostal zmobilizowany. Szlaki
odwrotowe armii zawiodly Go najpierw na wschéd, do Lubomlana Wolyniu,
skad — po inwazji armii sowieckiej na Polske¢ — zostal zmuszony, wraz z
macierzysta kompanig batalionu wartowniczego Dowédztwa Okregu Korpu-
su IV, do wycofania si¢ ku zachodowi, Zmierzali do bronigcej sie jeszeze
Warszawy. Po drodze oddzial trafil na jednostki Samodzielnej Grupy Ope-
racyjnej ,,Polesie” generata Kleeberga, zostal do niej weiclony i uczestniczyt
w ostatniej bitwie kampanii wrzesniowej pod Kockiem. W dniu §
pazdziernika 1939 r. grupa Kleeberga, jako ostatnia zwarta jednostka bojowa
armii polskicj, zmuszona byla — mimo taktycznego zwycigstwa nad Nie-
mcami, kiérzy opuscili pole walki — kapitulowaé z braku amunicji.

Po krétkim pobycie w niewoli w twierdzy Deblin Jerzy Znosko powrdcil
do Eodzi. Juz w pierwszym miesigeu okupacji szkoly srednie zostaly za-
mknigte, kontynuowanie nauki okazato sia wige niemozliwe. Jerzy podjat
pracg fizyczna w fabryce trykotazy, skad zostal wywieziony na roboty do
Niemiec w zakladach Siemens-Schuchert w Berlinie. Przebywal tam kilka

*Opracowujge ten tekst autorzy — obok publikacji i opracowar archi-
walnych Jerzego Znoski oraz wlasnych do§wiadezeri i wspomniedi — wy-
korzystali takze autobiograficzne zapiski Jubilata,

lat — stad pochodzi jego perfekeyjna znajomos¢ jezyka niemicckiego. W
Berlinic przezyl réwniez wiclkie lotnicze naloty alianckie. W rezultacie
jednego z nich fabryka zostata zniszczona i Jerzego przeniesiono do pracy w
browarze w Ketrzynie, gdzie doczekal wejécia armii sowieckiej. Powszech-
nie wiadomo, co sig tam wéwezas dzialo, jako Ze Gwezesny Rastenburg
znajdowal sig na terenie Prus Wschodnich, traktowanym przez zdobywcedw,
jako wrogie ziemie niemieckie, mimo zamiaréw weiclenia ich do Polski.

Po wojnie Jerzy znalazt si¢ w Krakowie, gdzie w 1946 r, zdal maturg w
znanym Liceum im. Nowodworskiego. Nastepnie prébowal — jako wolny
stuchacz — studiowaé chemie i leSnictwo. W tym samym roku oZenil sig z
Krystyng Matusiak, z ktdrg znali si¢ jeszcze przed wojng i dochowali sobie
wiary przez caly okupacje mimo rozdzielenia przez los. Wreszeie podjal
studia geologiczne na Uniwersylecie Jagielloriskim. Réwnoczesnie Spiewat
w chérze Filharmonii Krakowskiej (wyeczerpujgce, lecz intratne zajecie,
poniewaz bylo honorowane paczkami UNRRA), atakze prébowal wrécié do
szermierki, ki6ry uprawial juz przed wojna, kwalifikujac si¢ nawet do kadry
narodowej we florecie i majge szans¢ wyjazdu na olimpiadg w Helsinkach.
Planowana na 1940 r. nie doszla oczywiscie do skutku. Powiadajg, Ze bakceyl
szermierczy dal Jubilatowi Jego powszechnie znang werwe polemiczng.

Lata 1948-1950 byty dla Jerzego bogate w wydarzenia. Jeszcze przed
ukoiiczeniem studiéw Jego uwielbiany Mistrz i Nauczyciel, prof. Marian
Ksigzkiewicz, zaproponowal mu przyjecie obowigzkéw asystenta, na co
Jerzy oczywiscie bez wahania sig zgodzil. Byl to rok 1948 i stad owe 50 lat
dzisiejszego jubileuszu. W tym samym roku zmarla — nieuleczalnie chora
— zona Jerzego. W roku nastgpnym ozenit si¢ powtdmie z Krystyna Piotro-
wska. Maja troje dzieci: Elzbiete, Tadeuszai Jana, i dochowali sig siedmiorga
wnukéw. Wreszeie, w 1950 r., koiiczy studia geologiczne, bronige pracy
magisterskiej przed prof. prof. M. Ksigzkiewiczem i F. Bieda, i réwnoczesnie
zostaje usunigty z asystentury ,,z powodéw politycznych”, Miaf si¢ wyrazi¢
na éwiczeniach, Ze oczekuje przyjécia wojsk amerykaiiskich. Zostat oskarzo-
ny przez grupke kilkunastu czlonkéw Akademickiego Zwigzku Walki Mio-
dych, ktérzy uczyli sig stabo, ale za to byli ,,spolecznic aktywni”. Odbyt sie
,s2d" z udzialem rektora, dzickana i dzialaczy partyjnych, Ten incydent —
Jjak wyznaje teraz w swoich wspomnieniach -—— uwaza za wielki dar partii,
poniewaz uchronito Go to od ,,zostania belfrem”. Byly to poczatki wielolet-
nich utarczek Jubilata z partig komunistyczna, o czym bedzie jeszeze mowa.
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Droga naukowa Jerzego Znoski rozpoczela si¢ w momencie, gdy —z
rekomendacii prof. M. Ksigzkiewicza — podjat w 1950 r. pracg w Oddziale
Karpackim PIG, obejmujac kicrownictwo Pracowni Stratygrafii w Zakladzie
Rud Zelaza. Zaklad ten trzy lata p6Znicj zostat w calosci przeniesiony do
Warszawy, do swiezo ukoriczonego nowego gmachu instytutu. Tym sposo-
bem Jubilat znalazt si¢ w stolicy. Z Krakowem lacza Go jednak silne,
sentymentalne wiezi i niemalze nie ma miesigea, zeby tam nie bywat.

W dzialalnosci naukowej Jerzego Znoski przeplataja si¢ wyraZnie trzy
watki. W pierwszym okresie jest to stratygrafia i paleogeografia, powigzane
z poszukiwaniami surowcéw, przede wszystkim rud zelaza. Na przelomie lat
piecédziesigtych i szesédziesiatych pojawia si¢ watek trzeci: tektonika, ktéra
z czasem zdecydowanie przewazy.

Trzy premierowe publikacje Jubilata, ktére ukazaly si¢ w latach 19521
1953, to: wyniki badari nad geologig obszaru migdzy Bigdowem a Niegowo-
nicamik. Olkusza (3)', stanowiace podstawe pracy magisterskiej, rozwazania
o wicku brekeji lisowskiej (2) oraz uwagi o borealnych wplywach na faung
jury krakowsko-czestochowskiej (1), ktére do dzi§ zachowaly aktualnosé.
Gléwnym jednak motywem Jego dwezesnych badas byha stratygrafia jury
dolnej i §rodkowej migdzy Krakowem a Czgstochows. Zaowocowaly one
pracq o retyku i liasie krakowsko-wielwiskim (7) z drobiazgowa stratygrafia
tej serii i istotnym wykorzystaniem badan megaspor, Praca ta stala sig Jego
rozprawa doktorska.

Drugim obszarem, ktéremu Jubilat po§wiecil duzo uwagi w zwiazku z
odkryciem przez Niego 2162 rud Zelaza, byl region £¢czycy. Produktem tego
zainteresowania staf sig szczegdlowy podziat jury §rodkowej, dokonany na
podstawie setek egzemplarzy fauny, w tym wielu przewodnich amonitéw
(13, 15, 21). Badania stratygraficzne prowadzone w trakcie poszukiwan z162
rud Zelaza mialy oczywiscie nie tylko znaczenie poznawcze, ale umozliwily
takze precyzyjng korelacje poktaddw rud. Wymagaly one Zmudnego profilo-
wania rdzeni z otwordw wiertniczych. Jak sam Autor ocenia, bylo tego okolo
30 000 m.

Obok tego gléwnego nurtu pojawily sig prace o innych regionach i
innych formacjach: o wyzszej jurze gérmej Kujaw (8) i — wspdlnie z K.
Birkenmajerem — o faunie doggeru i malmu w Pieninach (6).

Naturaing koleja rzeczy doglebna wiedza uzyskana w (rakcie badan
wspomnianych poprzednio dwdch obszaréw oraz rewidowanie stratygrafii
wezesniej wykonanych otwordw wiertniczych (12, 46, 71) doprowadzily do
uogdlnien dotyczacych calej jury polskiej, w tym giéwnie jury §rodkowej. Tu
trzeba wymienié rozpoznanie ukrytego pasma jurajskiego miedzy Kaliszem
a Poznaniem (20, 26), studia nad przebiegiem transgresji aalefskiej na Nizu
Polskim (28) i nad oscylacyjnym charakterem transgresji §rodkowojurajskiej
(80), rozwazania nad znaczeniem paleogeograficznym (zw. progu Pompec-
kiego (79), a przede wszystkim — obszerng prace o gléwnych problemach
stratygralii i paleogeogralii jury wzdluz poludniowo-zachodniej krawedzi
platformy wschodnioeuropejskiej (53), referowang na uroczystej sesji nauko-
wej z okazji 40-lecia PIG.

Szczegolne znaczenie w tej dziedzinie ma propozycja, wysunigta przez
Jubilata wspdlnie z J. Kopikiem, wyrézniania w jurze §rodkowej odr¢bnego
pigtra stratygraficznego pod nazwa kujawu (78), obejmujacego czgsé bajosu
i najnizszy baton w schemacie migdzynarodowym. Jak wiadomo, profile
wzorcowe pigter Srodkowojurajskich w Europie pochodza na ogot ze zredu-
kowanych sekwencji w odstonigciach brzeznych partii zbiornika, Natomiast
profil wiertniczy jury Srodkowej w Polsce zostat uzyskany w czesci central-
nej, w monotonnym, ilastym wyksztalceniu i pozbawiony jest luk stratygra-
ficznych — jest wiec znakomita dokumentacja pelnego profilu tego oddziatu,
Opracowanie poparte zostato dokiadng analizg zakresu wystgpowania licz-
nych gatunkéw amonitéw i krytycznym przegladem historii rozwoju pogla-
déw na temat granicy migdzy bajosem a batonem. Propozycja, zgloszona na
forum migdzynarodowym (90), nie uzyskata wprawdzie poparcia, ale w
codziennej praktyce polskiej pigtro kujawskie jest nadal wyréiniane ze
wzgledu na klarownosé jego pozycii.

Zainteresowania Jerzego Znoski problemami stratygraficznymi nie ogra-
niczaly si¢ tylko do jury. Zetknigcie si¢ — na wycieczkach Sesji Migdzyna-
rodowego Kongresu Geologicznego w 1960 r. — z problemem formacji
sparagmitowej w Norwegii oraz podjete réwnoczesnie prace przy poszuki-
waniach rud Zelaza w pélnocno-wschodnicj Polsce skicrowaly Jego uwage

'Liczby w nawiasach dotycza numeréw pozycji w spisie publikacji Jubi-
lata, zamieszezonej po ninigjszym tekgcie.

na pogranicze prekambru i kambru, a szczegdlnie — na osadowy najwy#szy
prekambr w wierceniach wschodniej Polski. Rezultatem stal si¢ ponownie
szezeg6lowy podziat napotkanych tam osaddw (39, 65, 67), a takie — w
wyniku dokonanej analizy poréwnawczej — propozycja wyrdznienia ery
kryptozoicznej, ktéra znalazta péZniej swéj odpowiednik w terminie ,,wend",
wprowadzonym w ZSRR. I znowu propozycja nie uzyskala uznania mig-
dzynarodowego, tym razem z powodu monopolu, jaki podéwczas na te
zagadnienia miata nauka sowiecka, Do probleméw granicy migdzy protero-
zoikiem a kambrem wrécit Autor zreszta jeszeze raz znacznie péZniej (180).

Innym pozajurajskim polem dzialania Jubilata byly problemy stratygra-
ficzne ordowiku, W czasie prac poszukiwawezych w péinoeno-wschodniej
Polsce odkryt On gérnotremadockie lupki dictyonemowe i bryograptusowe.
Doprowadzito to do rekonstrukeiji paleogeografii ordowiku na calym obsza-
rze nadbaityckim i do opublikowania — po czgsei wraz z B. Szymaiiskim —
prac na ten temat (54, 77). Druga z tych prac byla referowana na Sesji
Migdzynarodowego Kongresu Geologicznego w Pradze w 1968 r. Podobny
temat zostal podjety — tym razem wspélnie z R, Chlebowskim — w postaci
rewizji wieku glaukonitowych skat transgresywnych §rodkowego ordowiku
w Gérach Swietok.rzyskich (1186).

W dziedzinie poszukiwan surowcéw niekwestionowanym sukcesem
Jubilata jest odkrycie dwdch z16z rud Zelaza: jednego w skalach osadowych
— zasadowych, samotopliwych zelaziakéw ilastych w okolicach Eegczycy w
$rodkowej Polsce, drugiego w skatach krystalicznych— magnetytdw tytano-
i wanadono$nych w Krzemiance i Udryniu na SuwalszczyZnie. Juz samo to
zestawienie §wiadezy o szerokich horyzontach Jerzego Znoski — wszak oba
te problemy wymagaty zupelnic odmiennego podejécia metodycznego. W
pierwszym przypadku poklady Zelaziakéw, wykryte nieco wezedniej w wier-
ceniach kartujacych bratniego Wydzialu Podloza Nizu, wymagaly — jak
wspomniano — dokladnej korelacji ze stratygrafin. W drugim przypadku
pionierskie wiercenia byly nastawione na poszukiwanie koncentracji zwigz-
kéw Zelaza na wtérnym zlozu przy spagu pokrywy osadowej. Stwierdzono
jednak, Ze w podiozu krystalicznym mozna si¢ spodziewaé pierwotnych,
znacznie bogatszych rud. Konieczne zatem okazato si¢ wypracowanie meto-
dy umozliwiajgeej identyfikacje petrologii skal podloza, Wiagciwyim sposo-
bem podejécia okazato si¢ — przeprowadzone wraz z geofizykiem, J.
Skorupa — pordwnanie bardzo zréznicowanych obrazéw: magnetometrycz-
nego i rozktadu sity cigzkodci na obszarze ptytkiego wystepowania stropu
krystalicznego cokolu platformy prekambryjskicj. Wymagalo ono m.in,
szczegotowej analizy anomalii w ich wzajemnej superpozycji oraz rozpozna-
nia stref gradientowych na mapach obu tych pél potencjalnych. Wezegnicj
uwazano, ze zréZnicowanie tego obrazu odzwierciedla relief morfologiczny
owego stropu. Obaj panowie udowodnili, Ze jest on skutkiem zréZnicowania
petrologicznego. Meloda ta jest z powodzeniem stosowana do dzisiaj.

Te obydwa zagadnienia surowcowe zaowocowaly przede wszystkim
archiwalnymi projektami badar oraz obszernymi dokumentacjami wyniko-
wymi i zlozowymi wraz z obliczeniem zasobéw. Ale ich wynikiem byly tez
publikacje (o niektdérych, stratygraficznych, zwigzanych z Leczyca byta juz
mowa), Trzeba tu przede wszystkim wymieni€ pracg o rudach feczyckich (35)
i raport 0 pionierskim wierceniu na SuwalszezyZnie: Szlinokiemie (23). O
tym drugim ziozu przez dlugi czas nie wolno bylo pisa¢, dopiero po latach
Autor wrdcil retrospektywnie do tego tematu (185). Na uwage zastuguja tez
prace uogdlniajgce problematyke poszukiwani 216z rud Zelaza w Polsce (10,
17); w jednej z nich zwrdcono po raz pierwszy uwage na mozliwos$é wyste-
powania zI6Z w podiozu krystalicznym.

Niejako na uboczu tego gléwnego nurtu pojawila si¢ interesujgea praca
o genezie muszlowedw syderytowych srodkowej jury koto Lgczycy (18). Ich
pochodzenie zostalo przypisane pulsacyjnemu wznoszeniu si¢ ktodawskiego
wysadu solnego. Selekeja bioklastéw spajanych siarczkami Zelaza, przemie-
nianymi péZniej syngenetycznie w weglany, doprowadzita do ich koncentra-
cji w poktadach rudy. Podobny charakter majg dwie prace o aureolach
batolitowych (50, 55). Przede wszystkim ta druga, w ktérej Autor wskazywat
na celowosé wykonania wiercen poszukiwawezych w ostonie batolitu mrzy-
glodzkiego ze wzgledu na obecno$é interesujgeych skupier rud metali kolo-
rowych, miata duze znaczenie, lecz nie spotkata si¢ z zainteresowaniem,
choéby polemicznym, ze strony éwezesnych specjalistéw zioZzowych. Temat
zostal podjety dopiero teraz,

Jerzy Znosko interesowal si¢ nie tylko rudami zelaza. Pisal lakZe o
poszukiwaniach fosforytéw (16), ale przede wszystkim — z uwagi na silny
zwigzek z badaniami podioza — zajmowat si¢ perspektywami poszukiwari
ropy naftowej i gazu ziemnego. Po raz pierwszy zabral glos na ten temat juz
w 1957 r., formulujac swe mysli na temat zaleznogci koncepcji poszukiwaw-
czych od znajomosci paleogeografii i tektoniki (19). PéZniej bral udzial w
syntetycznej ocenie ropo- i gazonosnosci obszaru kujawskiego (92), a takie
— wspdlnie z S. Markiem i J. Calikowskim — wskazal na $cisly zaleznosé
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formacji generujacych bituminy od ewolucji geologicznej obszaru i na pod-
wding rolg wielkich stref dyslokacyjnych, ktére moga byé zaréwno droga
migracji dla ropy i gazu, jak i zamykajacym zloza ckranem (91). Wypowie-
dzial si¢ takze krytycznie — w zwiazku z ,,polskim Kuwejtem” w Karlinie
na Pomorzu — na temat mozliwosci odkrycia ,wielkiej ropy" w Polsce (144).
Na polemiczne odpowiedzi czeka juz kilkanaScie lat, Wreszcie — wspdlnic
z 8. Markiem i J. Majorowiczem — napisat prace o paleogeotermice §rodko-
wego i poludniowo-wschodniego Nizu i jej wplywie na generowanie i
zachowanie weglowodoréw, zwracajac uwage na role powaryscyjskiego,
reliktowego przegrzania (148).

Przejdziemy teraz do zasadniczego trzonu dzialalnosci naukowej Jerze-
go Znoski, tzn. do badaii tektonicznych. Formalnie zaczely sie one wraz z
delegowaniem Go i prof. S. Sokolowskiego w 1957 r. do Migdzynarodowej
Podkomisji Mapy Tektonicznej Swiata dla prac nad mapg tektoniczng Euro-
py. Przygotowali oni podéwezas pierwsza wersje mapy tektonicznej Polski
(27, 31), ktéra weszla w sklad [ wydania mapy tektonicznej Europy w skali
1:2 500 000, prezentowanej na Sesji Kongresu Geologicznego w 1960 r. i
opublikowanej (60) po czterech latach,

Poczgtkowo problematyka tektoniczna przeplatata si¢ w Jego Zyciu z
zagadnieniami stratygraficzno-paleogeograficznymi. Wyrazem swoistego
wrozdwojenia jazni” jest udzial w sesji z okazji 40-lecia PIG, gdy — obok
syntetycznego wystapienia na temat paleogeografii jury wzdluz krawedzi
platformy wschodnioeuropejskiej — wyglosit réwnie fundamentalny referat
(52) o giéwnych problemach tektonicznych Polski (z wylgczeniem Karpat).
PéZniej tematyka tektoniczna niemal catkowicie zdominowala Jego twér-
czo§¢ naukows; wystarczy spojrzeé na spis publikacji poczawszy od korica
lat szesédziesiatych.

Poczatek dzialalnogei w tej sferze to przede wszystkim prace porzgdku-
jace stan wiedzy o tektonice Polski (33, 45). Wkrétce na czolo rozpatrywa-
nych zagadniei wysungl si¢ problem poludniowo-zachodniej granicy
platformy prekambryjskiej i istnienia badZ nieistnienia wzdluz niej pasma
gorskiego i deformacji kaledoriskich, Sladem wielkiego tektonika niemiec-
kiego, Hansa Stillego, Jerzy Znosko od poczatku, bardzo konsckwentnie,
wypowiadal si¢ za wystgpowaniem w t¢j strefie, miedzy morzami: Pétnoc-
nym i Czarnym tzw. cirkumfennosarmackiej galezi orogenu kaledoriskiego
(57, 62, 63, 73 — znaczenie podstawowe ma przedostatnia z tych prac).
Bronit tej koncepceji przez wicle lat, takze wtedy, gdy byla ona niemodna i
atakowana z réznych stron, Teraz, kiedy w dobie tektoniki piyt i tektono-
stratygraficznych terranéw deformacje wezesnopaleozoiczne w tym pasie
uwaza sig¢ za oczywisto§é i gdy rozszyfrowanie ich istoty jest jednym z
gléwnych probleméw migdzynarodowego programu EUROPROBE, Jerzy
Znosko na pewno doznaje uczucia satysfakeji, najwyzej pomnicjszonej przez
fakt, Ze wielu autoréw o tej jego pionierskiej roli zdaje si¢ zapominaé.

Idea kaledoriskiego rozwoju byla uzupelniana i poszerzana w wielu
kolejnych publikacjach, Wymierimy spoéréd nich: artykut o relacjach migdzy
pasmem kaledoriskim (Vistulicum) a hercysiskim (Variscicum) na tle tekto-
niki Polski (110); prace o pozycji tektonicznej obszaru Polski na tle Europy
(86), — po raz pierwszy wysunal tu teze o mozliwosci wystgpowania
dalekich nasunigé kaledonidéw na przedpole (znalazla ona znakomite po-
twierdzenie w wynikach najnowszych badaii sejsmicznych na Baltyku);
sugestywne omdwienie przekroju przez poludniowsq Polske migdzy Gormo-
slaskim Zaglebiem Weglowym a Lubelszezyzna (146, 159); i na koniec
rozwazania nad pozycja kaledonidéw brabancko-niemiecko-polskich w po-
wiazaniu z gléwnym orogenem norwesko-brytyjskim (160).

Integralnie zwigzane z tym giéwnym zagadnieniem byly inne problemy,
a przede wszystkim: pozycja Gérnoslaskiego Zaglebia Weglowego i Gér
Swigtokrzyskich, a takzZe istota i znaczenie tektoniczne stref: y Teisseyre'a-
Tornquista, Pierwsza sprawa byla przedmiotem pracy opublikowanej razem
ze wzmiankowany fundamentalng rozprawa o kaledonidach (64). Jubilat
wyr6znit w niej dwie fazy rozwojowe zaglebia, ktdre z zapadliska przedgér-
skiego przeksztalcilo sie w westfalu w zapadlisko §rédgdrskie. Zagadnienie
to odzylo jeszcze raz péiniej w postaci tezy o istnieniu poludniowej galezi
waryscyddéw, z czasem pochlonigtej catkowicie przez procesy subdukgji
alpejskiej (181), tezy, wspartej obfitym wystgpowaniem egzotykéw wegla
kamiennego we fliszu Karpat zewnetrznych. Z takiego obrazu wynikal nie-
odparcie wniosek zaprzeczajgcy waryscyjskiej orogenezie w Gérach
Swigtokrzyskich, poniewaz sq one polozone na zewnatrz laricucha waryscyj-
skiego. Zatem fatdowanie Gér Swigtokrzyskich nastapito w dwéch etapach
orogenezy kaledoriskiej. Poglad ten Jerzy Znosko wypowiadat juz od dawna,
aostatnio poparl go bardzo szczeg6towy analizq deformaciji w tym obszarze
(193, 194). Natym tle wywiazala si¢ polemika ze zwolennikami odmiennego
pogladu (169, 170, 189), a takze — wspdlna z R. Dadlezem i Z. Kowalcze-
wskim — ogélniejsza dyskusja wezlowych probleméw tektoniki Polski
(186).

Pojecie |, linia Tornquista™ lub ,strefa Tornquista™, o blisko stuletniej
historii, oznaczalo pierwotnie linig badZ waska strefe tektoniczng, oddziela-
jaca sztywny kraton Europy od jego przedpola. Juz w 1969 r. Jerzy Znosko
zaproponowal zmiang nazwy na ,strefa Teisseyre’a” ze wzgledu na priorytet
Wawrzyrica Teisseyre'a w jej definiowaniu (83). Ta propozycja zostala przez
spoleczno$¢ migdzynarodowa przyjeta , krakowskim targiem' i ostatnio w
powszechnym uzyciu jest termin ,strefa Teisseyre’a-Tornquista”, Nie tak,
dawno jego znaczenie zostato dosé niefortunnie — niestety bez sprzeciwu ze
strony Jubilata— poszerzone na szerszy pas anomalnej skorupy, przylegaja-
cy do kratonu na terenie Polski, a wykryty przez A. Gutercha i jego zesp6l, i
bywa mylone z pojeciem szwu transeuropejskiego. W tym szerszym ujeciu
lerzy Znosko zajat si¢ genezy strefy i jej znaczeniem w rozwoju geologicz-
no-tektonicznym obszaru (133), wysuwajgc m.in. tez¢ o oscylacyjnym cha-
rakterze transformacji fazowych na poziomie Moho, ktére byly praprzyczyng
subsydencji i inwersji nadlegtych basenéw. Na tych zatozeniach oparte sq
takZe prace o ramach geodynamicznych basenu permskiego i zaleznosciach
rozwoju tego basenu od tektoniki podloza (125, 132), przygotowane na
pierwsze migdzynarodowe sympozjum permskie, ktére odbylo sig w Polsce
w1978 r.

Précz tego Jubilat brat 2ywy udzial w klasycznych opracowaniach
dotyczgeych poszezegélnych regionéw Nizu Polskiego (92, 95, 96, 98, 111,
147, 195), bedge odpowiedzialny w pierwszym rzedzie za ujecia tektoniczne.
Wspéltworzyl takze koncepeje tektoniki podloza krystalicznego (97, 103).
Napisal wreszcie bardzo istotna prace o zasadowych i ultrazasadowych
skatach w aureoli masywu Gér Sowich w Sudetach (140), gdzie po raz
pierwszy wyrazil poglad o ofiolitowym charakterze tych skat i — postugujac
si¢ analizg anomalii pola grawitacyjnego i anomalii magnetycznych —
udowodnil, Ze kra G6r Sowich po czesci ,,plywa’ na sekwencji ofiolitowej,

Z tego obszernego zbioru prac wylania sie spdjny abraz tektoniki Polski
z kolejnymi etapami przyrastania do kratonu pasm orogenicznych: kaledori-
skiego, waryscyjskiego i alpejskiego i logicznym rozwojem pokrywy plat-
formowej (70, 86, 93, 115). Jest to trwaly wkiad Jerzego Znoski do rozwoju
curopejskiej mysli tektonicznej — regula obrastania starych blokéw konty-
nentalnych przez coraz mlodsze orogeny pozostaje wszak podstawowym
kanonemtektoniki, niezaleznie od tego, czy holduje sie ,,przebrzmialej” teorii
geosynklin, czy tez jest si¢ wyznawcq tektoniki plyt litosferycznych. Najpel-
niejszy wyraz lego uporzgdkowania daje Il wydanie mapy tektonicznej
Europy (131, 142), atakZe mapa tektoniczna IGCP (163). Obydwa wydania
pierwszej z tych map byly prowadzone przez znakomitego tektonika rosyj-
skiego, A. A. Bogdanowa, a udzial w nich geologii polskiej zostal bardzo
przychylnie odnotowany w licznych recenzjach zagranicznych. Druga mape,
(kt6ra obrosta réwniez kilkoma publikacjami Jubilata: 157, 161, 164, 165,
167) opracowat On we wspélpracy z innymi geologami zachodniej i wschod-
niej Europy, w czasie dziesigcioletnich badaii Projektu nr 86 IGCP, kiérego
byt wiceprzewodniczgeym. Jeden z nas (R.D.), réwniez wspéluczestniczacy
w tych pracach, wspomina gorgce dyskusje, w ktdrych brylowat Jubilat w
trakcie wielu spotkari roboczych w réznych krajach. Ta wsp6lpraca migdzy
Wschodem aZachodem byla zreszta na owe czasy swego rodzaju ewenemen-
tem.

Nalezy wreszcie wymienié dwie bardziej teoretyczne prace o platfor-
mach i zwiazku ewolucji ich pokrywy osadowej z cokolem krystalicznym
(84, 156).

Dzielem Zzycia Jubilata jest — przygotowana w ostatnich latach i teraz
opublikowana — mapa tektoniczna Polski w podzialce 1:500 000 (197). Jest
to dzielo o bardzo skomplikowanej legendzie i ogromnym bogactwie faktéw
tektonicznych, zgromadzonych po raz pierwszy na jednej mapie,

Odrebnie godzi sig wspomnieé o dzialalnosci Jubilata na polu kartografii
geologicznej. Oprdcz wzmiankowanych juz tutaj map tektonicznych trzeba
uzna¢ za Jego koronne osiagnigcie powszechnie znany atlas geologiczny
Polski w podziaice 1:2 000 000, popularnie znany, jako ,atlas praski”,
poniewaz zostal przygotowany na Sesje Kongresu Geologicznego w Pradze
w 1968 r. (81). Dzielo to bylo redagowane przez Jerzego Znoske przy
wspotudziale M. Pajchlowej, ktéra — jak sam pisze — byta dobrym duchem
tej pracy. Jest to zbiér, skiadajacy si¢ » zakrytej mapy Polski i siedmiu
kolejnych odkrytych map, od podezwartorzedowej po podkarboriska. Jubilat
byt takie wspdtautorem kilku z tych map, a przede wszystkim autorem
niezwykle obrazowych przekrojéw przez Polske, znakomicie ilustrujacych
Jego poglady natektonike kraju. Atlas spotkai si¢ z duzym zainteresowaniem
migdzynarodowej spolecznodci geologicznej, a w Polsce jest do dzis czesto
uzywany w biczacej pracy geologiczne).

Précz tego Jubilat byl wspélredaktorem i czedciowo wspétautorem serii
map kraju w skali 1:500 000, réwniez kolejnych odkrytych, ktéra ukazywala
si¢ sukcesywnie w przez bez mata 15 lat (101, 124, 130, 138, 162). Bral takze
udzial w przygotowaniu mapy tuku karpacko-batkariskiego (108, 109), obra-
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zujacej tektonike przedpola orogenu, i mapy metamorfizmu w Europie (126).
Zestawil wreszcie kilka ogdlniejszych map tektonicznych (43, 72, 82, 107,
128, 191): od maloskalowych map terenéw Polski po mape tektoniczna
$wiata, wiaczanych do réznego rodzaju atlaséw. Tu nalezy takZe seria mapek
tektonicznych i towarzyszqce im teksty hasel geologicznych w dwéch wyda-
niach Wielkiej Encyklopedii Powszechnej PWN (75, 76, 104, 154).

Na koniec nie sposéb nie poswiecié kilku zdai wykladom Jerzego
Znoski, Zaczelo sie od tego, Ze po smierci prof. B. Halickiego zaproponowa-
no Mu wykiady z geologii regionalnej i tektoniki na Uniwersytecie Warsza-
wskim. Prowadzil je przez trzy semestry w latach 1967-1968 zanim Go
stamtgd usunigto. Jak to sie stato, do tego jeszcze wrécimy. W kazdym razie
wyklady te — pod ogélnym tytulem , teoria platform i teoria geosynklin” —
byly nastepnie wyglaszane w latach 19701972, m.in. w centrali warsza-
wskiej Instytutu Geologicznego, w jego oddziatach: Karpackim,
swiclokrz.yskim i Gérnoélaskim oraz w krakowskiej Akademii Gérniczo-
Hutniczej. Autorzy tych stéw doskonale pamigtajg nabitg salg konferencyjna
w Instytucie, ludzi zastuchanych w potoczysty, bogato ilustrowany wykiad
Jubilata, skrupulatnie robiacych notatki. Niektérzy te zeszyty zachowali do
dzisiaj. Pamietajmy, ze byl to czas, gdy na Zachodzie rodzila si¢ nowa
tektonika globu — teoria tektoniki ptyt. Mozna by wigc powiedzied, e owe
wyklady byly swego rodzaju reguiem dla geosynklin, ale jest to problem na
diuga dyskusje. W kazdym razie teoria platform raczej si¢ ostala tej prébie
czasu.

Kolejne szezeble kariery naukowej i zawodowej Jerzego Znoski s —w
kolejnosci chronologicznej — nastgpujace:

1950 — ukoriczenie studiéw na Uniwersytecie Jagielloriskim;

1950-1952 — zorganizowanie i kierownictwo Pracowni Stratygrafii w
Wydziale Z162 Rud Zelaza PIG;

1952-1965 -— kierownictwo Pracowni Poszukiwani Zi6z w Zakladzie
Rud Zelaza PIG;

1955 — indywidualna Nagroda Paristwowa III stopnia za odkrycie zloz
syderytéw w rejonie Egezyey;

1957 — doktorat (podéwczas zwany kandydatura) w Paistwowym
Instytucie Geologicznym;

1958 — stanowisko docenta w PIG;

1960-1967 — sekretarz naukowy Komitetu Nauk Geologicznych PAN;

1966-1972 — zorganizowanie i kierownictwo Samodzielnego Zespotu
Badas Tektonicznych w PIG;

1972 — tytut profesora nadzwyczajnego;

1972-1980 — dyrektor Zakladu (péZniej Instytutu) Nauk Geologicz-
nych PAN;

1974-1986 — wiceprzewodniczacy Projektu nr 86 IGCP;

1975-19781 1981-1991 — wiceprzewodniczacy Rady Naukowej PIG;

1976 — czlonek korespondent PAN;

1977 — cztonek Zarzadu Giéwnego Polskiego Towarzystwa Geologi-
czZnego;

1981 — wiceprezes Polskiego Towarzystwa Geologicznego;

1981-1991 — kierownictwo Pracowni Tektoniki w Zakladzie Stratygra-
fii, Paleogeografii i Tektoniki PIG;

1986 — cztonek rzeczywisty PAN;

1986 — czionek honorowy Polskicgo Towarzystwa Geologicznego;

1988 -— indywidualna Nagroda Paristwowa II stopnia za osiagnigcia w
dziedzinie geologii regionalnej i tektoniki kaledonidéw Europy Srodkowe;;

1989 — tytut profesora zwyczajnego;

1991-1995 — przewodniczacy Rady Naukowej PIG;

1992 — cztonek czynny Polskiej Akademii Umiejetnosei.

1995 — przewodniczacy rady programowej Stowarzyszenia dla Glgbo-
kich Badai Geologicznych w Polsce;

1997 — wiceprezes Polskiej Akademii Umigjetnoécei;

1998 — czlonek honorowy Deutsche Geologische Gesellschaft,

Jedli jednak kio$ my$lalby, ze ta droga byla ustana rézami, to trzeba go
z tego bledu wyprowadzié. Niektére ze zdarzei towarzyszqcych tej wedréw-
ce sg nawet zabawne, wigkszo$¢ jednak jest dosé ponurym §wiadectwem
swoich czaséw, kiedy to polityka (przez mate ,,p") wdzierata si¢ bezpardo-
nowo w $wiat nauki,

Z cpizodéw weselszych wspomnijmy o historii doktoratu Jubilata,
Cheial on otworzy¢ przewdd doktorski u prof. S. Z. Rézyckiego, podéwezas

najlepszego juraisty w Polsce. Poniewaz prof. S. Z. Rézycki (wtedy dyrektor
Instytutu Geologicznego, z ogromnymi klopotami zwigzanymi z tym stano-
wiskiem) poczatkowo go zbyl niczym, Jerzy poszedt z ta sprawg do prof. J.
Samsonowicza. Ten za§ sam zaproponowal otwarcie doktoratu i objecie
funkcji promotora, po czym w kilka dni péZniej swoja zgode wyrazit réwniez
prof. 8. Z. Rézycki. Bylo juz wigc dwdch chetnych. Jaki§ czas pdZnicj
6wcezesny prezes Centralnego Urzedu Geologii, prof. A. Bolewski, przy
okazji wizytacji wierceni fgczyckich — mimo Ze zostal poinformowany o juz
skomplikowanej sytuacji — stwierdzit autorytarnie, Ze chee by¢ promotorem
pracy (choc¢, dodajmy, temat nie lezal w kregu jego specjalnosci) i ze bedzie
ona broniona na Akademii Gémiczo-Hutniczej. Wprawdzie tres faciunt
collegium, ale w tym przypadku nie bylo to wygodne. Na dobitke, w kolejnej
rozmowie zglosil si¢ jako potencjalny promotor prof. E. Passendorfer. Tu juz
nasz bohater nie wytrzymat i przedstawil owemu czwartemu kandydatowi
caty ztozono$é sytuacji. Prof. E. Passendorfer podjat sig zalagodzenia sprawy
i wykonat to zadanie na tyle taktownie, Ze zaden z trzech zainteresowanych
profesoréw na delikwenta nie obrazil sig.

Druga dosé zabawna historia jest zwiazana z wykladami Jubilata na
Uniwersytecie Warszawskim i z niespodzianym wymdéwieniem tej pracy po
trzech semestrach, mimo Zze kontrakt opiewal poczatkowo na sze$¢ seme-
stréw. Nasz Jubilat zamdwit si¢ wtedy na rozmowe do 6wcezesnego rektora,
prof. Rybickiego (bylo to po marcu 1968 r.). Rektor obiecal spotkanie za trzy
dni, ale w wyznaczonym dniu zadzwonita sekretarka, e Jego Magnificencja
ma pilne obowiazki partyjno-rzadowe i wyznaczy nastepny termin, Oczywi-
§cie do spotkania nie doszlo, poniewaz rektorowi potrzebne byly te trzy dni
najpewniej dla zapoznania sig z , teczka personalng” delikwenta i argumen-
tacjg wnioskodawedw wypowiedzenia. Wnioskodaweq byla organizacja par-
tyjna przy Wydziale Geologii, a jednym z argumentéw — najwyZsza pozycja,
jaka Jubilat zajat w anonimowym sondazu przeprowadzanym wdwczas
wérdd studentéw. Nicktérzy panowie wykiadowcy, zawdzigczajacy swe
tytuly i stanowiska partii, poczuli sig zagroZeni.

A humorystyczna puenta jest taka, Ze osiem lat péZniej — gdy Jerzy
Znosko byt juz szefem Zakiadu Nauk Geologicznych PAN — obaj panowie
spotkali si¢ na uroczystoSciach jubileuszu 25-lecia Wydziatu Geologii UW,
gdzie Jubilat wyglosit pelne humoru przeméwienie gratulacyjne. Na lampce
wina rektor Rybicki podszedt do Niego, wyrazajac uznanie i cheé blizszego
poznania. Na to otrzymat odpowiedZ, ze ,, ...od stycznia 1969 r. jestesmy
uméwieni na rozmowe... "'. Rektor rzekl: , ...to musze sobie sprawe przypo-
mnieé ...". [ tak zostalo,

Najlepszym wykladnikiem ustawicznych klopotéw Jubilata jest fakt, ze
jego postgpowanie w sprawie o nadanie tytulu profesora nadzwyczajnego
cingneto sig 10 lat, a o nadanie tytutu profesora zwyczajnego — az 14 lat.
Jakie byty tego przyczyny? U podioza lezy — jak to czesto bywa — zwykla
zawi§€ ludzka, a Ze Owcezesna selekeja negatywna powodowala, Ze zawistni
mogli si¢ czegsto podpieraé partia, mieli przeto utatwione zadanie. W tym
miejscu musimy wrécié szerzej do ,,sprawy Krzemianki”, czyli owego zloZa
na SuwalszczyZnie.

Odkrycie zloza w sierpniu 1962 r. spowodowalo podniecenie w instytu-
cie i eufori¢ u najwyzszych czynnikéw partyjno-paristwowych. Trzeba pa-
migtac, Ze byl to czas zimnej wojny i rozwoju par foree przemystu cigzkiego,
w tym hutnictwa. A tu nagle pojawiaja si¢ widoki na bogate ztoze rud Zelaza.
Jakaz zastuga wobec Wielkiego Brata! Jedno tylko bylo nie w porzadku: Ze
odkrywea nie jest ,,nasz cztowiek”, lecz jaki$ niecpewny politycznie osobnik.
Juz wige w trzy miesiace po odkryciu zaczela sie dywersja, zorganizowana i
prowadzona w ciggu nastgpnych paru lat przez 1 i 1l sekretarza podstawowej
komérki partyjnej w instytucie, wspomaganych przez nicktérych urzednikéw
Centralnego Urzgdu Geologii, przez delegata stuzby bezpieczeristwa w In-
stytucie (byl taki, byt— az do korica lat osiemdziesigtych!) i przez sekretarza
dzielnicowego partii, Najpierw na posiedzeniach naukowych i w CUG usi-
towano podwazyé naukowe przestanki odkrycia i interpretacje danych, przy
czym gtéwnym krytykantem byl wysoki urzednik CUG, specjalista w dzie-
dzinie hydrogeologii i geologii inzynierskiej! Kiedy oponenci otrzymali
rzeczowa odprawe, uciekli si¢ do innych sposobéw. Wprawdzie projekt
rozwiercania ztoza uzyskat na poczqtku 1963 r. pozytywng oceng w Moskwie
(taka byla 6wezesna praktyka), jednak przeciwnikom nie podobalo sig, #e
poszukiwania nie nawigzuja bezposrednio do ukrainiskich z16z Krzywego
Rogu (koncepcja od poczgtku odrzucana przez profesoréw J. Znoske i J.
Skorupe) i wedlug tego kanonu zaprojektowali ,,swoje” wiercenie, ktdre nie
potwierdzito ich przekonari. Wreszcie uderzyli bezposrednio. W czasie prac
wiertniczych zmierzajgeych do dokumentaciji ztoza nastapity zaaranzowane
opGZnienia, wstrzymywanie wiercer, hamowanie geofizycznych interpreta-
cji. Skutek byt taki, ze zaplanowana na koniec 1963 r. dokumentacja zlozowa
nie zostata wykonana, a wstepne obliczenie zasobdw dla bardzo malej czeéei
zloza dalo liczby nizsze niz ustalone wezesniej — jako bilansowe — przez
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Ministerstwo Przemyslu Cigzkiego. Teraz mozna juz bylo powiedzie¢: ,,
...obiecal i nie dotrzymal... ”. Przepychanki trwaly jeszcze do$¢ diugo.
Dyrektor Instytutu, prof. E. Riihle, konsekwentnie starat si¢ bronié Jerzego.
Jednak koniec byl oczywisty, Wzrastajacy nacisk na dyrekcje Instytutu i
prezesa CUG (m.in. zadanie delegata sluzby bezpieczeristwa, by odsungé
Jubilata od materiatéw tajnych — a dokumentacje byly oczywiscie supertaj-
ne) doprowadzily z poczatkiem 1966 r. do wyrzucenia Go z Zaktadu Ziéz
Rud Zelaza. Jak sam teraz twierdzi, byl to juz drugi cenny dar partii, poniewaz
od tego czasu magl si¢ bez reszly po§wigcié tektonice. A w kilka miesiecy
po odejsciu, ludzie, ktérzy Go niszczyli, meldowali triumfalnie do wladz o
ogromnej wartoéci zloza Krzemianka — wyliczone duzo péZniej zasoby
znacznie przekroczyly owa ,,obiecana, lecz nie dotrzymang” liczbe,

Nic dziwnego, Ze postgpowanie o nadanie tytutu profesora nadzwyczaj-
nego, wszezgte w tych gorgeych latach, wloklo sie bez korica. Partia przez
dlugi czas nie zdotata przygotowaé swej opinii (a byl to wtedy niezbgdny
warunek dalszego biegu sprawy), a gdy to w koficu zrobila i papiery znalazty
si¢ w Centralngj Komisji Kwalifikacyjnej, zbieglo si¢ to z odsunigciem
Jerzego Znoski od poszukiwaii. Zaraz potem opinia zostala wycofana. Do-
piero po politycznym przetomie 1970 r. postgpowanie wszczglo na nowo i
szybko zostato uwiericzone uzyskaniem tytutu.

Podobnie miafa si¢ sprawa z wnioskiem o nadanie tytulu profesora
zwyczajnego. Tym razem — poniewaz Jubilat kierowat wiedy Zakladem
Nauk Geologicznych PAN — postgpowanie zainicjowala w 1976 r. rada
naukowa lej instytucji. | znowu komérka partyjna ociagata sig z opiniq przez
kilka lat, W koricu po odwolaniu si¢ do Sekretarza Naukowego PAN, prof.
J. Kaczmarka, zdecydowal on o wystaniu dokumentéw do CKK bez opinii.
Jednak znowu stalo si¢ to wéwczas, gdy Jubilat odszedt z PAN i wrdcil do
PIG. Mimo jednogtosnego poparcia CKK sprawa — w celu wystapienia do
Rady Paristwa — musiala znaleZé si¢ w nowej jednostee zwierzchniej
Jubilata, czyli w Centralnym Urzedzie Geologii. Tam — jak pisze sam

zainteresowany — mial miejsce nastgpujacy dialog: ,,— C6Z ja mam zrobié¢
z 13 kupg papieru? — Wrzué do szafy pancernej, niech sobie lezy". | sobie
lezato. Przy czym z latami gingly z owej kupy poszczegolne dokumenty,
Nastapit stan wojenny, potem likwidacja CUG i w rezultacie dopiero w 1989
r. mozna bylo wrécié do sprawy, zaczynajac jg calkiem od nowa. Zakoriczyla
sig pozytywnie i juz bardzo szybko, w tym samym roku,

Podobne perturbacje towarzyszyly staraniom Srodowiska o przyjecie
Jerzego Znoski w poczet czionkéw Polskiej Akademii Nauk. Mialy one
szerszy wymiar niz ,lokalne wojenki” i znakomicie ilustruja 6wczesna
zalezno$é od ,,ukfadow”. Za pierwszym podejsciem w 1973 r. — mimo
wygrania wyboréw w dwczesnym [1I Wydziale — Jubilat musial ustapic
miejsca synowi 6wezesnego | sekretarza partii, Za drugim razem, w 1976 1.
zajgl pierwsze miejsce we wstgpnym rankingu w Komitecie Nauk Geologi-
cznych, lecz nieopatrznie pobit przy tym dwdéch innych kandydatéw, foro-
wanych przez wiladzg. Poniewaz Wydziatowi przyznano tylko dwa migjsca,
zaczeto wywieraé nacisk na sekretarza Komitetu, prof. M. Ksigzkiewicza, by
powtérzy! glosowanie, Ten kategorycznie odmawit, grozic nawet rezygnacjq
ze wszystkich godno$ci w Akademii i zlozeniem legitymacii jej czlonka,
gdyby Jerzy Znosko nie znalazi si¢ na liScie wydziatowej wybor6w. Znale-
ziono wyjscie salomonowe, dodajgc jedno miejsce. I tak Jubilat zostat wre-
szcie czlonkiem Akademii.

Moze si¢ ktos zapytac, po co wracamy do tego smutnego okresu? O162
jeste§my zdania, Ze przypominaé go trzeba nawet ku przestrodze. W kazdym
bowiem ustroju moga wytworzy¢ si¢ warunki do bezprawnego lub z pozoru
prawnego ingerowania w nauke i badania naukowe oraz ocenianialudzi nauki
nie przez pryzmat ich rzeczywistej wartosci, lecz ze wzgledu na takie czy
inne ,,uklady"”.
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