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Rozwoj
gornojurajskiego basenu sedymentacyjnego
na Nizu Polskim '

Dokonano analizy paleomigzszo$ci i facji utworéw oksfordu, kimerydu i wolgu. Na mapach przedsta-
wiono pierwotny zasieg zbiornikéw sedymentacyjnych od oksfordu po wolg, rozklad paleomiazszosci
osadéw, odzwierciedlajacy zrdznicowand subysydencje dna zbiornika, oraz rozklad litofacji okreslo-
nych na podstawie trojkatéw lub prostokatéw klasyfikacyjnych. Stwierdzono wystepowanie strefy
maksymalnej subsydencji w centralnej czeéci zbiornika gornojurajskiego oraz paleotektonicznych struk-
tur pozytywnych zwiazanych z tektonika solna na Kujawach. Dokonano analizy paleotektonicznej
utwordw jury gornej u schytku ich sedymentacji, wyodrgbniajac na mapie paleotektonicznej paleo-
struktury oraz asocjacje litologiczne.

WSTEP

Dla przedstawienia rozwoju gornojurajskich utworéw na Nizu Polskim doko-
nano szczegdtowej analizy migZzszosciowo-facjalnej i paleotektonicznej (Z. Ko-
tanski, J. Sokotowski, 1971). Podstawa analizy byl bogaty material z otworéw
wiertniczych i odstonieé. Korzystano przy tym z prac wlasnych oraz licznych in-
nych opracowan: J. Dembowskiej (1973, 1976, 19794, b, 1983), J. Dembowskiej,
L. Malinowskiej (1973), Z. Dabrowskiej (1958, 1962, 1976), J. Glazka, J. Kutka
(1970), J. Kutka (1961, 1962, 1968, 1969), K. Radlicza (1972, 1974), J. Kutka i in.
(1973), L. Malinowskiej (1960, 1966, 1967, 1970), B.A. Matyi (1977), B.A. Matyi, A.
Wierzbowskiego (1981), W. Moryca (1961), E. Morycowej, W. Moryca (1976),
W. Pozaryskiego, W. Brochwicza-Lewinskiego (1979), A. Wierzbowskiego (1964,
1978), A. Wierzbowskiego i in. (1983), J. Znoski (1963) i A.M. Zelichowskiego
(1961). Przy analizie stratygraficznej postugiwano si¢ podzialem jury opartym
gléwnie na amonitach, przyjmujac spag jury goérnej w spagu poziomu Quenstedto-
ceras flexicostatum (L. Malinowska, 1976, 1978, 1980). Dotyczy to profili z zachod-
niej i polnocnej oraz czgiciowo centralnej czesci Nizu Polskiego, gdzie amonity
sg do$¢ liczne. W przypadku wschodniej i poludniowej czeSci Nizu Polskiego
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podstawe podziatu stratygraficznego obok amonitéw, znanych jedynie z dolnych
czesei profili, stanowily zespoly brachiopodéw, malzéw i §limakéw oraz mikro-
fauny (J. Dembowska, 1973, 1976, 1979a, 1983; J. Dembowska, L. Malinowska,
1973; T. Niemczycka, 1976a). Gorng granice jury przyjeto jak dotychczas umownie
w spagu poziomu malzoraczkowego A (S. Marek, 1968; S. Marek i in., 1969;
S. Marek, A. Raczynska, 1973; J. Dembowska, 1973), chociaz zgodnie ze strato-
typem alpejskxm przebiega ona w przyspagowych warstwach osadow wyksztal-
conych w facji purbeckiej, t_] miedzy poziomami malzoraczkowymx DiE (J. Dem-
bowska, S. Marek, 1976; S. Marek, A. Raczynska, 1979 i literatura przedmiotu
zawarta w tych pracach).

Mimo tak bogatego materiatu litologiczno-stratygraficznego, przy sporzadza-
niu map miazszosciowo-facjalnych istnialy znaczne trudnosci, wynikajace z re-
gresywnego charakteru zbiornika. Tylko na ograniczonych obszarach zachowaly
si¢- bowiem osady o pierwotnych miazszoéciach. Na duzych obszarach podlegaty
one erozji juz we wezesnym okresie przedkredowym, a takze pdzniej, przed albem
i we wezesnym trzeciorzedzie, lokalnie w rejonie Szczecina takze przed $rodkowym
wolglem (fig. 1—4). Istniala wiec konlecznosc odtwarzanla zmszczonych erozja
utworow.

Autorzy serdecznie dzigkuja W. Morycow1 ktory Wykonal fragment mapy
oksfordu na obszarze krakowskim.

ANALIZA MIAZSZOSCI 1 FACJI

; OKSFORD

Epikontynentalny zbiornik oksfordzki (fig. 1) zajmowal prawie caly Niz
Polski, a jego zasigg pokrywal si¢ w ogdlnych zarysach z zasiegiem zbiornika kelo-
wejskiego (K. Dayczak-Calikowska 1 in., 1986). Charakter fauny wskazuje (L.
Malinowska, 1976), ze laczy! sig on szeroko i swobodnie z oceanem Tetydy na po-
fudniu, z morzem borealnym na péinocy przez réw durisko-polski oraz ze zbiornika-
mi na zachodzie i wschodzie. Podobnie jak w keloweju, obszary ladowe podlegaja-
ce erozji znajdowaly si¢ w rejonie Sudetoéw i Leby. Niewielki lad istniejacy w kelo-
weju miedzy Krakowem a Rzeszowem zostal w oksfordzie zalany, pojawil sie
natomiast maly obszar ladowy w rejonie Szczecina, przedluzajacy sie na teren
NRD.

Uklad paleoizopachyt odzwierciedlajacych subsydencje w zbiorniku oksfordz-
kim zmienit sig do§¢ znacznie w stosunku do ukladu kelowejskiego. Najwigksza
subsydencja kompensowana przez sedymentacje (wyznaczona paleoizopachyta
400 m) istniala w centralnej strefie basenu. Maksymalna subsydencja rzedu 900 —
1000 m objeta byla skrajnie poludniowo-wschodnia czgé¢ zbiornika, miedzy Kra-
kowem i Rzeszowem, a wigc tam, gdzie w keloweju nie przekraczala ona 20 m (K.
Dayczak-Calikowska i in., 1986). W obrebie tej strefy subsydencja byla lokal-
nie mniejsza, co w ukladzie paleoizopachyt zaznacza si¢ jako niewielkie elewacje
i kopuly o wzglednej wartoéci nie przekraczajacej 100 m.

Na wschod i zachod od centralne) strefy zbiornika subsydencja zmniejszala
si¢ stopniowo, byla przy tym nieznacznie zréznicowana, co prowadzito do powstania
u schytku oksfordzkiej sedymentacji niewielkich taraséw i zatoki strukturalnej.

Analiza litofacjalna wykazala znaczne zréznicowanie osadow powstatych
w zbiorniku oksfordzkim. W centralnej i wschodniej jego cze$ci, z wyjatkiem nie-
wielkiego obszaru na poludniowy wschéd od Lublina, stwierdza si¢ przewage
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Fig. 1. Paleomiazszoéci i litofacje oksfordu wedtug: T. Niemczyckiej (1), W. Brochwicza-Lewinskiego
(2) i W. Moryca (3)

Palaeothickness and lithofacies of the Oxfordian after T. Niemczycka (1), W. Brochwicz-Lewinski
(2) and W. Moryc (3)

1 — paleoizopachyty; 2 — linie zasiggu calkowitej erozji epigenetycznej; 3 — linie zasiggu czgéciowej erozji epigenetycz-
nej; 4 — pierwotny zasigg zbiornika akumulacyjnego; 5 — amonity; 6 — brachiopody; 7 — malze; 8 — §limaki;
9 — korale; 10 — krynoidy; 11 — otwornice; 12 — malzoraczki; 13 — obszary ladéw podlegajace erozji; trojkat
kiasyfikacyjny: P — piaskowce i zlepiefice, M — mulowce, W — wapienie, WK — wspélczynnik klastycznosci, WPM —
wspdlczynnik piaskowcowo-mulowcowy

1 — palaeoisopachs; 2 — lines of extent of complete epigenetic erosion; 3 — lines of extent of partial epigenetic erosion;
4 — primary extent of the sedimentary basin; 5 — ammonites; 6 — brachiopods; 7 — pelecypods; 8 — gastropods;
9 — corals; 10 — crinoids; 11 — foraminifers; 12 — ostracods; 13 — eroded land areas; classification triangle: P —
sandstones and conglomerates, M — siltstones, W — limestones, WK — clastic ratio, WPM — sand-shale ratio
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litofacji wapiennej reprezentowanej przez réznego typu wapienie i margle (T.
Niemczycka, 1978). Utwory te wyodrebnione sa w profilu litostratygraficznym
jako formacje: gabkowa, koralowcowa i oolitowa, o lokalnych nazwach: krasnicka
(fm), jasienicka (fm) i belzycka (fm) — T. Niemczycka -(1976b), J. Dembowska
(1979b). Na péinoci zachdd od litofacji wapiennej zaznacza si¢ w utworach oksfordu
stopniowy wzrost iloéci materialu terygenicznego i wystgpuja tu litofacje wapienno-
-terygeniczna i terygeniczno-wapienna, z przewaga materialu klastycznego o frakcji
grubszej badz tez drobnej. Utwory powstale w tej czesci zbiornika oksfordzkiego
wyodrebnione sa w profilu litostratygraficznym jako formacje: Lyny (VIII), Cho-
ciwla (IX) i Brdy (X) — J. Dembowska (1979b).

Utwory terygeniczne o wysokim wspolczynniku klastycznoséci stwierdzono
lokalnie w potudniowo-wschodniej czeéci zbiornika. Sa to pstre utwory piaszczysto-
-mulowcowe zbiornikow ladowych, czesto stozkéw naplywowych, wyodrebnione
jako formacje: tyszowiecka (fm) i jarczowska (fm) — T. Niemczycka (19764, b).

Jak wynika z analizy facjalnej, zréznicowana subsydencja w zbiorniku oksfordz-
kim nie miata wplywu na charakter i rozklad litofaeji. Obecnosé lltofacy wapiennych
z wapieniami oolitowymi w strefie maksymalnego obnizenia si¢ dna oraz analo-
gicznych litofacji w strefach o matej subsydencji sw1adczy o tym, ze warunki glgbo-
kosciowe byly podobne w caiym zbiorniku, a r6znice dotyczyly gtdéwnie stopma
ruchliwoéci dna. Rézna byla réwniez ilo§¢ dostarczanego materiatu terygenicz-
nego, ktory pochodzit z poludniowego zachodu i péinocy.

KIMERYD

W kimerydzie epikontynentalny zbiornik Nizu Polskiego nieznacznie zmniej-
szyt zasieg (fig. 2). Wyrazilo sie to przesunieciem zachodniej linii brzegowej ku
wschodowi, co spowodowalo powigkszenie obszaru ladowego siggajacego od Su-
detébw po Szczecin. Polaczenie z oceanem Tetydy na potudniu pozostato szerokie
i swobodne, o czym $wiadcza amonity prowincji medyteranskiej, stwierdzone
w kimerydzie Nizu Polskiego az po jej krarice péinocne (L. Malinowska, 1986).
Podobnie jak w oksfordzie utrzymywalo si¢ polaczenie ze zbiornikiem borealnym
przez row dunsko-polski, ale ubdstwo fauny borealnej sugeruje znaczne ostabienie
tych zwigzkow (L. Malinowska, 1986). Polaczenie z morzami $rodkowej czgsci
platformy wschodnioeuropejskiej byto zapewne okresowe, podobnie jak polacze-
nie z morzem niemieckim.

Z rozkladu palemzopachyt wymka 7ze w zbiorniku kimerydzkim, podobnie
jak w oksfordzkim, najintensywniejsza subsydencja kompensowana przez sedymen-
tacje istniala w centralnej jego czgsci. Wyznaczaja ja paleoizopachyty 200 i 250 m.
Maksimum subsydencji nieznacznie przekraczajace 400 m zaznaczalo sie lokalnie
w potudniowo-wschodniej oraz w poéinocno-zachodniej czgéci zbiornika.

Ku zachodowi, pélnocy i wschodowi subsydencja dna zbiornika wyraznie
malata. W rozkladzie miazszoéci osadow kimerydu wida¢ zmiany planu struktu-
ralnego w rejonach Wrzesni i Keyni. Powstato tam szereg struktur wypic;trzonych
(paleoizopachyty o wartosci 200 m), ktore ukladaja si¢ wzdhiz ciggow struktur
solnych (Mapa tektoniczna cechsztyhsko-mezozoicznego ... 1980) i wskazujg na ich
vaktywnienie w kimerydzie.

Podobnie jak w zbiorniku oksfordzkim litofacje weglanowe wystepuja w potud-
niowo-wschodniej czesci zbiornika kimerydzkiego, mniejszy jest jednak ich zasieg
ku péinocy. Tworzyly sig tu wapienie mikrytowe i sparytowe, wapienie ziarniste
oraz margle z nieznaczng domieszka materialu ilastego, wyodrgbnione w profilu
litostratygraficznym jako formacja glowaczowska (fm) — T. Niemczycka (19764,
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Fig. 2. Paleomiazszoéci i litofacje kimerydu wedtug: T. Niemczyckiej ‘(1), W. Brochwicza-LeWiﬁskiego
(2) i na podstawie niepublikowanych materialow W: Moryca (3)°

Palaeothickness and lithofacies of the Kimmeridgian after T. Nlemczycka 1), w. Brochw1cz-Lewmsk1
(2) and on the basis of the unpublished data of W. Moryc (3) )

| — linia zasiggu erozji epigenetycznej przypadajacej na przetom, kxmerydu i wolgu; trojkat klasyﬁkacyjny K - skaly
klastyczne, D — dolomity, I — itowce, WWD — wspodlczynnik wapienno-dolomitowy; pozostale objaénienia jak na
fig. 1 .

1 — line of extent of the Kimmeridgian/Volgian epigenetic erosion; classification triangle: K — clastic rocks, D —
dolomites, I — claystones, WWD —~ calcareous-dolomite coefficient; other explanations as in Fig. 1

b). Lokalnie na potudniowy wschod od Lublina, w strefie, gdzie'w oksfordzie
tworzyly si¢ osady terygeniczne, wystepuja lagunowe osady ewaporatowe: dolo-
mity i anhydryty, wyodrgbnione jako formacja Rudy Lubyckiej (fm) — T. Niem-
czycka (1964, 1966, 1976a, b).
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Stopniowy wzrost iloéci materialu terygenicznego zaznacza si¢ na péinoc i
zachéd od centrum zbiornika. Powstawaly tam utwory margliste, margle i mutowce
margliste oraz podrzednie utwory ilaste (A. Wilczynski, 1962; J. Dembowska,
1976, 1979a), wyodrebnione jako formacja patucka (J. Dembowska, 1979b). Gatunki
amonitdw wskazuja na polaczenia zaréwno z morzem borealnym, jak i oceanem
Tetydy. W brzegowych partiach zbiornika doplyw materialu terygenicznego wa-
runkowal powstawanie litofacji mulowcowo-piaszczystych, wyodrebnioniych jako
formacja Lyny (VII) — J. Dembowska (1979h). ‘

WOLG WCZESNY I SRODKOWY

Obraz paleomiazszosci i facji w zbiorniku wczesnego i $rodkowego wolgu
(fig. 3) jest w znacznym stopniu hipotetyczny. Na ;przewazajqcej czgsei Nizu Polskie-
£0 utwory tego wieku nie wystepuja i wydaje sie, Zze jest to pierwotny brak osadow.
Na znacznej czesci obszaru ulegly one calkowitej lub czeécmwej erozp a ich
migzszosci pierwotne zostaty odtworzone na-podstawie anahzy zmian migZzszoéci
i facji osadow zachowanych.

Jak mozna sadzid, eplkontynentalny zbiornik morski pod koniec wolgu $rod-
kowego obejmowal znacznie mmejszq cze$¢ Nizu Polskiego niz w klmerydzm
Na zachodzie powigkszyt si¢ wyraznie obszar ladowy. Morze wycofato sig prawdo-
podobnie z dzmejszej Wyzyny - Krakowsko-Czgstochowskiej. Cofnclo sie takze
na wschodzie i jego linia brzegowa przebiegata przez d2131ej sze wyniesienie mazursko-
-suwalskie. Podobnie jak w kimerydzie laczylo si¢ ono na péocy z morzami
borealnymi i na potudniowym wschodzie z oceanem Tetydy, na co wskazuja amo-
nity (J. Dembowska, 1973); na péinocnym wschodzie siegalo zapewne jednocze$nie
poza granice kraju i obejmowalo réwniez Litwe, gdzie dzi$ jego osady z amonitami
wystepuja w platach (R.G. Garecki, red. 1985).

Z rozkladu paleoizopachyt wynika, ze strefa najintensywniejszej subsydencji
i sedymentacji utrzymywala si¢ wilaSciwie w centralnej czgsci zbiornika, jedynie
na poludniu przesuwala si¢ nieco ku wschodowi. Skala ruchéw obnizajacych byla
jednak znacznie mniejsza i subsydencja nie przekraczala 100 m. Istniaty przy tym
dwie strefy zwigkszonej subsydencji oddzielone od siebie niewielkim podniesieniem
na linii Kielce —Lublin. Taka interpretacje sugeruja miazszo$¢ i charakter zacho-
wanych utwordéw wolgu rozwinigtych w rejonie Lubaczowa jako jasne wapienie
oolitowe (T. Niemczycka, 1976a), w centralnej i péinocnej czgsci basenu jako
utwory muiowcowo~margliste (J. Dembowska, 1973, 1979q; J. Kutek, 1961, 1962).
Poludniowo-wschodnia czg§é zbiornika ciazyla wyraznie w strong oceanu Tetydy,
podczas gdy centralna i péinocna — wykazywaty zw1qzk1 lltofaCJalne i faunistyczne
z morzami poélnocnymi.

Drobne elewaqe i kopu}y na Ku;awach wskazuja na utrzymywanie si¢ ruchu
wysadow solnych réwniez we wezesnym i srodkowym wotgu (Mapa tektomczna
cechsztynsko-mezozoicznego ..., 1980).

Zmianie w stosunku do kxmerydu ulegt rozkiad litofacji. W $rodkowej czgsci
zbiornika rozwingla sig litofacja terygeniczno-weglanowa. Sg to mulowce ilasto-
-margliste z wkladkami wapieni, wyodrebniane jako formacja patucka, oraz wa-
pienie, ktore stanowia dolne ogniwo formacji kcynskiej — ogniwo wapieni korbulo-
wych (J. Dembowska, 1973; T, Niemczycka, 1983). Litofacja prawie czystych
weglandw rozwingla sig-na niewielkim obszarze w poludniowo-wschodniej czeéci
zbiornika. Sa . to biale wapienie oolitowe formacji Babczyna (T. Niemczycka,
19764, b). W przybrzeznych strefach basenu rozwijala si¢ zapewne litofacja z prze-
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Fig. 3. Paleomiazszosci i litofacje dolnego i srodkowego wolgu wedtug: T. Niemczyckiej(1) i W. Broch-
wicza-Lewinskiego (2)

Palaeothickness and lithofacies of the Lower and Middle Volgian after T. Niemczycka (1) and W. Broch-
wicz-Lewinski (2)

Objasnienia jak na fig. 11 2

Explanations as in Figs 1 and 2

waga materiatu klastycznego. Przyjeto hipotetycznie, ze byly to utwory mutowcowo-
-piaszczyste zwiazane z ograniczajacymi zbiornik ladami.

WOLG POZNY

Mapa paleomiazszosci i facji pdznego wolgu (fig. 4) jest najbardziej hipotetycz-
na. Oparto ja na znacznie mniejszej liczbie otwordw wiertniczych, przy czym w
potudniowej czesci Nizu Polskiego utwordéw goérnego wolgu dotychczas nie stwier-
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Fig. 4. Paleomiazszosci i litofacje gornego wolgu wedtug: T. Niemczyckiej (1) i W. Brochwicza-Lewin-
skiego (2)

Palaeothickness and lithofacies of the Upper Volgian after T. Niemczycka (1) and W, Brochwicz-Lewin-
ski (2)

Objasnienia jak na fig. 11 2

Explanations as in Figs 1 and 2

dzono w ogdle. Otwory wiertnicze, w ktorych wystepuja dzis osady gérnego woltgu,
wyznaczaja stosunkowo niewielki obszar obecnego ich wystgpowania ograniczony
do centralnej czesci Nizu Polskiego (J. Dembowska, 1973, 19794, b; J. Dembowska,
L. Malinowska, 1973). Na tym obszarze tylko w rejonie Kcyni—Kola—Ciecho-
cinka mamy pelny profil gérnego wolgu i jego ciagle przejscie do brakiczno-morskich
utwordw najnizszej kredy (S. Marek, 1983). Wystepuje wtedy w profilu prawie
cata formacja kcyfiska z ogniwem wapieni korbulowych, ogniwem z Wienca i
ogniwem skotnickim (J. Dembowska, 1979b; T. Niemczycka, 1983). W wiekszosci



Rozw0j basenu gornojurajskiego 145

otworow wiertniczych goérne partie utworéw wolgu sa jednak w réznym stopniu
zerodowane tak, ze brak czesto ogniwa skotnickiego, czesci lub catosci ogniwa
z Wienica, a niekiedy czeéci ogniwa wapieni korbulowych (J. Dembowska, 1983).
Utrudnia to odtworzenie ram zbiornika i pierwotnych warunkéw sedymentacji.
Mimo to autorzy, $wiadomi niedostatku materialu analitycznego, postugujac sie
analiza miazszoéci i litofacji, czynia probe przedstawienia mapy paleomiazszo$ci
i facji gébrnego wolgu Nawiqzujq przy tym do analogicznej mapy dolnego i srodko-
wego wolgu, przyjmujac rozwdj odziedziczony bez zasadmczeJ przebudowy struk-
turalnej.

Charakter litofacjalny zachowanych utworéw goérnego wolgu i ich miazszosci
pozwalaja sadzi¢, ze basen sedymentacyjny w pdznym wolgu zwezil znacznie
swdj zasigg i ograniczy! si¢ najprawdopodobniej do centralnej czeéci bruzdy dunisko-
-polskiej. Na polnocnym zachodzie iaczyt sig on, by¢ moze, z ewaporatowo-bra-
kicznym zbiornikiem rowu dunskiego, a na potudniowym wschodzie, podobnie
jak we wcze$niejszym wolgu, z oceanem-Tetydy. Mozna przypuszczaé, ze strefy
zwigkszonej subsydencji wystgpowaly podobnie jak w zbiorniku wczesnego i
srodkowego wo}gu w czgéci poinocno-zachodniej i potudniowo- wschodniej i byly
w dalszym ciagu oddzielone od siebie niewielkim podniesieniem w rejonie Gor
Sw1ct0krzysklch Przyjeto, ze naijeksza subsydencja u schytku sedymentacji
utworéw gornego wolgu nieznacznie przekraczata 100 m. W obrebie strefy zwigk-
szonej subsydencji istnialy pojedyncze, niewielkie struktury wypigtrzane, ktore
podobnie jak wcze$niej zwiazane byly z wysadami solnymi, wskazujac na ich ruch-
liwos¢ takze w péznym woltgu. Odtworzone litofacje na obszarach zdarcia erozyj-
nego majg. charakter hipotetyczny.

W centralnej czgsci zbiornika rozwinela si¢ litofacja wapienno-anhydrytowa
z pewnym niewielkim udzialem materialu terygenicznego. Sa to wapienie korbulowe,
wapienie i anhydryty oraz wapienie z matzoraczkami, wyodrebniane jako ogniwa
formacji kcynskiej. W strefach przybrzeznych, o znaczniejszym doplywie materiatu
terygenicznego rozwinely sig, jak si¢ wydaje, litofacje klastyczne, utwory ilasto-
-mutowcowe i mulowcowo-piaszczyste. Zgodnie z pogladem J. Dembowskiej
(1973) przyjeto, ze na poczatku pdznego wolgu wplywy morskie zaczgly wygasac.
W czeSci centralnej powstawaly gipsy i1 anhydryty, a ku peryferiom wapienie z
udzialem materiatu terygenicznego oraz utwory ilasto-piaszczyste.

Na potudniowym wschodzie istniala zapewne sedymentacja wapieni, ktéra
odbywala sig w Srodowisku morskim. Wydaje si@ prawdopodobne, ze czg§¢ zbior-
nika o'rezimie morskim byla oddzielona od cz¢sm centralnej, w jakiej tworzyly si¢
g1psy i anhydryty, n1ew1elka bariera w rejonie Gor Sw1@tokrzysk10h Po powstamu
serii gipsowej zaczeto sie wystadzanie zbiornika, w ktérym tworzyly si¢ serie marglis-
to-ilaste z malzoraczkami. ;

Ogolnie, obszar dzisiejszego Nizu Polskiego w poczatkach pdinej jury miat
tendencje obnizajace, ktore pozwolily na objecie zbijornikiem morskim znacznej
jego czesci. Obszary wypigtrzone, podlegajace erozji, byly niewielkie, ograniczaly
si¢ do rejonu Sudetéw i Leby. Maksymalna subsydencja miata miejsce w central-
nej czeéci zbiornika. Niewielki byl doplyw materialu terygenicznego; litofacje
terygeniczne wystgpowaly waskimi pasami w brzegowych jego partiach. W kime-
rydzie ruchy obnizajace staly si¢ mniej intensywne. Maksymalne obnizanie utrzy-
mywalo si¢ w tej samej strefie co w zbiorniku oksfordzkim, ale w jego obrebie
pojawily si¢ drobne struktury wypietrzone zwigzane z ruchami mas solnych. Wy-
raznie powigkszyly si¢ obszary erodowane. Zwigkszony doplyw materiatu tery-
genicznego do basenu warunkowal szerszy rozwoj litofacji terygenicznych. Zmniej-
szyl si¢ obszar wystgpowania litofacji weglanowej. W wolgu wyraZnie zmniejszyly
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Fig. 5. Mapa paleotektoniczna jury gornej

Palaeotectonic map of the Upper Jurassic

1 — paleoizopachyty utworéw jury gornej; 2 — zasigg basenu oksfordu; 3 — zasieg basenu kimerydu; 4 — zasigg
basenu- wolgu; 5 — bruzda $rodkowopolska; 6 — monokliny i zatoki paleostrukturalne: I — mazursko-lubelska,
II — kaszubska, III — szczecifisko-§laska, IV — suwalska; 7 — tarasy paleostrukturalne: V — Sieradza, VI — szcze-
cinsko-zielonogorski; 8 — wypietrzenia: VII — kaszubskie, VIII — sudeckie; 9 — kopuly i elewacje: IX — Kacic,
X — Byczyny, XI — Wioctawka, XII — Aleksandrowa, XIII — Szamotul, XIV — Klodawy; 10 — depresje: XV —
Chmielnika, XVI — Radomysla, XVII — Kcyni; I—-I — II—-II — przekroje paleotektoniczne; A — platformowe
asocjacje litologiczne: I — morska: a — terygeniczno-wapienna, b — wapienno-terygeniczna, ¢ — wapienna; II —
ladowo-lagunowa asocjacja terygeniczno-siarczanowa

I — palaeoisopachs of Upper Jurassic; 2 — extent of the Oxfordian basin; 3 — extent of the Kimmeridgian basin;
4 — extent of the Volgian basin; 5 — Mid-Polish Furrow; 6 — monoclines and palaeostructural embayments; 7 —
palaeostructural terraces; 8 — uplifts; 9 — domes and elevations; 10 — depressions; 1—1 — II-1I — palaeotectonic
cross-sections; A — platform lithological associations: 1 — marine: a — terrigenous-calcareous, b — calcareous-
-terrigenous, ¢ — calcareous; II — continental-lagoonal terrigenous-sulphate association; for geographical names
of palaeotectonic units see Polish text

sie ruchy obnizajace i mialo miejsce dalsze kurczenie sig zbiornika. Strefa wzgled-
nie zwigkszonej subsydencji znajdowala si¢ w dalszym ciagn w centrum basenu,
ale subsydencja byla znacznie mniejsza niz wczesniej. Nadal istnialy drobne
struktury wypietrzone, zwigzane z ruchami mas solnych. Znacznie powiek-
seyly sig podlegajace erozji obszary wyniesien. We wezesnym i $rodkowym wolgu
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wigkszy niz wczesniej doptyw materiatu terygenicznego spowodowai rozwdj lito-
facji gtownie klastycznych Litofacja waplenna utrzymywaia si¢ lokalnie w potud-
niowo-wschodniej czgéci zbiornika. W pdznym wolgu miejsce htofacp klastycz-
nych w centralnej jego czesci zajely utwory lagunowe: wapienie z gipsami i anhydry-
tami.

ANALIZA PALEOTEKTONICZNA

Mapa paleotektoniczna jury gérnej (fig. 5) przedstawia rozklad pierwotnych
miazszosci utwordw jury gornej u schytku pédznej jury. Powstala jako wynik zsu-
mowania metoda superpozycji map paleomiazszosci utwordéw oksfordu, kimerydu
i wolgu. Przedstawia ona jednoczesnie uksztaltowanie spagowej powierzchni osa-
déw jury gornej w tym czasie. Uwzgledniono na niej pierwotne zasiggi osadow
poszczegdlnych pieter jury gornej.

Basen gornojurajski obszarow platformowych Polski rozwinal si¢ w obrebie
cechsztynsko-mezozoicznej jednostki paleotektonicznej, usytuowanej na potudnio-
wo-zachodnim stoku i przedpolu starej platformy wschodnioeuropejskiej. We-
wnatrz tego basenu wyodrebnia sie waska synsedymentacyjna bruzda $rodkowo-
polska, genetycznie zwiazana z glgboka strefa tektoniczng Teisseyre’a-Tornquista.
Odtworzony obraz rozkladu paleomiazszosci wskazuje, Ze sedymentacja przez
calg p6zna jure byla najintensywniejsza w tej wlasnie bruzdzie, gdzie grube serie
oksfordu, kimerydu i wolgu osadzaly si¢ bez przerw (fig. 6, 7) 1 gdzie zaznacza
sie cigglos¢ sedymentacyjna migdzy osadami gornego wolgu i riazania (J. Dembow-
ska, 1983; S. Marek, 1983). We wschodnle} 1 zachodnlej czgSci Nizu Polskiego
subsydenc;a i sedymentacja byly znacznie mnigjsze (fig. 5, 6).

Utwory epikontynentalnego zbiornika gomo;urajsklego reprezentuja pozne
stadium cyklu tektonicznego, wyrazone rozwojem dwu podstawowych asocjacji
(fig. 5a): 1 — platformowej morskiej asocjacji weglanowej (z trzema subasocjacjami:
a — terygeniczno-wapienna, b — wapienno-terygeniczng i ¢ — waplennq) oraz
IT - platformowej asocjacji ladowo- lagunowej

Morska asocjacja weglanowa (I) rozwingta si¢ w prawie calym zbiorniku gérno-
jurajskim, natomiast asocjacja ladowo-lagunowa (II) w jego skrajnie poludniowo-
-wschodniej czeéci. Platformowy charakter obu asocjacji wyraza si¢ ich rozwojem
typowym dla ptytkiego morza szelfowego Iub obszaru ladowego, zmianami facjal-
nymi rejestrowanymi w proﬁlu pionowym, zachodzacymi powoli i stopniowo,
oraz poziomym lub prawie poziomym utozeniem.

PLATFORMOWA MORSKA ASOCJACJA WEGLANOWA (I)

Obejmuje ona skaly weglanowe i terygeniczne w réznych proporcjach. Réznice
w udziale tych skat pozwolily na wyodrebnienie subasocjacji. Uklad ich jest wy-
raznie strefowy, a przejcia jednej w druga stopniowe.

SubaSOCjaCJa terygenxczno wapienna -(Ia) wystgpuje w
poéinocnej i skrajnie zachodniej czgsci zbiornika. Zwiazana byla z ladem kaszubskim
i sudeckim, a jej zasieg przestrzenny wskazuje na istnienie erodowanego ladu
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Fig. 6. Przekréj’ pa]eotektomczny a-n utworéw gornej jury na linii Zgorzelec G1zycko )
Palaeotectomc cross- sectlon -1 of Upper Jurassic deposits along Zgorzelec —Gizycko line

A - schylek oksfordu B — schyiek klmerydu, C - schyiek $rodkowego wolgu; D — schylek wolgu; J, — Jura
srodkowa oks — oksford, kim — kimeryd, w,., — wezesny i srodkowy wolg; pozostale objasnienia jak na ﬁg ri2

~ ‘decline of Oxfordian; B — decline of Kimmeridgian; C — degline of Middle* Volgian; D — decline of Volgian;
J2 — Middle Jurassic: oks — Oxfordian, kim — Kimmeridgian, w,,, — Lower and Middle Volgian; other explanations
as in Figs 1 and 2

takze na jej podtnocno- -wschodnim obrzezeniu. Na tg subasocjacje skladaja sie
skaly plaszczysto-mulowcowe o spoiwie weglanowym oraz podrzednie skaly wa-
pienne. Jej wystepowanie zwigzane bylo glownie z monokling kaszubska i pénoc-
nym odcinkiem bruzdy $rodkowopolskiej, gdzie subsydencja kompensowana
przez sedymentaq@ wynosita od 0 do 800 m, dochodzac do 900 m w depresji Kcyni.

Subasocjacja wapienno-terygeniczna (Ib) zwigzana jest
ze strukturalna zatoka suwalska, poélnocng czeécia bruzdy $rodkowopolskiej,
tarasem Sieradza i cze$cia monokliny szczecinsko-slaskiej (fig. 5). Charakteryzuje
si¢ ona przewaga skal wapiennych nad terygenicznymi. Skaly wapienne tworzyly
sie gléwnie na poczatku po6Znej jury, w oksfordzie, gdy lady stanowiace Zrodio
materialu terygenicznego byly doé¢ odlegte od centrum zbiornika, a dostawa tego
materiatu staba. Tworzyly sie wiedy w warunkach mnigj lub bardziej plytkowodnych
wapienie rafowo-biohermowe; bioklastyczne, - oolitowe, onkolitowe i mikrytowe,
tylko lokalnie z domieszkami materiatu ilastego. W péznym kimerydzie i wezesnym
wolgu sedymentacja wapienna zostala zastapiona przez sedymentacje margli,
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mulowcow i skat ilastych z podrzednymi wkladkami piaskowcéw, a w pbdznym
wolgu — przez sedymentacje osaddw siarczanowych w centralnych czgsciach
zbiornika (J. Dembowska, 1973, 1976, 1979a, 1983; T. Niemczycka, 19764).
Subasocjacja wapienna (Ic) ma zasigg ograniczony do potud-
niowo-wschodniej czgéci zbiornika gérnojurajskiego, z wyjatkiem malego ob-
szaru w rejonie Hrubieszowa. Rozwinela si¢ ona gtéwnie na monoklinie mazursko-
-lubelskiej i w poludniowo-wschodniej czgsci bruzdy srodkowopolskiej. Tworza
ja rézne typy litologiczne wapieni, a udzial materialu ilastego jest podrzedny. Sa
to w nizszej czeSci wapienie rafowo-biohermowe, bioklastyczne, oolitowe, onkoli-
towe, mikrytowe lub wapienie typu mieszanego, a w czgSci wyZszej — wapienie
margliste i margle ze zlepami muszlowymi oraz (w skrajnie potudniowo-wschodniej
czgSci zbiornika) wapienie ziarniste, oolitowo-onkolitowe. Miazszo§¢ utwordw
tej subasocjacji waha si¢ od 100 do 1450 m. Zroéznicowana migzszo$¢ wskazuje
na zréznicowana subsydencje dna, a typ osadu na plytkowodny charakter zbiornika.

PLATFORMOWA ASOCJACJA LADOWO-LAGUNOWA (II)

Rozwijata si¢ ona w poludniowo-wschodniej czeéci zbiornika gbérnojurajskie-
go, tj. w poludniowej cz¢sci monokliny mazursko-lubelskiej i skrajnie potudniowo-
-wschodniej czesci bruzdy $rodkowopolskiej. Skiadaja si¢ na nig powstate w oksfor-
dzie utwory rzeczne, bagienne i stozkow naplywowych oraz kimerydzkie utwory
lagunowe. Pierwsze z nich reprezentowane sg przez pstre, czerwono-zielono-szare
piaskowce i mulowce z poziomami zlepiencéw piaskowcowo-itowcowych oraz
czarne utwory ilaste z flora bagienna, a drugie — przez anhydryty i dolomity
(T. Niemczycka, 1964, 1966, 19764). Ich powstanie warunkowaly zapewne inten-
sywniejsze ruchy obnizajace w centralnej czgsci zbiornika w pdZnym oksfordzie,
ktére doprowadzily do powigkszenia si¢ obszaru ladowego na jego potudniowo-
-wschodnim obrzezeniu i jednoczesne ruchy obnizajace tego obszaru ladowego,
umozliwiajace nagromadzenie si¢ i zachowanie osadéw o miazszoéciach przeszio
100 m. W kimerydzie ruchy obnizajace byly mniejsze w centrum zbiornika, a sedy-
mentacje ladowa zastapila sedymentacja ewaporatowa. Jednakze ruchy obniza-
jace wciaz kontynuowaly sig w strefie lagunowej, doprowadzajac do powstania
pakietu skal ewaporatowych o miazszosciach rzgdu 150200 m.

Uklad spagowej powierzchni utworow gornojurajskich z korica pdinej jury
wskazuje na podobnie zréznicowana subsydencje dna zbiornika sedymentacyjnego
jak we wezesniejszym okresie gérnojurajskim (fig. 1—6). Najwigksza subsydencja
istniata w centralnej czeéci zbiornika i doprowadzita do dalszego rozwoju bruzdy
$rodkowopolskiej Maksimum sedymentacji w obrebie tej bruzdy przypada-
o miedzy Kielcami a Rzeszowem, gdzie najglebsz: potozenie spagu utworow jury
gornej okreSlaja paleoizopachyty 1300-—-1450 m — depresje Chmielnika (XV)
i Radomyéla (XVI) i nieco plytsza (900 m) — depresja Kcyni (XVII).

W érodkowej czgSci bruzdy érodkowopolskiej zaznacza sig kilka lokalnych
struktur wypietrzonych, czgsto o ksztalcie zblizonym do izometrycznego. Struktury
te, nazwane elewacjami i koputami kujawskimi, wyznaczone sa przez paleoizo-
pachyty o wartosciach od 800 do 700 m, przy wzglednych réznicach wysokosci
okoto 100 m. Ich rozmieszczenie okazuje si¢ zgodne z rozmieszczeniem gtownych
struktur solnych, jak to przedstawiono na Mapie tektonicznej cechsztynsko-me-
zozoicznego ...,(1980), a ich powstanie thumaczy si¢ jako wynik wzrostu struktur
solnych oraz zwiazanego z nim ograniczenia sedymentacji. Elewacje i kopuly
zwigzane z wysadami solnymi zaznaczaly si¢ poczawszy od kimerydu zachowujac
zblizony ksztalt,
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Fig. 7. Przekrdj paleotektoniczny (II—II) utworéw goérnej jury na linii Racibdrz—Terespol
Palaeotectonic cross-section (II—II) of Upper Jurassic deposits along Racibérz—Terespol line
w — wolg; pozostale objasnienia jak na fig. 1, 21 6

w — Volgian; other explanations as in Figs 1, 2 and 6
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Zbocza bruzdy srodkowopolskiej sa dos¢ tagodne, o kacie nachylenia rzedu
2°. Po zachodniej stronie bruzdy mozna wyr6zni¢ strukturalny taras Sie-
radza.

Na wschod, ponoc i zachdd od centrum zbiornika subsydencja jego dna byla
znacznie stabsza. Na wschodzie i péinocy wyodrebnily sig¢ dwie jednostki struktu-
ralne drugiego rzedu: monoklina mazursko-lubelska i mono-
klina kaszubska, ktére rozdziela strukturalna zatoka suwalska,
wyznaczona wygieciem paleoizopachyt od kierunku NW — SE ku NE. Powierzchnia
spagowa osadow jury gornej w tej zatoce obnizala si¢ na glgbokos¢ o 50—150 m
wigksza niz na obszarze przyleglych monoklin.

Po zachodniej stronie bruzdy §rodkowpolskiej paleoizopachyty o wartosciach
ponizej] 400 m wyznaczaja monoklineg szczecifisko-§laskg W
pétnocno-zachodniej czgsci tej monokliny wyrdznia si¢ plaski taras szcze-
ciAisko-zielonogébrski.

Na péinocno-zachodnim, zachodnim i poludniowo-zachodnim obramowaniu
zbiornika istnialy lady, na ktérych erozja przewazala nad sedymentacja. Stano-
wily one Zroédio materialu terygenicznego, warunkujac w znacznym stopniu roz-
klad litofacji w zbiorniku sedymentacyjnym.

W $wietle wynikow analizy paleomigzszo$ciowo-facjalnej mozna uznaé, ze
obszar sedymentacyjnego zbiornika goérnojurajskiego Nizu Polskiego podlegat
gldwnie ruchom obnizajacym. Ruchy te byly najintensywniejsze na zachdéd od
linii kontaktu starej i mlodej platformy, na obszarze dzisiejszego walu kujawsko-
-pomorskiego, §wigtokrzyskiego i dolnego Sanu (co wczesniej sugerowali J. Glazek,
J. Kutek (1970) i W. Pozaryski, W. Brochwicz-Lewinski (1979). Byly one kom-
pensowane przez sedymentacje, stad tez doprowadzity do nagromadzenia si¢ osa-
doéw o znacznej miazszosci, przekraczajacej 1500 m.

Wydaje sig, ze obniZzenie dna zbiornika postgpowalo stopniowo, a zarazem
wzdluz wielu roztaméw, gdyz nie obserwuje si¢ naglych skokéw miazszosci. Po-
twierdza¢ to moze takze fakt, ze facje rozwinigte w bliskim sasiedztwie po obu
stronach walu §rodkowopolskiego nie réznia si¢ w jaki§ istotny sposéb od facji
na obszarze samego walu. Ogoélnie stwierdza si¢ znaczne podobienistwo facji na
rozlegltych obszarach watu $rodkowopolskiego i jego otoczenia. Dotyczy to szcze-
golnie litofacji gabkowych i oolitowych z nizszych czgsci profilu, ktére wskazuja
na plytkowodne warunki sedymentacji, zaré6wno w osiowych czeSciach zbiornika,
jak i na obszarach odleglych. Nalezy tu jednak zauwazy¢, ze sa to gldwnie osady
biogeniczne, ktorych powstawanie byto w niewielkim stopniu kontrolowane przez
czynniki tektoniczne.

Ruchy wznoszace zaznaczyly si¢ przede wszystkim u schytku pdznej jury.
Zwiazane one byly zapewne z faza dejsterska i osterwaldzka ruchéw kimeryjskich.
W ich wyniku poczawszy od kimerydu zaczal si¢ zmniejszaé zasieg morskiego
zbiornika sedymentacyjnego, a powigksza¢ obszar ladowy. Z ruchami tymi nalezy
chyba wigzaé luke erozyjno-sedymentacyjna, stwierdzona w profilach w rejonie
od Szczecina po Koszalin, w ktérych osady wolgu srodkowego spoczywaja na
oksfordzie. Przez cala pdzna jure gbérna zaznaczaly sie takZze ruchy wznoszace
struktur solnych, lokalnie doprowadzajac do zmniejszenia miazszosci poszczegdl-
nych pakletow osadéw czy luk sedymentacyjnych (Z. Dabrowska, 1958, 1962,
1976; J. Dembowska, 1979q).

Zaklad Geologii Regionalnej
Obszardéw Platformowych
Panstwowego Instytutu Geologicznego
Warszawa, ul. Rakowiecka 4

Nadestano dnia 6 sierpnia 1987 r.
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Tepeca HEMUULIKA, Boiiuex BPOXBUY-NEBUHbCKU

PA3BWTUE BEPXHEHOPCKOIrO CEAMMEHTALIMOHHONO BACCEMHA
HA MONBCKOW HUSMEHHOCTU

PeswomMe

Mopckoi BepxHeropckuit Gacceiin chopMupoBanca B npeaenax UeXwWTelH-Me3030HCKOro naneo-
TEKTOHWYECKOrO 3NEMEHTa, PaChONOXKEHHOro Ha toro-3anaaHom cknowe Bocrouno-Esponeiickoi nnav-
hopMel M Ha noacTynax K Heil. B okcdopae Gacceiin 6bin CaMbiM OBWMPHBIM U 3aHWMAN NOYTH BCIO
Monsckyio HuamMennocTe (pur. 1). Cyas no NaneoHTONOrWHECKNM AAHHBLIM, OH HENOCPEACTBEHHO CO-
obuwianca coceannmu oxcopackuMu MOpamMU. B ero uenTpanuHoh uacth, 8 3one C3—HOB npocru-
PaHus, NPOUCXOAMNO yCUNEHHOE ONyCKaH#We AHA U CYLUeCTBOBANA T2 30Ha M B CTapPINX MOPAX, Byayun
reHetudeckn npuypouena k nunuu T-T. Camoe rnybokoe NOHMKeHue, 3aNONHEHHOE OCAAKAMH, AOCTH-
rano B Heii 900 M. K 3anaay u BOCTOKY OT Hero onyckaHue nocteneHHo cnabeno, a Ha 3anajfe NONHOCTLIO
NpeKpailanocs.

5 Gonbluei yacTu okcdopackoro bacceiina npeobnasana ussectkopas nutodauus ¢ payHoi Gpaxuo-
=" A, FacTPONOA W NEneunnos, a B paHHeM okchopae—ammonutos. B ceseproit u 3anagHon vactu Bac-
;eiiHa NO COCEACTBY C 3POAUPOBAHHLIMU MOAHATHAMU, OCAAUNNCE OBNOMOYHbIE NMOPOAbI, HAChILUEH~
Hble aMMOHUTaMu. Hauunas ¢ kumMepuzxa, BepxXHelopcKuii BacceitH Hauan Cy>XaTbcs M B BEPXHEBOMXK-
ckoe BpeMs 3aHuMan Tonbko uenTp Monbckoit HusMennocTu (dur. 2, 3, 4). Yxyawwunocsy Takxe ero
coobujeHne ¢ coceAHMMU MOPAMM. 3a BCE BPEMA CYLLIECTBOBAHWUA 3TOTO MOPsA CaMas NOHMKEHHARA 30HA
HaXOAMMACh B €ro UEHTPanbHOW 4acTu, a MaKCHManbHOE OMyCKahue AHA, BOCMOMHAEMOE CefUMEH-
Taumen, pgocturano B kumepuaxe 400 M, a 8 Bomkckom apyce — 100 m. B kumepuaxckom Bacceiine
NOABMINCE NOMOXUTENbHLIE CTPYKTYPb! — rpAAbl M Kynona, obpaioBaBuIMecs B pesynbTaTe ABM-
xeHus coneii. Takue xe $HOpMbI CYLLECTBOBANU U B BOSKCKOM Baccefine (dur. 2—4).

Pacnpeaenenve nuTodalinii B KUMEPUAKCKOM BacceliHe MOBTOPANO TO, KOTOPOE CyLIECTBOBANO
B OKCOPAE, € TeM, YTO ropasfio MEHbLUYHO YacTh BacceliHa 3aHUMaNn U3BECTKOBbIE OTNOXeHUA {dur. 2).
B HuKHEM ¥ cpeaHeM BOMXCKOM ApPYyCe OCAXAANUCE NPEUMYLUECTBEHHO OBNOMOYHbIE NOPOAbL, 3 M3-
BECTKOBas NUTOdaLUA OTMeuanach TONbLKO Ha KpaiiHem toro-soctoke Baccelira (pur. 3). B uenrpanbnoﬁ
4acTu BepXHEeBONKCKOro Baccelina npeobnajana U3BECTKOBO-aHIMAPUTOBO-TUMNCOBaR nUTodauus, Ha
HOro-BOCTOKE OCAXKAANUCH OONMUTOBbLIE W3BECTHAKW, 3 NO nepudepun — oBNOMOUHbBIE NOPOALI.

Cyas no naneoTeKTOHWYECKON KapTe BepxHei topbi (dur. 5), ocselarouwiedn penved NOAOWBbI
BEPXHEIOPCKUX OTMOXEHUN K KOHUY BEPXHEi tOPbl, OMYCKaHKUe AHA NPOUCXOAUNIO TaK e, Kak U B paH-
HUIl nepuoa BepxHeil ropbl. MakcuManbHOe NOHMKeHWe B ueHTpe GacceiHa npuBeno K o6paloBaHUI0
LlenTpanbHononbckoii BnaauHel ¢ genpeccuamu Xmenbuuka, Pagombicna u Kuunu un Kyssckumu xy-
nonamMu B LEHTPE BRAJAUHBI.

3NUKOHTUHEHTaNbKblE NMOPOALI B BepXHeropckoM BacceliHe NPeACTaBAAIOT NOAHIOID CTAAUIO
PasBUTUA U NPEACTaBAEHbI ABYMA acCcOUMALMAMM: NNATHOPMEHHOW, Mopckol kapBonaTHoM ¢ cybac-
COUMAUNAMU: TEPPUTEHHO-UIBECTKOBOM, U3BECTKOBO-TEPPUTEHHON ¥ NNAaTHOPMEHHONW MaTepUKOBO-
-NAryHHOW accouuauuen. ! ‘

Wcxoan w3 pacrnpeseneHns MOLLHOCTel 1 Gaunit MOXHO CHUTATL, YTO BCA TEPPUTOPUA CeAUMEHTa-
LUMOHHOrO BepxHetopckoro BacceiiHa Ha [MoNbCKON HUIMEHHOCTU OMYCKanacb HEPAaBHOMEPHO, a caMoe
rny6okoe nOHWXEHNEe NPoUCXoauno Ha TeppuTopun cospemenHoro Momopcko-Kyssckoro u Ceenro-
KLIMCKOro Bana u Bana wwkuero Caxa. O6paTHoe aBuxeHue (MOAHATUE) HAUANOCH HA MCXOAE NO3AHEN
HOpbl, CAEACTBMEM 4ero ABWIICA CEANMEHTAUNOHHO-3PO3MOHHBLIN Nepepbid Ha cesepe BacceitHa, rae
CPeAHEBOMKCKME OTNIOXKEHUA NOKPBLIBAIOT NOPOAL! okchopaa.
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Summary

The marine Upper Jurassic basin developed within the Zechstein —Mesozoic palaeotectonic unit
situated on the south-western slope and foreland of the East-European Platform. In Oxfordian it was the
largest basin covering almost the whole Polish Lowlands (Fig. 1). As results from the palaeontological
premises it was connected directly with the adjacent Oxfordian seas. In its central part there was a zone
of stronger subsidence of the NW — SE direction, that appeared in the older Mesozoic basins, and was
generatically connected with the T—T tectonic zone. The maximum subsidence in it, compensated by
sedimentation, was about 900 m. To the north and to the south of this zone the subsidence decreased
gradually, reaching the zero value in the west. .

Calcareous lithofacies with brachiopods, gastropods, pelecypods and in the Early Oxfordian —
ammonites predominated in most area of the Oxfordian basin. Terrigenous lithofacies with rich am-
monite fauna developed in the northern and western parts of the basin, and adjacent to eroded eleva-
tions.

Since the Kimmeridgian the frames of the Upper Jurassic basin began to narrow so that in the Upper
Volgian it became a basin limited to the Middle Polish Lowlands (Figs 2 —4). Its connections with adjacent
basins were limited. During those times the zone of maximum subsidence remained in the central part,
and this subsidence compensated by sedimentation was 400 m in Kimmeridgian and 100 m in Volgian.
Positive structures, ridges and domes connected with salt movements appeared in the Kimmeridgian
basin. These forms also occured in the Volgian basin (Figs 2—4).

Distribution of lithofacies in the Kimmeridgian basin repeated the distribution in the Oxfordian
basin but a remarkably smaller part of the basin was occupied by calcareous lithofacies (Fig. 2). In the
Lower and Middle Volgian terrigenous lithofacies dominated and calcareous lithofacies was limited
to the south-eastern most part of the basin (Fig. 3). In the Upper Volgian basin, in its central part there
prevailed the calcareous—anhydrite —gypsum lithofacies, in the south—eastern part — oolithic—
limestone lithofacies, and in the marginal parts — the terrigenous one.

The Upper Jurassic palaeotectonic map (Fig. 5) illustrating the configuration of the Upper Jurassic
base at the end of Jurassic shows similarly differentiated subsidence of the basin bottom as it was in
the early Upper Jurassic. The maximum subsidence in the central part of the basin caused a depression
distiguished as the Mid-Polish Furrow with depressions of Chmielnik, Radomy$l and Kcynia as well
as the Kujawy Domes in its central part. Monoclines with a local Suwalki Embayment and Szczecin —
Zielona Gora Terrace constituted a border of the furrow.

The Upper Jurassic epicontinental sediments represent the late stage of tectonic evolution marked
by two following associations: platform marine carbonate association with terrigenous - calcareous,
calcareous — terrigenous and calcareous sub-associations, and platform continental —lagoonal associa-
tion.

As a result of the analysis of thickness and facies it can be stated that the area of the Upper
Jurassic sedimentary basin in the Polish Lowlands subject to differentiated downwarping movements
which were the most intensive in the present areas of the Pomerania —Kujawy Swell, Swietokrzyskie
Mts and Lower San Swell. Upwarping movements occured in the Late Jurassic and caused a sedimen-
tary-erosive gap in the north-western part of the basin where the Middle Volgian sediments lay directly
upon the Oxfordian sediments.





