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Zbigniew DECZKOWSKI, Irena GAJEWSKA

Charakterystyka starokimeryjskich 1 laramijskich
struktur blokowych monokliny przedsudeckiej

W artykule podano charakterystyke tensyjnych i kompresyjnych blokowych struk-
tur klinowych monokliny przedsudeckiej, uformowanych w czasie fazy ruchéw
starokimeryjskich, przypadamcych na przelom kajpru i retyku, oraz fazy ruch6w
laramijskich, zaznaczajgcych sie na przelomie kredy i trzeciorzedu. Oméwiono wy-
brane struktury, ktére rozpoznano glebok1m1 otworami wiertniczymi.

Y WSTEP

Na obszarze monokliny pxzedsudeckle] zaréwno budowa geolog1cma
podloza utworéw kenozoiku, jak i morfologia powierzchni tego podloza .
charakteryzuje sie znacznym urozmaiceniem. W obecnej budowie po-
wierzchni podkenozoicznej zaznacza si¢ pasmowe ulozenie wychodni
warstw o generalnym biegu NW—SE, zapadajacych w kierunku NE pod
katem mie przekraczajagcym 5°. Powierzchnia ta jest pocieta sieciag usko-
kéw poprzecznych do biegu warstw, zachowujgcych w czesSci zachodniej
obszaru gléwnie kierunek NNW—SSE, a w czesci wschodniej SW—NE.
Widoczny jest tu réwniez bogaty system uskokéw o kierunku zb]izonyfm‘
do réwnoleznikowego.

Na ksztattowanie sie pokrywy permsko-mezozoicznej duzy wpltyw wy
warly poszczegb6lne ruchy tektoniczne cyklu alpejskiego. W czesci polud—,
niowo-wschodniej obszaru lukami sedymentacyjnymi i stratygraficznymi
zaznaczyly sie ruchy palatynackie. Zdecydowanie wazniejszg role w for-
mowaniu pokrywy permsko—mezozolcz:ne] odegralty jednak poszczegolne
fazy ruch6w kimeryjskich i laramijskich, ktérych wplywy st‘w1erdza sie
na calym obszarze monokliny przedsudeckiej.
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CHARAKTERYSTYKA STRUKTUR STAROKIMERYJSKICH

: Wyniki badan geologicznych, a gléwnie prac wiertniczych wskazujg,

Ze ma obszarze monokliny przedsudeckiej oraz innych obszarach Polski
nasilenie ruchéw starokimeryjskich przypadalo miedzy innymi na prze-
tomie kajpru i retyku (J. Samsonowicz, 1929; J. Znosko, 1955; Z. Kozydra
1962; J. Sokotowski, 1967; 'W. Pozaryski, H. Tomeczyk, 1969; Z. Deczkow-
ski, 1977; J. Glazek, J. Kutek, 1976). Przeprowadzona na obszarze mono-
kliny przedsudeckiej analiza migzszosci poszczegélnych ogniw  triasu
ujawnila, ze efektem ruchéw starokimeryjskich przypadajgcych na prze-
fom kajpru i retyku bylo powstanie odksztalcenn wielkopromiennych oraz
tensyjnych i kompresyjnych struktur blokowych.

Wylkrycie i rozpoznanie budowy geologicznej tego typu struktur jest
mozliwe tylko przy pomocy otworéw wiertniczych. W strefach wystepo- -
wania struktur wyniki badan sejsmicznych sg ma ogél bardzo slabe. Na
refleksyjnych przekrojach sejsmicznych w miejscach tych brak jest re-
flekséw, a jesli sie one pojawiaja, to dla ich identyfikacji konieczme sg
dane z otwordéw wiertniczych.,

Z konicem sedymentacji kajpru gérnego- obszary polozone pomledzy
Niechmirowem a Kaliszem oraz w strefie Antonin — Rawicz podlegaly
ruchom wypietrzajacym. Na wypietrzeniach tych zachodzity procesy ero-
zji, ktoére doprowadzily do czeSciowego Ilub catkowitego zniszczenia
. warstw gipsowych gérnych (I. Gajewska, praca w druku), a w kulmina-
cjach wypietrzen réwniez osadéw piaskowca trzcinowego. W tym samym
czasie w rejonie Wielunia i Ksigza Wielkopolskiego istniaty strefy depre-
syjne, w ktorych obrebie jest zachowana w iriasie géornym cigglo$é sedy-
mentacji. Od czeSci osiowych depresji w kierunku obszaréw wyniesionych
obserwuje sie¢ pomiedzy kajprem gornym a retykiem coraz to wigkszg
luke stratygraficzng oraz postepujacg redukcje migzszosci osadoéw retyku.
Nalezy podkreslié, ze retyk w stosunku do kajpru nie wykazuje wyraznej
niezgodnosci katowe]j, stwierdza sie natomiast miezgodnosé typu penakor-
dancji. Wyniki badah przeprowadzonych w inny-ch rejonach Polski
(R. Dadlez, S. Marek, 1969; W. Jaroszewski, 1972) réwniez nie dostarczaja
dowodéw ma to, ze ruchy fazy staroklmery]skleq sg wyrazone dyskordan—
cjg katowa.

- Na obszarze monokliny przedsudeckiej wykonuje sie od szeregu lat
analize formacyjng utworéw pokrywy permsko-mezozoicznej. W wyniku-
tej amalizy, opartej gtéwnie na materiatach z otworéw wiertniczych, wy--
kryto szereg blokowych struktur starokimeryjskich. Do bardziej interesu-
jacych, a zarazem do$§é skomplikowanych, nalezy zaliczy¢ dwa typy struk-
tur. W formowaniu sie pierwszego typu struktur dominujgcg role odgry--
wala tensja, a drugiego — kompresja. Dobrze rozpoznana otworami
wiertniczymi struktura powstala na skutek oddzialtywania tensji zaznacza
sie w rejonie Wierzchowic. Z przedstawionego przekroju geologicznego
wynika (fig. 1), ze w rozluZnionych na skutek dziatania tensji utworach
-permu i mezozoiku utworzy?a sie struktura blokowa ograniczona uskoka-
mi zbieznymi w spagu cechsztynu. Wraz z postepujagcym w tej strefie
" rozluznieniem warstw nastepowalo stopniowe obnizanie sie poszczeg6l-
nych blokéw zawartych w obrebie danej struktury. Otwory wiertnicze
usytuowane na linii tego przekroju Wskazu]a, ze bloki te obnizyly sie od
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Fig. 1. Przekréj przez strukture Wierzchowice

Cross-section through Wierzchowice structure

Q + T — czwartorzed + trzeciorzed; Tre — retyk; Tky.— Warstwy gipsowe gérne;
Tky, — piaskowiec trzeinowy; Tk,, — warstwy gipsowe dolne; Tk, — Kkajper
dolny; Tm — wapiefi muszlowy; Tp8 — ret; sz — pstry piaskowiec §rodkowy;
'Jt‘p1 — pstry piaskowiec dolhy; P2 — cechsztyn; P1 — czerwony Spagowiec; C —
karbon; 1 — uskoki, 2 — otwory wiertnicze

Q + T — Quaternary - Tertiary; Tre — Rhaetian; Tk,, — Upper Gypsum Beds;
Tkzb — Reed Sandstone; Tkza — Lower Gypsum Beds; Tk1 — Lower - Keuper;
Tm — Muschelkalk; Tp; — Rhbt; Tp, — Middle Bundsandstein; Tp1 — Lower
Bundsandstein; Pz — Zechstein; :E'1 — Rotliegendes; C — Carboniferous; 1 —
faults, 2 — boreholes

ok. 100 do 150 m. Uformowana w ksztalcie klina struktura blokowa znaj-
duje swoje zakorzenienie w gtéwnej linii naruszenia warstw, zwigzanej
przypuszczalnie z glebszg strefs rozlamows. Dzialajgca w goérnych war-
stwach tensja horyzontalna doprowadzila do wytworzenia sie w skalach
podioza struktury napie¢ kompresyjnych, powodujgec nieznaczne ich wy-
paczenie. Nalezy zaznaczyé¢, ze oddziatywujgca na.tworzenie sie tego typu
struktur tensja i kompresja horyzontalna jest wypadkowsg ruchéw piono-
wych sgsiednich blokow.

Mozna sadzié, ze odksztalcenia te doprowadzﬂy do spekama zaréwno
piaskowcoéw permu dolnego, jak i weglanowych skat werry, a tym samym
utwory te powinny sie charakteryzowaé dobrymi wlasnoSciami zbiorniko-
wymi. O. perspe'kty'wmznosm tego typu stref §wiadczg stwierdzone w ich
obrebie zloza gazu z1emnego

Powierzchnie omawianej struktury oraz obszaréw przyleglych pokry-
waja z zachowaniem niezgodnosci stratygraficznej osady retyku. W ich
podiozu wystepujg zerodowane w rézmym stopniu utwory kajpru gérnego,
co dowodzi, ze struktura ta powstata na przelomie kajpru i retyku.

Takg samg geneze trzeba przyjeé dla struktur rowowych zbadanych
szeregiem otworow wiertniczych w strefie biegngcej od Poznania w kie-
runku Kalisza i Betchatowa. W ogdlnych zarysach ich przebieg pokrywa
sie z wyznaczonym na tym odcinku (W. Pozaryski, 1971) lineamentem
Poznan—Rzeszé6w. W strefie tej wykryto struktury rowowe ma linii Ka-
lisz—Chrusty (Z. Deczkowski, 1976) oraz pomiedzy Kaliszem a Poznaniem.
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Fig. 2. Przekr6j przez strukture Siekierki

Cross-section through Siekiierki structure
K — kreda; J3 — jura goérna; J, — jura §rodkowa; J; — Jjura dolna; Tk —
kajper; pozostale objasnienia jak na fig. 1

K — Cretaceous; Jg — Upper Jurassic; J2 — Middle Jurassic, J; — Lower
Jurassic; Tk — Keuper; other explanations as in Fig. 1

Z analizy materialéw wiertniczych wynika, ze dzialajace w tej strefie
z poczatkiem jury dolnej czymnkl tensji horyzontalnej doprowadzity do
powstania w utworach triasu i permu szeregu uskokéw, ktore formowaly
strukture blokows, o budowie klinowej, co ilustruje pr'ze[kro;] geologiczny
w rejonie Siekierek (fig. 2) oraz przekr6j sejsmiczno-geologiczny w rejo-
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Fig. 3. Przekr6j sejsmiczno-geologiczny wzdiuz linii Kaleje — Sroda Wielkopolska
Seismic-geological cross-section along the line Kaleje — Sroda Wielkopolska

1 — uskoki; 2 — otwory wiertnicze; 3 — refleksy sejsmiczne; 4 — ptzewodme poziomy reflek-
syjne; 5 — granice geologiczne; pozostale objasnienia jak na fig. 11 2

1 — faults; 2 — boreholes; 3 — seismic reflexes; 4 — guide reﬂection horizons; 5 — geological-
boundaries; other explanations as in Figs. 1 and 2
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nie Kaleje—Sroda (fig. 3). Nie jest wykluczone, ze uskoki ograniczajace
dame struktury zbiegaja sie w podlozu podpermskim, przechodzgc w linie
naruszenia zwigzang z gleboka strefg rozﬂ:amowa. Materialy geologiczne
dotyczace struktury Siekierki wskazuja, ze z bloku, ktéry ulegal pograze-
niu, zostaly wycisnigte do strefy zluznien tek'tomcznych ‘sole cechsztyn-
skie (otwér Siekierki WIk. 3). Subsydencja danego bloku kompensowana
byla przez wzmozong sedymentacje osadéw jury dolnej, ktérych migz-
szo$¢ w obrebie rowu jest dwu- a nawet trzykrotnie wieksza niz poza jego
granicami.

Starokimeryjskie struktury kompresyjne nie zostaly do chwili obecnej
dostatecznie zbadane. Z analizy rozmieszczenia migzszo$ci osadéw warstw
gipsowych gornych oraz retyku, jak réwniez z miezgodnego uktadu retyku .
na roznych ogniwach kajpru gérnego wymika, ze struktury tego typu
wystepuja na obszarach: Niechmir6w—Kalisz i Antonin—Rawicz. ‘W do- .
tychezasowych badaniach zostaly one ujawnione pojedynczymi otworami
wiertniczymi, co nie zezwala na blizsze okreslenie ich przestrzennej bu-
dowy. Mozna jednak sgdzi¢é, ze gemeza tych struktur ]est podobna do
genezy struktur kompresyjnych larann]sklch

CHARAKTERYSTYKA STRUKTUR LARAMIJSKICH

W powierzchni podkenozoicznej obszaru monokliny przedsudeckiej
_ zaznacza sie szereg struktur blokowych zachowujacych gléwnie kierunek
WNW—ESE oraz NW—SE. Zarysy tych struktur sg bardzo wyrazZne,
gdyz w .ich obrebie wystepujg utwory starsze, ktére graniczg uskokowo
z mlodsza ostong. Prowadzone od szeregu lat badania geofizyczne i prace
wiertnicze doprowadzily miedzy innymi do doktadniejszego poznania bu-
dowy struktur blokowych: Wieluria, Uciechowa, Janowa, Rybakow, oraz
stabo dotychczas rozpoznanych struktur zaznaczajgcych sie w rejonie Se-
kowic, Kowalowa, Ozegowa, RusSca i Niechmirowa. Czynnikiem modelu-
jacym wymienione struktury byla kompresja. Natomiast 'laramuskle
struktury utworzone pod wplywem tensji wykryto miedzy innymi w re-
jonie Zloczewa, Sulmierzyc, Chobienia, Rawicza i Mosiny.

Ze struktur kompresyjnych wielokrotnej analizie poddawano budowe
geologiczng struktury Rybaki. Struktura ta okreSlona byla przez J. Dzwi-
nela (1963), T. Bireckiego (1965) i J, Sokolowskiego (1967) jako wyniesie-
nie typu brachyantyklinalnego, a przez L. Cimaszewskiego (mat. arch.)
iP. Karnkowsﬂnego (1971) jako forma fatdowo-blokowa. Poglady doty-
czgce jej genezy sg miezgodne. CzeS¢é geologbw. przyjmuje, ze ma ona
charakter halotektoniczny (J. Sokolowskl, 1967; K. Dyjaczynski, T. Zol-
nierczuk, mat. arch.). Inni uwazajg natomiast, ze na ksztaltowanie sie
struktury Rybaki nie miata wplywu haloteltonika i halokineza, lecz §r6d-
cechsztynskie ruchy tektoniczne (T. Birecki, 1965). Wedtug M. Podem-
skiego (1974) jej powstawanie nalezy wigza¢ z kompresjg dziatajacg przy-
puszczalnie od strony poludniowej lub poludniowo-zachodniej w okresie
ruchéw potriasowych, prawdopodobnie laramijskich. Autor ten sadzi, ze
utworzenie sie uskokéw odwréconych zwigzane jest z ponasuwaniem sie
poludniowo-zachodnich kraficow blokéw na péinocno-wschodnie krarce
blokéw sgsiednich, co doprowadzilo jednoczesnie do poprzesuwania sig
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catych partii [kompleksu permomezozoicznego ku NW wzdluz uskokow
poprzecznych do osi struktury. Inacze] interpretuje budowe tej strukiury
J. Sokotowslki (1967), ktory uwaza, ze wystepuja tu uskoki odwrécone
0 nasuwaJacych sie blokach po«lnoanych na potudnie. Autor ten stwierdza
zarazem, ze zjawisko to mozna by ttumaczyé albo kompresjg wywolang
silami tangencjalnymi, albo tez tektonikg solng wywolang sitami piono-
wymi. Wyraza rowniez poglad, Ze wytlumaczenie uskokéw odwréconych
zjawiskami tektoniki solnej wydaje sie bardziej wlasciwe, gdyz argumen-
tami przemawiajgcymi przeciwko kompresji jest brak sfaldowan utworéw
czerwonego spagowca, ktére powinny ulec odksztatceniu przy bocznym
dziataniu sity.

Na podstawie analizy migzszoSci poszczegélnych ogniw permu i mezo-
zoiku, przeprowad'zornej glownie w oparciu o materiaty z otworéw wiert-
niczych, mozna wysungé wniosek, ze geneza tego typu struktur jest zwig-
zana z kompresjg horyzontalng.

Blokowa struktura RYbak1 jest ograniczona zaré'wno od strony potud-
niowo-zachodniej, - jak i péinocno-wschodniej uskokami odwroéconymi,
zbieznymi ku podstawie. W powierzchni podkenozoicznej zaznacza sie ona
w formie wydluzonego bloku, szerszego w czeSci SSE, zwezajgcego sie
stopniowo i zanurzajgcego w kierunku NINW. Ogélny bieg warstw jest
tu prawie réwnoleznikowy, a tym samym omawiana struktura wykazuje
skosny do tego biegu uklad (fig. 4).

LN 0 1 2km

Fig. 4, Szkic geologiczny struktury

Rybaki

Geological sketch of Rybaki struc-
ture

1 — otwory wiertnicze glebokie; 2 —

otwory wiertnicze kartujgce powierzch-
. . nie podkenozoiczng; 3 — uskoki pewne;
4 — uskoki przypuszczalne, 5 — granice
geologiczne; 6 linje przekrojow; A,
B, C — wyréznione bloki; objasnienia
;y‘mboli stratygraficznych jak na fig.

1 — deep boreholes; 2 — boreholes for
Yping Cenozoic subcrops, 3 — stated
ults; 4 — inferred faults; 5 — geolo-

gical boundaries; 6 — lines of cross-sec-

tlons; A, B, C — blocks distinguished;
explanations of stratigraphic symbols

as given in Figs. 1 and 2
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Skonstruowane na podstawie otworéw wiertniczych diagramy prze-
strzenne pozwolity na ustalenie charakteru uskokéw, ich przebiegu oraz
na okre§lenie ukladu poszczegélnych blokéw w obreble calej struktury.
Wybrane przekroje geologiczne usytuowane poprzecznie do osi struktury
(fig. 5) wskazujg, ze omawiana struktura ma ksztalt klina ograniczonego
uskokami odwréconymi, a wystepujgce w jej obrebie bloki sg W stosunku
do siebie w réznym stopniu poprzesuwane. Zmienno$§é upadu warstw (od
0 do 90°) oraz stwierdzany miejscami druzgot tektoniczny $wiadezg o du-
zym zaangazowaniu tektonicznym tej strefy. Na skutek dzialania kom-
presji, w blokach podlega]acych znacznemu wypietrzeniu, jak i blokach
- zaklinowanych (B—B”), nie Wykazu]acych wiekszych przemieszczen pio-
nowych, warstwy ulegly wypaczeniu lub zafaldowaniu. Pionowe przesu-
niecie niektorych blokéw jest dosé duze i czesto sg one oderwane od swo-
jego przediuzenia w glebi. U podstawy struktury, w miejscu zbiegania sie
uskokéw w jedng strefe naruszenia, pionowe przemieszczenia warstw
stopniowo zanikajg. Strukture Rybaki przecinajg réwniez uskoki po-
przeczne do jej osi, o kierunku SW—NE, ktére powodujg nieznaczne, ho-
ryzontalne przesuniecia sgsiadujgcych blokéw. Z przedstawionego obrazu |
budowy geologicznej struktury Rybaki wynika, ze wnioski M. Podem-
skiego (1974) dotyczace uskokéw odwrédconych, powodujgcych nasuniecia
_potudniowo-zachodnich krancéw blokéw na péinocno-wschodnie krance
blokéw sasiednich oraz wmioski J. Sokotowskiego (1967) o uskokach od-
wroconych, nasuwajacych bloki péinocne na potudniowe sg tylko czeScio-
wo uzasadnione. Przypuszczalnie ogdlna forma struktury typu klinowego
- jest wyrazona w taki sposéb, ze ograniczajgce jg uskoki odwrécone znaj-
dujg sie zar6wno po stromie potudniowo-zachodniej jak i po pdinocno-
-wschodniej stronie struktury (fig. 4).

Struktura Rybaki charakteryzuje sie skomplikowang budowg wewne-
trzng, o czym Swiadczy miedzy innymi ukiad dolomitu gléwnego stas-
sfurtu, a zwlaszcza rozmieszczenie w nim pulapek z akumulacjg ropy
naftowej. Z analizy materialéw wynika, ze przemystowe przyptywy ropy
naftowej uzyskano dotychczas tylko z dolomitu gtéwnego wystepujgcego
w bloku C (fig. 5). Przypuszczalnie dolomit gltéwmy zawarty w obrebie
struktury ulegt wskutek oddziatywania kompresji silnemu spekaniu, co
wptynelo na polepszenie sie jego wlasnosci zbiornikowych. Pulapki zwig-
zane sg tu z blokami majbardziej wypietrzonymi, natomiast w blokach
obnizonych i na obszarach lezgcych poza uskokami ograniczajgcymi struk-
ture stwierdzono w dolomicie gléwnym jedynie objawy ropy naftowej.

Struktura blokowa takiego samego typu wykryta zostala za pomoca
‘wiercen w rejonie Uciechowa. W powierzchni podkenozoicznej zaznacza
sie ona w formie bloké6w ograniczonych uskokami o kierunku NNW—SSE,
poprzecinanych i nieznacznie w stosunku do siebie poprzesuwanych usko-
- kami poprzecznymi o kierunku ENE—WSW. W czeSci SSE struktury
wystepuja w powierzchni podkenozoicznej utwory piaskowca pstrego
Srodkowego i goérnego, ktore graniczg uskokowo z kajprem lub retykiem
(fig. 6). Z ogélnego ukladu blokéw wynika, ze w niedostatecznie dotych-
czas zbadanym SSE skraju struktury moga sie pojawia¢ utwory wapienia
muszlowego, a w czeSci NNW — piaskowca pstrego dolnego. Od strony
poéinocnej graniczy oma ze strukturg blokowg typu tensyjnego, zwana
‘rowem Sulmierzyc. W budowie tej ostatniej, wsr6d starszej, kajprowej
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vFig. 5. Przekroje przez strukture Rybaki
Cross-sections through Rybaki structure

1 — uskoki; 2 — otwory wiertnicze; 3 — zloZe ropy;

jasnienia jak na fig. 1 . .
1 — faults; 2 — boreholes; 3 — oil deposit; A, B, C — blocks distinguished; dg — Main Dolomite, other exvlanations as

given in Fig. 1

A, B, C — wyrbinione bloki; dg — dolomit gléwny; pozostale ob- ‘
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Fig. 8. Szkic geologiczny struktury
Uciech6w .

Geological sketch of TUciechow
structure

K — kreda; J, — jura Srodkowa; J -
jura dolna; Tre — retyk; Tk,, — warst-
wy gipsowe dolne; Tk1 — kajper dolny;
Tm — Wwapiefi muszlowy; '.[‘pa — ret;
Tp, — pstry piaskowiec Srodkowy; Tp, —
pstry piaskowiec dolny; pozostale objas-
nienia jak na fig. 4

K — Cretaceous; .T2 — Middle Jurassic;
.T1 — Lower Jurassic; Tre — Rhaetian;
Tku — Lower Gypsum Beds; Tk1 — Lo-
wer Keuper; Tm — Muschelkalk; Tpa -—
Rhot; Tp, — Middle Bundsandstein;
Tp, — Lower Bundsandstein; other ex-
planations as in Fig. 4 J

AV

Tre

_.

=
@

str. Uciechowa

2

0 2 bkm

i retyckiej ostony sg zaklinowane uskokowo utwory jury dolnej i $rod-
kowej, a W czeSci centralnej kredy gornej.

Analiza przeprowadzona gléwnie w oparciu o materialy z otworéw
wiertniczych wskazuje, ze geneza strukfury blokowej z Uciechowa jest
zwigzana z komprsja horyzontalng. W jej przekroju poprzecznym, tak
jak i w strukturze Rybaki, obserwujemy wystepowanie dwéch ogranicza-
jacych uskokéw odwréconych, kitére zbiegaja sie w spagu cechsztynu,
tworzgc forme blokowsg o ksztalcie klina (fig. 7). Wyniki badan wskazuja,
ze najsilniejszemu wypietrzeniu pionowemu ulegly bloki znajdujace sie
w NNW czesci struktury (do ok. 500 m). W kierunku SSE strukiury pio-
nowe przemieszczania blokéw sg mniejsze i wynoszg 200 do 100 m. Roz-
patrujgc powierzchnie spagows utworow cechsztynu stwierdzamy, ze poza
obrebem, jak i u podstawy struktury blokowej Uciechéw, warstwy te nie
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Fig. 7. Przekr6j przez strukture Uciechéw
Cross-section through Uciech6éw structure

Objaénienia jak na fig. 1 i 2
Explanations as given in Figs. 1 and 2
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wykazujg znaczniejszych zaburzen tektonicznych. Osady czerwonego spg-
gowca i cechsztynu sg tu stabo odksztalcone, tworzgc forme kopulastg,
o charaktrze brachyantykliny, przy czym amplituda tego odksztalcenia
wynosi ok. 100 m.

- Taks samg geneze ma roéwniez struktura blokowa Janowo, graniczgca
od NW z blokowa strukturq tensyjng z Rawicza (fig. 8). W jej budowie
geologicznej zaznacza sie tylko nieco odmienny sktad sgsiadujacych z sobg
blokéw. Identyczny jest natomiast 'kllnowy typ struktury, ktérg ograni-
czajg uskoki odwrocone (fig. 9).

Fig. 8. Szkic geologiczny struktury
‘Janowo

Geological sketch of Janowo struc-
ture

Obja$nienia jak na fig. 11 4
Explanations as given in Figs. 1 and 4

Przedstawiona. interpretacja jest oparta gléwnie na analizie materia-

- 6w z otworéw wiertniczych. Wyniki badan sejsmicznych nie dostarczajg
nam danych zezwalajgcych na odzwierciedlenie budowy tego typu struk-

tur. Na og6t w strefie Wyvstepowama struktury brak jest refleksow sej-

smicznych (fig. 10) lub pojawiajg sie refleksy trudne do zidentyfikowania.
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Fig. 9. Przekr6j przez strukture Janowo
Cross-section through Janowo structure
Objasnienia jak na fig. 1 i 2

Explanations as given in Figs. 1-and 2
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Fig. 10. Przekr6j sejsmiczny przez strukture Janowo =

Seismic séction through Janowo structure
Objafnienia jak na fig. 11 3
Explanations as given in Figs. 1 and 3

Laramijskie struktury blokowe utworzone na skutek dzialania tensji
horyzontalnej sg rozpoznane na ogét otworami mawiercajgcymi w réznym
stopniu utwory mezozoiku. Analizujgc strukture Zioczewa, ktérej wgleb-
na budowa geologiczna poznana zostala dokladniej, mozna sadzié, ze pod
wzgledem genezy i formy struktury tego typu sg zblizone do uprzednio
opisanych kimeryjskich struktur tensyjnych.

Na obszarze monokilny przedsudeckiej laramijskie struktury tensyjne
majg na og6! uklad prostopadly do przebiegu laramijskich struktur kom- -
presyjnych. Wedtug W. Pozaryskiego (1970) rowy na monoklinie przedsu-
deckiej tworzyly sie w czasie ruchéw subhercynskich, a nastepnie w mio-
cenie, przy czym te ostatnie w obrebie niecki t6dzkiej tng prostopadle
struktury kimeryjskie i laramijskie (row Belchatowa i Zloczewa). Na
obecnym etapie rozpoznania monokliny przedsudeckiej nie mozna blizej
okre§li¢ jaki uklad majg tensyjne struktury laramijskie w stosunku do

Fig. 11. Szkic geologiczny struktury Zloczew

Geological sketch of Zloczew structure

K, — kreda gérna; Jg — Jura gérna; J, — jura Srodkowa; 3 -
jura dolna; Tre — retyk, pozostale objainienia jak na fig. 4

K, — Upper Cretaceous; Jg — Upper Jurassic; J, — Middle Ju-
rassie, J, — Lower .Turassic, Tre — Rhaetian; other explanations
as given in Fig. 4 I
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Fig. 12, Przekr6j przez strukture Zloczew

Cross-section through Zloczew structure

Q + T — czwartorzed - trzeciorzed; K' — kreda gérna;. J; — Jjura gérna; J, = jura §rodkowa;
J — Jjura dolma; Tre — retyk; Tk — kajper, T™m — wap1eﬁ muszlowy; Tp — pstry piasko-
wiec, P — cechsztyn; P, — czerwony spagowiec; C — karbon .

Q + T — Quaternary -+ Tert:ary, K, — Upper Cretaceous; J; — Upper Jurassic; J, — Middle
Jurassic; I, — Lower Jurassic; Tre — Rhaetian; Tk — Keuper; Tm — Muschelkalk; Tp —
Bundsandstein, P, — Zechstein; P, — Rotliegendes, C — Carboniferous

- struktur kimeryjskich. Struktura tensyjna z'wana rowem Zloczewa prze-
biega sko$nie do kompresyjnej struktury Wielunia i Ru$ca (fig. 11).
Z przedstawionego przekroju wynika, ze wskutek dziatania w tej strefie
tensji horyzontalnej powstala strukiura blokowa uksztalttowana w formie
klina, ktérg ograniczajg podtuzne uskoki normalne (fig. 12). U podstawy
struktury uskoki te przechodzg w jedng plaszczyzne naruszenia warstw,
zwigzang przypuszczalnie z glebszym roztamem. Czynniki tensji horyzon—
talneJ spowodowaty zapadanie .sie bloku, ktéry zostal przemieszczony
w pionie ok. 600 m. W tak uksztattowanej strukturze zachowatly sie osady

_jury gérnej i czeSciowo kredy goérnej. Poza jej obrebem kreda gérna oraz .
W znacznej czeéci jura goérna ulegly erozji (fig. 12) rozwinietej na przeto-
mie kredy i starszego trzeciorzedu. W miocenie struktura Zloczewa zo-
stala ponowme obnizona, tworzac zZarysy rowu, w w ktoérego obrebie zazna-
cza sie wyraZzny wzrost migzszoSci osadéw tego wieku. Tak struktura
Zloczewa jak i pozostale siruktury tfensyjne monokliny przedsudeckiej
majg zapewne bardziej skomplikowang budowe wewnetrzng. Wskazuje na
to wstepne rozpoznanie struktury Sulmierzyc, ktoérej zarysy wyznaczono
na podstawie danych z otworéw nawiercajgcych podloze kenozoiku. Z ana-
lizy tych materialéw wynika; ze w centralnej jej czeSci najbardziej za-
padat sie blok, w ktérym stwierdzono wystepowanie kredy gérnej. W blo-
ku przylegajacym od N sg zachowame utwory jury dolnej, a od S jury
$rodkowej, co Swiadczy o réznym stopniu tektonicznego obnizania sie
poszczegblnych blokéw. Ogélna budowa struktury jest skomplikowana
dodatkowo uskokami poeprzecznymi o kierunku NNW-—SSE. Uskoki te
spowodowatly nieznaczne, horyzontalne przesumema sasaadujacych blokéw,
warunkujge- obecna 1ch budowe geologmzna

Zaklad Geologii Stmktur wglebnych Nizu -
Instytutu Geologicznego. . L
‘Warszawa, ul. Rakowiecka )

Nadeslano dnia 18 grudnia 1976 r.
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36urres JEYKOBCKU, Vipaaa TAEBCKA

XAPAKTEPUICTHKA ZIPEBI-IER'.IM’IEPI/IFICKI/IX U JAPAMUVICKHX BJIOKOBBIX
“ CTPYKTYP IIPEACY, ,I[ETCKOVI IVIOHOKJI[/IHAJII/I

Pesiome

Teonormieckoe m3ysemme IOB dacra Ilonemm, oxpaThiBaromee IIpenCymeTCKYI0 MOHOKIIM~
HAlb BEIBHJIO, 9TO B Pe3yibTaTe [PEBHEKAMMEDHUCKEX IBIKEHWH, IPHXONSIIAXCA Ha LOTpa-
HEThe Keliiepa W peTa, IO BIIAAHHEM DACTSDKSHUS A CRATHS IPOH3O0LLIO oGpa3oBamde GoNLIIAX
nydeoGpasasix opM B GokoBEIX CTpPYETYp. Ha 5T0M TeppuTOpHE CTDYKTYpEL PaCTSKCHHA CO-
CTOAT W3 OJHOTO MIA HECKONBKEX OJIOKOB, OTPAHMYCHHLIX HOPMAJEHEIMA OPOIOJBHEIME COpO-
caMu, CXO/IAIMMECH X OCHOBAHMIO CTPYKTYPHI ({mar. 1). OGEMHO CTPYKTYpDHL 3TOTO THIIA pa3GETE!
TakKKe IOIEpEeYHEIMA cOpOcaMd B CBASH C 9€M IPOMCXOIMT HE3HAYWTENLHENL IOpM30HTAILEEIA
caBur cocemEmx GruoxoB. CTpYETypa, MMeiomad (OpMy KIMHA 3aKAHIMBACTCS B TIABHOM ILIOC-
KOCTH HapyIICHHS IUIACTOB, HPUYPOYCHHOM, BEPOATHO, K Gomee IimyGoxoii 3oHe pasmomos. I'opr-
30HTAILHOE PACTIKEHHE, ACHCTBYIONEe B BEPXHAX IUIACTAX, OPABOMMIO XK OGDA30BaHAIO B OCHO-
BaE¥WM CTPYKTYP KOMIPECCHOHHOTO HANPSDKEHWS, B Pe3y/ILTaTe 9er0 IPOMCXOJMIIO He3HAYATE b~
HOe HCKpHBIICHWE 5THX IOPOJ M IEPEKPHIBAIOIAX WX MEPMCKHX OTJIOKCHWIL,

B mpenenax crpykryp Taxoro Tuma B CB dact ITpeacyneTckodi MOHOKIIMHEAIIA pa3BHBAIACE
30HE! YCHJICHHOTO ONyCKamuWs XHa GacceitHa, IpHXOMAMIETOCs Ha HIDKEIOO ropy ((mr. 2). B mpene-
JIaX 3THX 30H OTJIORCHMS HyKHEH IOpDEl MMEIOT BABOE, a MHOTIA BTpoe GONBIIYI0O MOINHOCTS,
9T0 CBHUJCTEILCTBYET O 'TOM, WIO OIYCKaHWE KOMICHCHPOBAJIOCh YCHIICHHOK CeIUMEHTAImel.

Jlapamwiickae CTPYKTYDH CEATHA HMEIOT TaKOe Xe IPOUCXOXKICHWE, XKak H p:pennexmmae-
puiickae CTPYKTYpHL CXaTdAs H OZUHAKOBO cthopmmposansr (dur. 12).

BiioxoBrie ApeBHEKAMMEpHICKAE M JIApaMuliCKMe CTPYKTYpEL, KOTOpEre ¢opMEpOBAIHCH
B CHLIy XOMUODECCHY, IOXOXKHA NPYT HA APYTa ¥ C TOUKA 3PCHNs FeHE3HCa ¥ II0 MX copMAPOBaHHOCTH.
JlapamMmiickie CTPYKTYpHl TAKOro THIA Ha TIpencynmercroit MOHOKIMHANY GEITA NETANLHO H3Y-
veHEt GypermeM. VI3 anAM3a 3THX MaTepHAIOB CIICAYET, ITO GIOKOBELE CTPYKTYDHEL CRATHS Orpa-
HUYMBAIOT JIBa HPOZOJLHEEIX ONPOKHHYTEIX cOpoca, KOTOpHIe B BEpXRHEH CBOeii YacTH MOTYT pas-
IesawBaTicA (ur. 5, 7 w 9). BepTHRANLEEL CHBHET HEKOTODHIX GIIOKOB JIOBOJBHO GONBIION & 9aCTO
9TH GIIOXKH OTOpBAaEEX OT CBOErO IJYOHHHOTO HIpOXODKeHWs. B OocHOBaHWH CIDYKTYDHL B MecTe
CXOXIerus cGpOCOB B OMHY IUIOCKOCTh HAPYIHCHES ILTACTOB, IIOCTEHEHHO 3ATYXAI0T BEPTHKAILHEIC
c¢apura miacroB. CIPYKTYPE! TaKOTO THIIR JOHONHWTENEHO OCIOXKHEHE! DAXOM HOPMAJBHEIX
' Homepe4HBIX COpOCOB.

©
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Zbigniew DECZKOWSKI, Irena GAJEWSKA

THE CHARACTERISTICS OF LATE CIMMERIAN AND LARAMIE BLOCK
STRUCTURES OF THE FORE-SUDETIC MONOCLINE

Summary

The studies covering the area of the Fore-Sudetic Monocline in south-western
Poland have shown that the Late Cimmerian movements from the turn of the
Keuper and Rhaetian resulted in tension and compression leading to origin of
wide-radius deformations and block structures. Tensional structures from that area
are built of one or several blocks delineated by longitudinal normal faults converging
towards their bases (Fig. 1). Structures of such type are commonly also cut by
transversal faults resulting in small-scale horizontal translocations of neighbouring
blocks. The structures of the wedge type end in the main plane of disturbance of
beds which is presumably related to a.deeper-seated fracture zone. Horizontal
tension acting in upper layers resulted in origin of compressional stresses in sub-
stratum of the structures which, in turn, resulted in certain warping of rocks for-
ming the structures as well as overlying Permian rocks.

Zones of accelerated subsidence from the Early Jurassic times (Fig. 2) de-
veloped within structures of this type in NE parts of the Fore-Sudetic Monocline.
The thickness of the Lower Jurassic within the area of such structures increases
two or even three times which evidences compensatlon of subsidence by accelera-
ted sedimentation in these times.

Laramie tensional structures are genetically and mocrphologically similar to
tensional Early Cimmerian structures (Fig. 12).

Early Cimmerian and Laramie block structures shaped by compressmnal stres-
ses are similar to one another in genesis and shape. Laramie structures of this
type from the Fore-Sudetic monocline were more accurately recognized by dril-
lings. The analysis of the drilling data has shown that compressional block struc-
tures are delineated by two longitudinal reversed faults which may bifurcate
towards the surface (Figs. 5, 7 and 9). Vertical translocation of some blocks may
be fairly large and the blocks may be torn-off from their deeper-seated extensions.
The vertical tramslocations of layers gradually disappear towards the base of the
structure, ie. towards the place where faults converge into a single plane of dis-
turbation of beds. The structures are additionally complicated by several normal
transversal faults.
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