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Jerzy MILEWICZ

“Uwagi do podzialu cyklicznego cechsztynu
w synklinorium péiocnosudeckim

Oméwiono sprzecznofci w podzialach cyklicznych cechsztynu r6znych autoréw. Zaproponowano po-:
dzial wychodzacy od bardziej centralnej czeSci basenu, w ktorej cyklotemy sa wyksztalcone w facji
solnej. Wykazano, ze osady tworzice cyklotemy aller i leine koricza si¢ w obrebie srodkowej czesci anty-
klinorium Zar, a w poludniowej jego czgécii w synklinorium péinocnosudeckim wyksztalcily sie¢ wy-
facznie osady cykloteméw: stassfurt i ‘werra. Przyjmu_;e si¢ policyklicznosé osadow dawnego cyklo-
temu aller. :

- WSTEP

Obszerny rys hlstoryczny badama cechsztynu w synklmonum polnocnosudec-
kim znalez¢ mozna w opracowamu J. qutkOWSklego (1964). Cechsztyn jest tam
rozpoznawany juz od pierwszej polowy XIX w. (H. Dechen, 1838). Badane byly
wowczas odsloniecia znajdujace si¢ w. okollcy Zarek, Zarskle_} Wsi, Nawojowa
Slaskiego, Gosciszowa, Niwni¢, Pluczek Dolnych, Plawnej Dolnej, Golejowa
De¢bowego Gaju, Nowego Kosciota 1 Leszczyny Cechsztyn pod21elono wowczas.

 (H.B. Geinitz, 1861) na: dolny, srodkowy i gérny. Szczegélowe opracowanie za- -
. wdzieczamy K. Scupinowi (1931), ktéry po wieloletnich studiach opracowat mono-

grafie permu’ polnocnosudecknego Od Iat trzydziestych' XX w. rozpoczefo sig po-.
.znawanie cechsztynu. wierceniami, co poszerzylo .z b1eg1em czasu obszar badaf -
na cale synklinorium potnocnosudeckie. Pierwsze ‘wiercenia byly usytuowane
- pomiedzy Bolestawcém a-Grodzcem, mledzy Nowa Wsig a lfowa oraz w Zarskxej
. Wsi. ‘Wiercenia te opracowal O. Eisentraut’ (1939), przydzmlajqc poszczegolne .
: osady do pigter: dolnego, srodkowego lub gornego. Po wojnie (1939 — 1945) wier-

ceniami objeto duze obszary synklinorium potnocnosudeckiego, - antyklinorium -
Zari monokliny przedsudeckiej (fig.. t).- W latach 1951 —1961 publikowano badz -

. to prace wycmkowe, badz tez przyczynk1 o charakterze zlozowym. Szczegblowe

ich omowienie znajduje si¢ W opracowaniu J. Piatkowskiego (1966). Dapiero 6d°
- 1961 r.-zaczeto badaé stosunki stratygraficzne 1faqalno-paleogeograﬁczne oraz .. .
v budowg ca}ego cechsztynu polnocnosudecknego (J Mllewrcz. K Pawlowska 1961 o
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-J. Krason, 1962, 1964 T. Gunia, J. Milewicz. 1962). Wtedy tez J. Krason wprowa-

dzit w cechsztynie poinocnosudeckim podzial na cyklotemy, nadajac im sudeckie
nazwy. Podzial na cyklotemy zostal ogélnie przyjety i stosowany z roznymi mody-
fikacjami przez pdzniejszych autoréw (J. Niskiewicz, 1967 A. Kaczmarek. 1970;
S.W. Alexandrowicz, M. Preidl, 1972 J. Milewicz, 1973 a. b: M. Podemski. 1974
T.M. Peryt, 1978; J. Balazinska, A. Bossowski, 1979).

Roézne punkty widzenia spowodowaly. Ze autorzy ci przyjmowali odmienne,
czgsto przeciwstawne schematy litostratygraficzne. Np. S.W. Alexandrowicz i M.
Preidl (1972), J. Milewicz (1973a, b) oraz J. Balaziriska i A. Bossowski (1979) uw-
zglednili obecnos¢ stassfurtu w catym synklinorium pdinocnosudeckim, natomiast
M. Podemski (1974) i T.M. Peryt (1978) zaktadaja jego brak w potudniowej i $rod-
kowej czesci tego obszaru, a powtdrng ingeresje morza w cyklotemie leine. Stad
dolomity cechsztyniskie sa przydzielane raz do stassfurtu, raz do leine. Podobnie
zréznicowany jest poglad na przynaleznos¢ stratygraficzng warstw ilastych z wklad-
kami i okruchami gipséw, anhydrytow. wapieni i dolomitéw, zaliczanych do 1973 r.
do cyklotemu aller (J. Milewicz, 1973a). J. Oberc i J. Tomaszewski (1963) przyjeli
wiek allerski dolnej czesci tych ilowcow az po wkiladki anhydrytowo-gipsowe,
za$ lezace wyzej ilowce stanowia podstawe kolejnego, wyzszego cyklotemu (Z5).
J. Mroczkowski (1972) sugeruje, ze sa to osady dolnego piaskowca pstrego. M.
Podemski (1974) natomiast uznaje je za seri¢ przejSciowa cechsztyn — pstry pias-
kowiec z mozliwoscia przynaleznosci nizszej ich cze$ci (po wkiadki anhydrytowo-
-gipsowe) do cyklotemu ohre (Z5). T.M. Peryt (1978) osady ilaste dawnego cyklo-
temu aller zalicza w calosci do piaskowca pstrego. J. Balazinska i A. Bossowski
(1979) sugeruja wreszcie osadzenie si¢ nie tylko wymienione;j serii ilastej. ale i czesci
piaskowcow typowych dla dolnego piaskowca pstrego w czasie cyklotemow:
stassfurt, leine i aller, a wiec ich czg§ciowo permski wiek. .

PODZIAL CYKLICZNY CECHSZTYNU

Podzial serii cechsztynskiej w synklinorium polnocnosudeckim na cyklotemy
. jest w szczegolach dotychczas kontrowersyjny. Aby usunaé te sprzecznosci nalezy
rozpocza¢ korelacje od pdinocy, od basenu, w ktorym wyksztalcone sg cztery cyklo-
temy w facji solnej i gdzie przynalezno$é¢ osadu do odpowiedniego cyklotemu jest
bezdyskusyjna. W ten sposob autor skonstruowat przekroj siegajacy az po potud-
niowy brzeg zbiornika (fig. 1) i na tym przekroju przesledzit wyksztalcenie i zasiegi
poszczegdlnych cyklotemow: (fig. 2).

Spagowy cyklotem werra jest osadem transgresywnym najokazalej rozwinie-
tym w zbiorniku pdinocnosudeckim. Na poludnie od Sieciejowa wyksztalcona
jest pelna seria skalna zlozona w dole z margli i wapieni, a wyzej z anhydrytow
i wystepujacej wérod nich poteznej soczewki soli kamiennej. Sole wyklinowuja sie
przy owczesnym brzegu basenu (wysunigtym na potudnie w stosunku do basenu
leine i alleru), a na potudnie od Sieciejowa siegaja tylko anhydryty zawierajgce przy
potudniowym brzegu zbiornika wkiadki i soczewki itowcow (fig. 2, 4B), oznaczajace
wplyw bliskiego ladu. Wyrazniejszy jest wptyw ladu péinocno-wschodniego. a wiec
bloku przedsudeckiego, co jasno wynika z przekrojow przeprowadzonych przez
cechsztyn rejonu Bolestawca zarowno rownolegle, jak i prostopadle do 6wczesnego
brzegu. Widoczne sa tu przecigcia podluzne (fig. 4A) i poprzeczne (fig. 3) mniej
lub bardziej poteznych stozkow piaszczystych sypanych.od NE, z obszaru bloku
przedsudeckiego w cyklotemie werra. Natomiast w zachodnich czgsciach basenu
cechsztynskiego, bardziej odleglych od brzegow, zblizanie si¢ do nich uwidacznia
sie poprzez zastepowanie anhydrytow dolomitami, wapieniami badz marglami,
tak ze w tvch rejonach granica cvklotemow werra i stassfurt przebiega w obrebie
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Fig. 1. Lokalizacja otworow « profili oraz zasi¢gi cyklotemow ceéhsztynu w SW Polsce
Location of boreholes and sections and extents of Zechstein cvclothems in SW Poland

1 - otwory'wiennicze i profile; 2 — obszar wystepowania skal metamorficznych: 3 — granice synklinorium i anty-
klinorium; 4 — zasigg cyklotemu leine: 5 — zasieg cyklotemu aller

I — boreholes and sections; 2 — area of occurrence of metamorphic rocks: 3 — boundaries of synclinorium and
anticlinorium; 4 — extent of Leine cyclothem; 5 — extent of Aller cyclothem

skal weglanowych (fig. 4C, D). Cyklotem werra jest osadem morza transgreduja-
cego z NW, natomiast pozostale cyklotemy reprezentuja rézne stadia morza re-
gredujacego w kierunku NW. Zasiggi tych cyklotemow przedstawiono na fig. 1.
- Wyzej lezacy cyklotem stassfurt szeroko rozprzestrzenia si¢ zarOwno na anty-
klinorium Zar, jak i w synklinorium pétnocnosudeckim (fig. 2). W basenie gléwnym
jest to seria osadow zaczynajaca si¢ dolomitem glownym, na ktérym wystepuja
anhydryty i potezny poklad soli kamiennej przykryty zndéw niezbyt grubym anhy-
drytem (fig. 2). SOl zanika na 6wczesnej granicy basenu, a dalej na poludnie siega
czlon anhydrytowy. W poludniowej czgsci zbiornika (Czerwona Woda, Zarska
Wie$) anhydryt wyklinowuje si¢ takze i cyklotem stassfurt reprezentowany jest
przez dolomit i nadlegle ilowce ze skupieniami i wkladkami anhydrytow i dolo-
mitow. Podobnie jest we wschodniej czeSci basenu, w rejonie Bolestawca, gdzie
na osadach cyklotemu werra lezy zgodnie dolomit gtowny (fig. 3). Nie jest to zatem
dolomit ptytowy cyklotemu leine, jak to sugeruje T.M. Peryt (1978). Nastepstwo
fawic typowe dla dolomitu gtéwnego wykazali juz S.W. Alexandrowicz i M. Preidl
(1972). a stassfurcki wiek tego dolomitu udowodnita J. Jerzykiewicz (1978).
, Cyklotem leine lezacy wyzej wyksztalcony jest w postaci szarego itu solnego,
anhydrytow i wystepujacej wsrdd nich soli kamiennej (fig. 2). Osady tego cyklo-
temu wyklinowuja si¢ w okolicy Lutolu, takze na antyklinorium Zar. Nie siegaja
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Fig. 2. Podstawowy przekro; geolog;czny oraz podzml na cyklotemy cechsztynu antyklinorium Zar
i synklinorium péinocnosudeckiego

Basic geological section and subdivnsxon of the Zechstein into cyclothcms in the Zary antxclmonum and
North-Sudetic Synclinorium

I — ilowce, mutowce; 2 — anhydryty; 3 — sole; 4 — wapienie i dolomity: 5 — margle, itowce wapmste. 6 —
piaskowce; 7 — linia podzialu na cyklotemy; 8 — otwory wiertnicze

1 — claystones, siltstones; 2 — anhydrites; 3 — salts;-4 — limestones and dolomites; 5 — marls, calumeous clay-
stones; 6 — sandstones; 7 — line of subdivision into cyclothems; 8 — boreholes

one w ogoéle w obszar synklinorium pélnocnosudeckiego W rejonie tym, jaki w
przyleglych partiach monoklmy przedsudecklej nie stwierdzono dolomitu plyto-
wego.

C yklotem aller w pétnocnej czgsci przekroju tworzy cnenkle warstwy czerwonego
itu solnego i anhydrytu, nastepnie pokiadu soli kamiennej oraz wyzej lezqcych
itowcow ze skupieniami i wkladkami anhydrytow (fig. 2). Wyklinowuje si¢ on w
obrebie antyklinorium Zar w okolicy Sieciejowa, lezac na osadach cyklotemu
leine a pod piaskowcami dolnego piaskowca pstrego.

Zachodzi wreszcie potrzeba przedyskutowania pozycji stratygraficznej stro-
powych itow czerwonobrazowych ze skupieniami, soczewkami badz lawicami
gipsow. anhydrytéw lub dolomitow. Regredujace morze cechsztyniskie pozosta-
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Fig. 3. Przekréj geologiczny przez cechsztyn polnocno WSChOdnlej czesci synklinorium pé!nocno-"
sudeckiego
Geological section. of the Zechstein in north-eastern part of the North-Sudetic Synclinorium
. Objasnienia jak na fig. 2
Explanations as given in Fig. 2
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_Fig. 4. Przekroj geologiczny cechsztynu na wschéd od Bolestawca (A), przez poludniowa czes¢ synkli-
norium péinocnosudeckiego (B), w okolicy KoScielnej Wsi (C) oraz przez péinocno-zachodnig czesé
synklinorium pdinocnosudeckiego (D)

Geological section of the Zechstein east of Bolestawiec (A), through southern part of the North-Sudetic
Synclinorium (B), in the vicinities of Koscielna Wie$ (C), and through north-western part of the North-
-Sudetic Synclinorium (D) ' ) .
Objasnienia jak na fig. 2

Explanations as given in Fig. 2

wito po sobie liczne laguny, w ktorych panowata specyficzna sedymentacja : ilasto-
-mutkowa z wtraceniami siarczan6w lub weglanow. Utwor ten powstal w brzeznej
partii kazdego z trzech wyzszych cykloteméw jako osad finalny. Nie tworzyt si¢
‘on jedynie w cyklotemie werra, gdyz jest w catosci transgresywny. Ostatnio J.
Jerzykiewicz (1978) podata bezposredni dowodd stassfurckiego wieku omawia-
nych stropowych iléw z okolic Bolestawca.

Dopiero po wypelnieniu lagun wilasciwym dla nich osadem rozpoczela sie
sedymentacja rzeczna, ktérej impuls daty ruchy tektoniczne na granicy cechsztyn/
/piaskowiec pstry w fazie palatynackiej. Ruchy te spowodowaty podniesienie po-
ludniowego ladu, jego ozywiona erozj¢ na poczatku okresu triasowego i transport
rzeczny materialu piaszczystego na przedgorze. Sa to piaskowce, przewaznie
srednio- i gruboziarniste na poludniu synklinorium i drobnoziarniste dalej na
potnocy, rownolegle, a czgsto i przekatnie warstwowane, z bardzo nielicznymi
smuzkami ilastymi (drobny utamek procentu miazszosci). Rzeczny ten osad rozni
si¢ zasadniczo od itow z wkladkami anhydrytow i dolomitow, osadu lagunowego
z okresu cechsztynskiego. . Co

Oddzial Dolnoslaski
Instytutu Geologicznego
Wroctaw, Al. Jaworowa 19

Nadestano dnia 27 grpﬂnia 1979 r.
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Exu MUIEBUY

3AMEYAHMA MO NMOBOAY PACYIIEHEHUA LUMKITMYHOIO LIEXWTENMHA
B CEBEPOCYAETCKOM CUHKINHOPUN

Pesome

OTHOCUTENBHO NPUHAANEXHOCTH LEXLTERHOBBIX oTnoXeHuit K onpeAenéHHbIM LMKNOTEMAM
CyllecTBYIOT PAanu4Hble MHEHUA. ABTOP HAYAN M3yMeHNe UeXLITeHHOBbIX NOPoA ¢ ueHTpa 6acceitHa,
rAe YeThbipe UMKIOTEMA NPeACTABNEHbI CONAHON ¢c|.!neﬁ. B roxHOM HanpasneHuu, B CTOPOHY Kpaesoi
yactn 6acceiiHa, GbIN0 NpocnexeHO CTPoeHne OTAeNbHLIX NNACTOB W MX pacnpocTpaHenue. TakuM
o6pazomM aBTOp NOKAG3AN, 4TO PACNPOCTPAHEHHE MOPOA, COCTABNAIOIMX LUUKNOTEMbI annep U NaiiHe
He BbLIXOAUT 3G NpPeAeNbl UEHTPANLHON YacTh AHTUKNMHOPUA XKap, G B 1OXKHOM ero YacTH U BO BCEM
CeBepoCyAeTCKOM CHHKNMHOPUM NPUCYTCTBYIOT NOPOALI TONLKO UMKNOTeMOB ctacchypT M Beppa.
CnepoBaTenbho, eAMHCTBEHHbIM AonoMuToM B CeBepocyAeTCKOM CUHKMMHOPUYW ABAAETCA rFNABHbLIN
AonomuT ctacchypra. Linknorem seppa npeacTasned B UENOM TPAHCTPECCHRHLIMU NOPOAGMH, B TO
BpPeMA KAK BbiClIME UMKNOTEMbl ABNAIOTCA perpeccuBHbiMU. B cooTseTcTeMM ¢ aTM rpaHuua pacnpo-
CTPAHEHHA KAMEHHBIX CONel B BLIWENEKAWNX UMKNOTEMAX NePeMELAeTCA Ha cesep. Mopoasb! aas-
Hero' LMKNOTEMa QnNep CHUTAIOTCA MOMULUMKIIUYECKUMH.

Jerzy MILEWICZ

SOME REMARKS ON CYCLIC SUBDIVISION OF THE ZECHSTEIN IN THE
NORTH-SUDETIC SYNCLINORIUM

Summary

The assignation of Zechstein rocks of the North-Sudetic synclinorium to individual cyclothems
is still the subject of controversy. The studies carried out by the author were initiated in central part of
the basin, where four cyclothems are developed in salinary facies. The analysis of development and
distribution of individual beds southwards, i.e. towards the shores of the basin, showed that de-
posits of the Aller and Leine cyclothems wedge out in central part of the Zary anticlinorium. In
southern part of the anticlinorium and the whole North-Sudetic ‘synclinorium, the Zechstein is .
represented by deposits of the Stassfurt and Werra cyclothems only. It follows that the Main Dolo-
mite of the Stassfurt cyclothem is the onlypresent in the North-Sudetic synclinorium. The Werra cyclo-
them is represented by transgressive deposits only whereas higher cyclothems are regressive in character.
This is consistent with northward shift of extents of rock salts of the latter cyclothems. Polycyclic
nature of rocks formerly assigned to the Aller cyclothem is accepted.
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