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Holocenska sukcesja ro$linnosci
w profilach
Niechorze IIT i IVa (Pomorze Zachodnie)-

Przedstawiono wyniki analizy palinologiczng dwéch profil ze stanowiska Niechorze (111 1 IVa). Daja
one obraz holocenskiej sukcesji roflinnoéc i poparte datowaniem '“C pozwalaja na odlworzenie pro-
cesdw klimatycznych od mtodszego dryasu do okresu subatlantyckiego. Wyniki opracowania mogg byt
pomocne do okreslenia wicku maksymalnej transgresji Morza Balyckiego w rejonie Pomorza Zachod-
niego oraz korelacji wickowych z obszarami poludniowe Skandynawii.

WSTEP

Przedstawione opracowanie palinologiczne zawiera wyniki badad osaddéw
dwdoch profili w rejonie Niechorza na Pomorzu Zachodnim (fig. 1). Profil Niechorze
I1I sporzadzono na podstawie’ wiercenia badawczego wykonanego w 1975 r. dla
Instytutu Geologicznego w zwiazku z pracami nad Szczegdtowa Mapa Geologiczng
Polski w skali 1:50 000 ark. Niechorze. Profil Niechorze 1Va uzyskano dzieki
sondzie usytuowanej na obszarze wspolczesnego, zmeliorowanego juz torfowiska.
Budowg geologiczna okolic Niechorza opracowala szczegétowo K. Kopczyn-
ska-Lamparska (1976, 1979, b). Byla ona inicjatorka badan palinologicznych dla
profilu Niechorze [ i II (E. Brykczynska, 1978), a takie badan okrzemek (B. Marci-
niak, 1979, 1981), Cladocera i $limakow oraz badan geochemicznych dla tych
profili (K. Kopczynska-Lamparska i in., 1980). Z Jej inicjatywy rozpoczeto takze
badania osadow stanowiacych przedmiot niniejszege opracowania.

Opracowanie palinologiczne profiléw Niechorze III i IVa wykonano pod kie-
runkiem dr E. Ziembinskiej-Tworzydio, za co autorki serdecznie dzigkuja. Dzie-
kuja réwniez dr hab. M. Ralskiej-Jasiewiczowej za konsultacje i cenne uwagi do-
‘tyczace obu profili.



582 Ewa Brykczynska, Anna lwona Wigctawek

BUDOWA GEOLOGICZNA 1 METODY PRACY

Profil Niechorze 111 znajduje si¢ na obszarze zwydmione] mierzei oddzielajacej
od morza plytkie Jezioro Niechorze. Jest ono pozostaloscia kopalnego zbiornika
o rozmiarach okoto 0,3 x 1,0 km i migzszosci osadow od 2,0 do 13,0 m, przykrytego
piaskami morskimi i eclicznymi (K.. Kopczynska-Lamparska, 1980). Spag osaddow
zbiornika schodzi do glebokosei 16,0 m p.p.m.

Profil Niechorze IVa usytuowany jest w obnizeniu wytopiskowym po martwych
lodach {ok. 0.5 km $érednicy), taczacym sig z dolina wod wytopiskowych zwana
pradoling przymorska (K. Kopczyiska-Lamparska, 1980). Ma ona przebieg
rownoleznikowy, a jej plaskie i szerokie dno wyscielaja torfy. Potozenie obu profili
oraz ich budowe geologiczng ilustruja fig. 1 —3.
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Fig. 1. Szkic sytnacyjny i hipsometryczny ckolic Nicchorza z lokalizacja profili [, [1i 1Va oraz linig prze-
kroju ilustrujacego sytuacje geologiczna profilu 1T

Location and hypsometric sketch map of the vicinities of Niechorze, showing location of the sections
[, Il and 1Va and cross-section illustrating geological setting of the section 111

A—E - olwory wierinicze

A ~E — boreholes

Dla przedstawienia holocenskiej sukcesji roélinnosci wiodace znaczenie ma
profil Niechorze IVa, poniewaz zachowane sa w nim osady o niezakldconej, ciggle]
sedymentacji sporomorf. Natomiast w osadach profilu Niechorze III zanotowano
luki w sedymentacji sporomorf{ oraz znaczne zanieczyszczemia pylkiem trzecio-
rzedowym, co w niektérych przypadkach uniemozliwito interpretacjg catych
fragmentow.

Do badan palinologicznych z profile Niechorze III pobrano 41 prébek w nie-
jednakowych odstgpach z kazdej wyréznionej warstwy osadéw. Z profilu Niechorze
IVa pochodzito 50 probek, ktore do plebokosci 1,90 m obejmowatly érednio od-
cinki 10-centymetrowe, nizej za§ 5-centymetrowe,

Wszystkie probki przygotowano do badad mikroskopowych metoda aceloizy
oraz flotacyi jodkami kadmu i potasu.
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Fig. 2. Przekrdj litologiczny obejmujacy profil Niechorze 11l (rzutowany) wediug K. Kopezynskiej-
-Lamparskiej (1979a, b), uproszczony

Lithological cross-section comprising 1he section Niechorze 11l (projected) after K. Kopczynska-Lampar-
ska {1979a, b), simplified

) — starsze podloie; czwarlorzed: 2 — zwiry, 3 — gliny zwalowe, 4 — mulki, 5 — mulki piaszczyste, 6 — ily, 7 —
pigski srednio- i gruboziarniste, 8 — torfy, 9 — piaski drobnoziarniste; 10 — szczalki organiczne; A—E — olwory
wiertnicze

| — older bedrock: Qualernary: 2 — gravels, 3 — tills, 4 — silis, 5 — sandy silts, 6 — clays, 7 — medium- and coarse-
wgrained sands. 8 — peats, 9 — fine-grained sands: 10 — organic remains; A —E — boreholes
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Fig. 3. Przekrdj litologiczny przez zbiomik Niechorze 1¥a

Lithological cross-section through the reservoir Niechorze 1Va

| — gliny zwalowe piaszcezysie; 2 — piaski; 3 — gylie; 4 — deluwia: pozostale objasnienia jak no fig. 2
| — sandy tills; 2 — sands: 3 — gyllja; 4 — deluvia; otber explanations as given in Fig. 2

W zaleznosci od frekwencji w poszczegdlnych probkach, spektra obliczono
na podstawie od 24 do 725 oznaczonych sporomorf w profilu Niechorze I oraz
od 56 do 1459 w profilu Niechorze 1Va. Bezwzgledne ilosci sporomorf zestawiono
wtab. I 12, a praficzne wyniki na totalnych djagramach pytkowych przyjmujgc
za 1009 sume pyitku drzew i roélin zielnych (AP +NAP). Z tej podstawowej sumy
wylaczono pylek roélin wodnych, zarodniki paproci oraz sporomorfy nie oznaczone
i uznane za wystgpujace na zlozu wtérnym. _

Dla 3 prébek z profilu Niechorze IVa uzyskano datowanie “C wykonane
w Instytucie Fizyki Politechniki Slaskiej, ktérego wyniki przedstawiono na diagra-
mie pytkowym.

Badany odcinek profilu Niechorze 11 ma migzszos¢ 13,15 m (fig. 4A). W pro-
filu Niechorze 1Va (fig. 4B) osady organiczne wystgpuja do glebokoéci 4,20 m.
Makroskopowy opis tych utwordéw wedlug K. Kopczynskiej-Lamparskiej (nieco
uproszczony} przedstawia sig nastgpujaco:
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Niechorze 111
Opis litologiczny

Gleba.

Piasek bardzo drobnoziarnisty, wysortowany.

Torf.

Mulek torfiasty zwigzly z soczewkami piasku bardzo drobnoziarnistego.

Piasek bardzo drobnoziarnisty z przewarstwieniami stabo roztozonych czeici roslin.
Piasek mulkowaty szary i ciemnoszary przewarstwiony piaskiem pylastym szarym
oruz piaskiem bardzo drobnoziarnistym (na gleb. 585-6.10 m detrytus roslin).
Piasek mutkowaty ciemnoszary.

Mulek piaszczysty ciemnoszary, laminowany piaskiem pylastym.

Mulek czarno-brunatny z pojedynczymi muszelkami migczakéw (na gleb. 8,85—9.35
laminowany piaskiem pylastym).

Mutek oliwkowy kruchy z pojedynczymi muszelkami migczakow,

Mulek ilasty czarno-oliwkowy z wkfadkg mutku torfiastego (probka 1135), z dyiry-
tusem muszelek migczakdw.

Torl.

Mulek jasnoszaro-zielonkawy, kruchy, laminowany, z detrytusem muszelek mig-
czakdw.

Piasek pylasty ciemnoszary.

[} zwiezly, pylasty z /wktadkami piasku drobnoziarnistego, z fragmentami roslin.
Piasck mulkowy z domieszkg piasku réinoziarnistego z pojedynczym zwirkicm,
Glina zwalowa szara.

MNiechorze [Va
Opis litologiczny

Torl.

Gytia torfiasta, czarna, lekka z rozproszonymi drobnymi skorupkami migczakow.
Gytia oliwkowo-czarna, lekka, mazista z pokruszonymi skorupkami migczakow.
Gytia czarno-oliwkowa, mazista, lekka, prawie bez skorupek migczakow.

Gytia ciemno-oliwkowa, lekka, mazista z rzadkimi pokruszonymi skorupkami
mieczakow,

Gylia oliwkowa, lekka, mazista, z duzg iloicig skorupek migczakéw,

Mulek jasno-oliwkowo-szary, cigzki. mazisty, z duzs ilocia skorupck migczakow.
Mulek oliwkowy, mazisty, cigzki z niewielka iloscig skorupek mieczakdow.

Mulek oliwkowy, piaszczysty cig¢zki z mikg, bardzo rzadkie, pokruszone skorupki
migczakow.

Mulek brunatno-oliwkowy z szarymi plamami z domieszkg miki.

Mulek szary z plamami brunatno-oliwkowymi, mazisty, cigzki.

Mulek jak wyze) z domieszkg piasku i rzadkimi skorupkami migczakow.

Mikroskopowy opis osaddw wedtug J. Troels-Smitha (1955) podano w tab. 31 4.
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Ponadto oznaczono: Planiago — probki 7, 15, 75 ~ 1 ziamo, probka 72 — 2 ziarna; Populus — prébki 72, 11%a, 124 — 1 ziarno, probka 135 — 2 ziarna; Potentilla — probka

5 — | ziarno, prébka 15 — 2

ziarna; Juniperus — probka 135 — 5 ziarn.



Tabela 2

Tabela berwzglednej iloci sporomorf ze zbiornika MNiechorze IVa
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Fig. 4. Profil litologiczny Niechorze [II (A) wedlug K.
Kopezynskiej-Lamparskie] {mat. rgkepiém.} § Niechorze
[¥a (B)

Lithological sections Niechorze I (A) afier K. Kopezyd-
ska-Lamparska (unpublished report) and MNiechorze 1Va (B)
| — gliny zwalowe: 2 — piaski z2 #wiram; 3 — itv; 4 — piaski
drobnozizrniste; 5 — mulki: & — pasks wuothowate i muiki piasz-
czysle: 7 — torfy; 8 — gylie: 9 — szezqtki organiczne: 10 — szczgt-
ki mieczakiw

1 - tilis, 2 — sands with gravel; 3 — clays. 4 — fine-grained sands:
5 -~ silty: 6 — silly sands and sandy silts: 7 - peaws: 8 ~ gylga:

% — vrganic remains: 10 — molluscan remains
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Fig. 5 Diagram pylkowy profilu Niechorze III
Pollen diagram of the section Niechorze I
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Tabela 3

Skiad mikroskopowy osadéw w profilu Niechorze IIT wedlug metody J. Troels-Smitha (1955)
Nu’mef Glegbokosé Sklad osadu
probki (m)

4-6 1.85-2,00 Th?3 Gal

7-15 2,00—-2,45 Ld*3 Gal

16—19 245-2,65 Gal Th'l Dg+

20 2,65 -275 Ga2 Th*l Ld*l

71 8,20-8,35 Gal Gsl

72-75 8,35 -8,65 Ld"3 Gsl

77-90 8,65-9,35 Ld*2 Ga2 + part. test. {mell.}
92-98 9,35-9,65 Ld*3 Gal + Dg + part. test. (moll)
100113 9.65-10.45 Ld'} Gal + part. test. (el
115 10,45 -10,55 Ld°2 Agl Thl + part. test, (moll.)
117a 10,55 - 10,65 Th'd Dg!
117—-128 10,65—11,25 Ld°) Gal + part. test. (moll.}
129 11,25~11,75 Ga2 Gs! Agl
131 11,75~11,80 As3 Gg!
132-135 11,80~ 12,00 Asd Gat + Gg(min)
136 —138 12,00- 12,15 Asl) Gal + Gg + Dh
139 12,15~12,20 Asl Gsl + Db
140 — 142 12,20~ 13,15 Gs2 Ga2 + Gg

ANALIZA PALINOLOGICZNA

POZNY GLACJAL
MLODSZY DRYAS

Profil Niechorze [Va (fig. 6) nie zawiera probek, ktdre moglyby reprezentowaé
najmtodszy dryas. Natomiast osady najnizszego odcinka profilu Niechorze 111
{fig. 5, probki 142, 140, 139, 137, 132) cechuja sie¢ duza iloécig (do 20%) sporomorf
trzeciorzedowych. Charakter osadu — piaski 1 ily, zly stan zachowania ziarn oraz
staba frékwencja nasuwajg podejrzenie, ze calos¢ materialu pytkowege w tych
spektrach znajduje sig na ztozu wtérnym. Interpretacja ich staje si¢ wiec niemozliwa.

Od wyze] opisanych probek sgsiednich odbiega nieco jedynie spektrum prébki
135. Ilos¢c materiatu pylkowego pochodzacego z trzeciorzedu jest tu wprawdzie
réwniez wysoka (11,3%), jednak zardwno sktad pozostalej czesci spektrum, jak
i charakter zachowania ziarn pozwalaja przypuszczac, ze przynajmniej cze$¢ sporo-
morf pochodzi z roslinnosci porastajacej najblizsze tereny. Wsirdd pylku drzew
stanowiacego 82,1% przewaza tu Betula (47,3%). duky jest tez udzial Pinus (34,0°7).
Roflinnoé¢ zielna reprezentowana jest gléwnie przez Cyperaceae (6,6%), Gra-
mineae (5,6%) i Ericaceae (1,5%) z pojedynczo spotykanymi ziarnami heliofitéw
Hippophae | Heliantheimum. W probce tej wystepuja takze spory Selaginella selagino-
ides (2,5%) oraz pylek Juniperus (1,5%). Spektrum probki 135 reprezentuje roélin-
nos¢ o bardzo chlodnym, a nawet subarktycznym charakterze i mozna je odnies$¢
do najmlodszego dryasu. Szczegdlowsza interpretacja spektrum jest nieuzasadniona
z uwagi na jego polozenie wirdd probek zawierajacych duza domieszke sporo-
morf starszych. -
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. Tabelad

Sklad mikreskepowy osadéw w profilu Niechorze IVa wedlug metody Troels-Smitha (1955)
Nu'mer Giebokost Skiad osadu

probki (m)

1 0-0,11 Th2 Sh2 part. test. (moll.)

2 0,11-0,22 Th2 Gsl Ggl DG+

3 0,22-0,37 Thd DIl Ga-+

4-5 0,37-0,57 Th3 Dl1

6—12 0.57-1,30 Thd DIl Dh+

13 1.30-1,40 Th3 DIl Dh+ part. test. {moll.)

14-20 1,40-2,10 Th3 DIl Dg+

21 2,10-2,20 Th3 Dgl fr. cort. sec.

22-26 2,20-2,70 Th3 Dhl

27-30 2,70-3,10 Lh3 Dhl Gs+ part. test. (mofl.)

3l —-41 3,10—-4,20 Lh) Dgl part. lest. (moll)

42 4,20—4,30 Ag2 Sh2 part. tesl. (moll)
43-50 4,30-5,00 Ag3 Shl part. test. {moll)

HOLOCEN

QKRES PREBOREALNY

Okres ten jest dobrze czytelny w obu omawianych profilach (fig. 5, 6). W spek-
trach dominuje pytek Berula (do 84,0% max) nad pylkiem Pinus. W profilu Nie-
chorze 1Va (fig. 6) pytek Corylus, Quercus, Tilia, Ulmus oraz Almus jest notowany
w znacznych ilosciach juz od najnizszej jego czeici, podezas gdy w profilu Niechorze
1 (fig. 5) w drugiej czesci okresu pojawiajg sie pojedyncze ziarna pytku Corvlus
i Ulmus. Roznice w reprezentacji niektorych sktadnikéw lasu wystgpujgce w obu
profilach moga by¢ wynikiem redeponowania ich pytku z miodszych, wyzej leza-
cych osaddéw podczas pobierania probek.

Podobny przebieg krzywych spotykany jest powszechnie w holocenskich dia-
gramach Polski Centralnej i Pétnhocnej. Wedlug M. Hejlmroos-Ericsson (1981)
imigracja Corylus we wczesnym holocenie jest niemal rownoczesna dla catej Central-
nej Europy, a jej nieco pdzniejsze pojawienie si¢ w najbardlziej poinocnych czesciach
Polski jest jedynie wynikiem bliskosci Baltyku. Mierzeja Gardniensko-Lebska
(K. Tobolski, 1975), wyspa Bornholm (B.E. Bergiund, 1966), potudniowa Skania
(B.E. Berglund, 1979) to najblizsze Niechorza obszary, na ktérych przesledzono
analogiczny sklad panujacej w okresie preborealnym roélinnosci drzewiastej.

Krzywe procentowego udziatu roflinnoéci zielnej sa w obu profilach rowniez
dosé¢ rézne. Na mierzei (Miechorze [II — fig. 5) krzywa ta jest niska — wynosi
srednio 5%, podczas gdy w profile Niechorze I1Va (fig. 6) srednio 30%,. Tworza
ja tu przede wszystkim Gramineae, Cyperaceae oraz Artemisia, Caryophyllaceae
1 Ericaceae. ROznice te nosza charakter odrebnosci lokalnych. Znacznie korzystniej-
sze warunki rozwoju dla roslin zielnych istnialy wlasnie wokd! zbiornika Niechorze
IVa, nieco bardziej oddalonego od wybrzeza. Miejsca suche zajmowaly tu zbtoro-
wiska Lypu stepowego z panujgcymui bylicami i komosowatymi. Brzegi zbiornika,
wyrasinie zarastajacego, poczatkowo porastaly turzyce stopniowo wypierane przez
olche. Turzyce i trawy moga by¢ takze uwaZzane za element pochodzacy z zaklada-
jacych sie w tym czasie torfowisk przejsciowych polozonych w niedalekiej odlegtos-
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ci od zbiornika. Podobny rozwdj roshnnosci zielnej notowany jest na Nizinie
Gardniefsko-Eebskie] (K. Tobolski, 1975).
Wsrad roélin wodnych w obu prefilach wystepuje Potamogeton i Myriophylium.
Generalne zmiany w szacie rolinnej tego okresu pozwalaja sadzié, ze klimat
byt jeszcze dosé chlodny i suchy, pozwalajacy gtownie na rozwdj laséw brzozowo-
-sosnowych z platami roslinno$ci stepowej. Temperaturd lipca w tym okresie
wynosita wedlug B.E. Berglunda (1966) powyzej 14°C.

OKRES BOREALNY

Dolng granicg okresu borealnego w profilu Niechorze 1Va (fig. 6) wyznacza
ostry wzrost pytku Pinus (do 28,0%) przy spadku zawartoici pytku Betwla (do
[5,5%). Istotnego znaczenia nabiera pytek Quercus, Ulmus, Alnus, Tilia oraz Corylus.
Krzywa zawartodci roélin zielnych wykazuje nagly spadek do 5 0"/D

Okres borealny w profilu Niechorze Il (fig. 5} charakteryzuje, zwiaszcza w
dolnej czedci, wysoki udziat pylku Pinus przy znacznie nizszym niz w okresie pre-
borealnym udziale pytku Betwlo. W drugiej polowie okresu wzrasta do 20,0%
ilos¢ pytku Corylus oraz cieptolubnych skladnikéw lasu mieszanego — Quercus
{10,0%), Tilia (10,0%), Ulmus (10,0%). los¢ pytku Almus dochodzi do 30,0%.

Procentowy udzial roslinno$ci zielne] jest w spektrach peneralnie niski, nie
przekracza bowiem 10,8%. W jej sklad wchodza przede wszystkim Gramineae
1 Ericaceae. Pozostale grupy roslinnoéci zielnej wystepuja w iloéciach $ladowych.
Interesujgcym zjawiskiem jest pojawienmie sig juz w tym okresie ziarn bluszczu,
rosliny zakwitajacej w warunkach, gdy temperatura zimy wynosi powyze] 1,5°C,
$wiadezacej 0 oceanizacji klimatu. Hedera helix notowana jest takze w tym okresie
w profilach z Blekinge (B.E. Berglund, 1966).

W profilach Niechorze 111 i 1Va obserwuje si¢ generalnie ten sam charakter
zmian roélinno$ci — panowanie zbiorowisk leSnych z dominujaca rola sosny.
Podobny obraz szaty lenej w okresie borealnym istnieje na Nizinie Gardniensko-
-Lebskiej (K. Tobolski, 1975). Jedynie rola leszezyny wedhig tego autora byta
mniejsza niz w profilach z Niechorza i dopiero w okresie atlantyckim nabrala
wigkszego znaczenia. Niemal analogiczny przebieg sukcesji rolinne] notowany
jest w profilach z Zalewu Szczecinskiepo, Jez. Jamno (J. Zachowicz, 1972, 1974),
poludniowej Skanii (B.E. Berglund, 1966} i Jez. Wielkie Gacno (M. Hejlmroos-
-Ericsson, 1981).

W ckresie borealnym oba zbiorniki wodne zaczynaja sig powoli splycac i za-
rastaé, czego Swiadectwem jest m.in. okresowe pojawienie sig torfu w profilu Nie-
chorze 1I1. Powstajace w ten sposob nowe siedliska opanowuje olcha. Na pod-
moklodci wkraczajg paprocie. Osuszanie 1 zarastanie mniejszych przybrzeznych
jezior przypadajace na ten okres jest wynikiem wyraznej kontynentalizacji klimatu,
wzrostu temperatury 1 suchosci. Istotne znaczenie dla tych procesow miala tez
zapewne tzw. regresja ancylusowa prowadzaca do zm;an poziomu wéd gruntowych
(K. Lomniewski i in., 1975).

QKRES ATLANTYCKIL

W profilach Niechorze 1111 1Va granice okresu atlantyckiego z okresem boreal-
nym postawicno w miejscu pierwszego obnizenia krzywej procentowego udziah
pytku Corylus, znacznego obnizenia krzywe] Pinus oraz wzrostu udzialu pylku
Quercus, Tilia i Ulmus.
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Okres atlantycki charakteryzuje bujny rozwoj wielogatunkowych lasow liscias-
tych z dominujgcym dgbem, lipa i wigzem. Bory sosnowe wyraznie tracg znaczenie.
Sosna moze zajmowaé miejsca polozone wyzej, piaszezyste, gdzie wystepuje prawdo-
podobnie w towarzystwie debu 1 brzozy, tworzac mieszane lasy suche.

Najkorzystniejsze siedliska porastaty lasy dgbowo-lipowe z domieszkg wigzu.
Mozna sadzi¢, ze wystepowaly one mozaikowo z poprzednio oméwionymi zbioro-
wiskarui leSnymi. J. Iversen (1973) podkresla centralne miejsce lipy oraz dwdch
gatunkow debu — Quercus robur 1 Q. pefrea, z ktdrych pierwszy byl zwigzany
z siedliskami wilgotniejszymi, a drugi z suchszymi. Zbiorowisko to odznaczato sig
duzg stabilnoscia, co jest dobrze czytelne w obu profilach, chociaz ilosé pytku lipy
jest w nich wyraZnie mniejsza (ok. 10,0%) niz w profilu Niechorze I (E. Brykczyn-
ska, 1978), gdzie osiagneta 24,5%,. Wigksze wartosci procentowe pytku tego drzewa
notowang w profilach z wyspy Wolin (F. Orwat, [958) oraz juz nieco wcze$niej
z Jez. Jamno (J. Zachowicz, 1972).

Roslinnosé zielna przy duzej zwarto$ci pokrywy lesnej nie miala szans bujnicj-
szego rozwoju, w gtdwnej mierze w jej sktad wchodzily trawy. W spektrach w dalszym
ciagu notuje sie pylek Hedera helix.

Zarastanie i zamulanie brzegéw zbiornika Niechorze II1 sprzyjate rozrastaniu
sig patki — Typha latifolia i T. angusiifolia. Niskie i podmokle rejony nadbrzezne
opanowala olcha tworzac zbiorowiska typu olesdw. Z tego typu zbiorowiskami
zwigzane jest obfite wystepowanie paproci.

Wysoki udzial pyltku trzeciorzedowych roélin, uniemozliwiajacy interpretacje
szeregu prébek w profilu Niechorze 111 (fig. 6), ma niewgtpliwie zwiazek z trans-
gresja litorynows Baltyku. Okresowe podniesienie poziomu wéd, a byé mozie takze
kontakt z wodami merskimi, mogly spowodowaéd wzbogacenie spektrow w material
trzeciorz¢dowy (giéwnie miocenski), pochodzacy z. rozmycia starszych ocsadéw
glacjalnych. K. Tobolski (1975} pisze wregez o istnieniu na Nizinie Gardniensko-
-Lebskiej zbiornikéw wodd brakicznych 1 procesie ich odsalania i ]Jadowacenia,
w wyniku czego tworzyly sig nowe powierzchnie torfowisk niskich. Wspomina
takze o zmianach w uksztaltowaniu powierzchni terenu pod wplywem transgresji
litorynowe;j. o

Na podstawie uzyskanych danych klimat okresu atlantyckiego w rejonie Nie-
chorza mozna okresli¢ jako ciepty i wilgotny. Udzial drzew cieptolubnych (QM)
w obu profifach jest zdecydowanie najwyzszy w pordwnaniu z ckresami wczesniej-
szymi i pézniejszymi. Nie jest jednak tak duzy jak w innych stanowiskach z Polski
péinocno-zachodniej 1 Skanii (K. Tobolski, 1975; J. Zachowicz, 1972; F. Orwat,
1958).

OKRES SUBBOREALNY

Dolna granice okresu subborealnego w profilu Niechorze IVa (fig. 6) wyznacza
wzrost udziatlu reslinnosei zielnej przy rownoleglym spadku niektorych sktadnikéw
mieszanego lasu lisciastego (Ulmus, Tilia). Spadek krzywej wiazu (F. Firbas, 1949)
na pograniczu okreséw atlantyckiego i subborealnege jest zjawiskiem powszech-
nym i synchronicznym nie tylko w Europie, ale na Syberii i w Ameryce Pétnocne;j
(L. Starkel, 1977). Na podstawie krzywych pytkowych okres ten podzielono na
dwie fazy. W fazie starsze] obniza sig¢ procentowy udziat pytku Ulmus (2—4%)
i Tifia (3%) przy wzglednym wzrodcie pytku Pinus, Corylus i Quercus. Pojedynezo
pojawia si¢ pylek Fagus i Carpinus. Miejsca bezleSne pokrywaja grupy roslinnosci
takowe)] — Compositae, Umbelliferae, Rosaceae, Caprifoliaceae, Labiatae. W mtod-
szej fazie okresu subborealnego zwigksza sig wyraznie w szacie lesnej rola sosny
(do 40%,), a krzywa procentowego udziatu roélin zielnych opada. Ustgpuje ze spek-
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tréw pylek Ulmus, a ilosé pylku Corpius obniza sie (do 5%). W rozwoju zbjornika
obserwuje sie wyraznie odbrzezne zaktadanie torfowiska szuwarowego. Sedymen-
tacja zmienia si¢ z jeziornej na torfowa. Wystepujace tu Myriophyllum spicatum
1 Nuphar wskazuja na kohcowy etap splycania si¢ zbiornika.

W profilu Niechorze III (fig. 6) obserwuje si¢ réwniez spadek procentowy
udziatu pylku drzew lisciastych {(Uinmus 2%, Tifia 2—8%;). Udziat pytku Corylus
po kulminacji w dolnej czesci okresu stopniowo opada. Pylek Pinus w gornej czedci
okresu ma znaczenie dominujace {70%). Wéréd rodlinnoécei zielnej najistotniejsza
role odgrywaja Gramineae, Ranunculaceae 1 Chenopodiaceae. Pojedynczo pojawia
sie pylek roslin synantropijnych Polygonaceae i Planiago.

W okresie subborealnym w profilach Niechorze III i IVa zastuguja na uwage
nastepujace fakty:

1. Brak materialu pylkowego w piaskach pylastych i drobnoziarnistych o migz-
szoéci 5,45 m. Wydaje sig, ze akumulacja tych osadéw mogta by¢ w istotny sposdb
zwiazana z powstawaniem mierzei odcinajjcej dzi§ od morza zbiornik Niechorze.

2. Znikome ilodci pytku Carpinus i Fagus nie spotkane w profilach z obszarow
sgsiednich — Jez. Jamno (J. Zachowicz, 1972), Niziny Gardniensko-tebskiej
(K. Tobolski, 1975), Zalewu Szczecinskiego (J. Zachowicz, 1974) 1 wyspy Wolin
(F. Orwat, [958).

3. Znacznie powainiejszy udzial pytku sosny niz obserWUJe to K. Tobolski
{1975) na Nizinie Gardniensko-Eebskiej. Autor ten neguje wrecz mozliwosé wyste-
powania sosny na wwkszosm obszardw mierzejowych.

Gerneralne zmiany w szacie rolinnej w okresie subborealnym, widoczne w pro-
filach Niechorze III | IVa, sugeruja wyraing tendencjc do degradacji istniejacej
wczesmej szaty lesnej, co jest gtéwnie wynikiem zmian khmatycznych — ochlodze-
nia i osuszania klimatu.

OKRES SUBATLANTYCKI

Granice migdzy okresem subborealnym i subatlantyckim w profilu Niechorze
IVa (fig. 6) wyznaczono na podstawie stopniowego podnoszenia sig krzywej Pinus
{(érednio do 50%) oraz krzywej rosiin zielnych. Ponadto zaobserwowano opadanie
i utrate ciaglo§ci krzywych pytkowych drzew cieptolubnych oraz Corpius($rednio
do 5%) przy réwnoczesnym wzroscie krzywe] Betula.

Okres subatlantycki podzielono na 2 fazy. Faze starsza charakteryzuje rozwdj
zbiorowisk lesnych z szybko narastajacg rola sosny 1 brzozy. Cieniste lasy mieszane
nikng, a na tereny przez nie opuszczone wchodza zbiorowiska roélin zielnych
(Gramineae, Umbelliferae, Chenopodiaceae | Compositae). Wirod traw spotyka sig
pyiek zbéz. Podobny obraz tego okresu notowany jest z mierzei Swiny {Z. Prusin-
kiewicz, B. Noryskiewicz, 1966). W fazie mlodsze)] wzrasta jeszcze bardziej — do
25,0%, udzial procentowy roslin zielnych. Réwnolegle postepuje represja niemal
wszystkich drzew procz brzozy i sosny. W zwiazku z tym odzyskujg swe znaczenie
lasy brzozowo-sosnowe. Wyraznie powickszaja sie obszary igkowe [ uprawne
z roélinnoscia traw, bylic, komosowatych 1 baldaszkowatych, co jest zapswne
wynikiem odlesiania terendw przez cziowieka. Jego ingerencje potwierdza takze
pojawienie si¢ wierzby nalezacej do grupy roslin pionierskich, tworzacych pierwsze
stadium zaro$lowe na terenach sztucznie odlesionych (M. Ralska-Jasiewiczowa,
1966). Rozwijajace sie osadnictwo i jednoczesne zmiany klimatu — zwilgotnienie
i ochlodzenie — to podstawowe czynniki, ktére zadecydowaly o obrazie roslin-
noéci okresu subatlantyckiego.
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UWAGI KONCOWE

Badania palinologiczne profilow Niechorze 111 i IVa stanowia kontynuacje
rozpoczetych w 1974 r. badan nad osadami kopalnych zbiornikéw Niechorze 1
i 11 odstonietych w klifie nadmorskim w okolicach Niechorza. Pedobnie jak pro-
file opracowane poprzednio, profile Niechorze I1IiIVa ~ znajdujace sig w zupelnie
odmienne] sytuacji geomorfologicznej — ujawnily duze odrgbnosei florystyczne.
Na problem ten zwraca tez uwage K. Tobolsk: (1977) w pracy po$wigconej pdino-
glacjalnej historu roslinnosci w Polsce péinocno-zachodniej. Réznice te nie wply-
nety jednak na obraz sukcesji rolinnej w tym stopniu, aby uniemozliwié bardziej
ogdlng interpretacje zmian florystycznych. Wyodrebnione wigc kolejne okresy
holocenu z charakterystyczna dla nich szata leéng oraz bardziej problematyczny
okres poOinego glacjatu — mlodszy dryas.

Czynnikiem istotnie wplywajacym na szat¢ roslinna nadbrzeznych rejondw
mierzei | wysoczyzny jest Baltyk. Rozpatrzenie wszystkich elementdéw zwiazanych
z bliskoscig zbiornika morskiego i jego wplywu na rozwdj zbiornikéw nadbrzez.
nych wymaga dodatkowych badan geologicznych, diatomologicznych i chemicz-
nych.
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3pa BPBIKMMHLCKA, Anna Meonwa BEHUNABEK

roNoOUEHOBAR MPUEMCTBEHHOCTbL PACTUTENBHOCTH B PA3PE3AX
HEXOME Il v Va 3ANAQHOE NMOMOPLE)

Peswomne

ManuHonoruueckoe nyydeHHe paipeiod Hexoxe |l u IVa aensertca npoacnmeHnen paboT, Hava-
Toix 8 1974 1, No uiy4eHHio MckonaeMbix Bacceiinos Hexowe | U I, 0BHaMUBUWLIWXCA B NPHEREXHOM
knudhe B okpecTHotTAX Hexomxa (diur. 1 —4). Pazpes Hexoxe Il cocTasnen no gavHeIM napameTpuyeckod
cxBamuHbl, NpobypeHHoli 8 1975 ¢ ana MNeonornyeckoro HHCTUTYTa B Npouecce paBoTod Haa JeTanbuok
[eonoruueckon KapToh Monbwu B MacwTa6e 1:50 000, nuct Hexoxe, B paipesax Hexome lIl u IVa
BbIAENEHEI NOOMEPEAHO ITANkI FONOUEHA € XApaKTepHLIM ANA HAX PACTUTENbHLIM NOKPOBOM, 3 TAKKE
nepuoa sepxHero apmnaca (Hexoxe It) co cnegamu cyBapxTHHeCKOH pacTHTENLHOCTH,

Ona pobopeanbHOro NEpHOA2 XapakTepHO PACNPOCTpaHeH!e BepeInBo-COCHOBLIX NECOB C NATHAMY
cTenwoi pacTuTenssocTh. B BopeantHsid Nepuoa HaBniogaeTca rocnoAcTBO NECOB, B KOTOPbIX Npe-
o0bnagana cocHa, a TAKKE pOCAH OPewWHHK, ayb. n¥Na 1 pR3, B aTnaHTHueckui nepHoa 3TH aepesbs
GypHO palpacTaloTcA W NpecbnajsaroT 8 NECHOR MAcce, rae cOCHa W Bepesa CoCTaBNAIOT TONKO NPHMECH.
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B uenoM KiMeHeHwe pacTuTensHoro nokpoea = cybbopeanbHwoifi nepwoa ('*C} npoKcxoaWT nyTem
AErpajaulH CyLlecTBOBABLUYWX paHee Necos, 4 CTAHOBHTCA Conblue coceH w pacLUKpAETCA TPaBAHOR
nokpos. B cyBaTnaHTHYecKWd nepuoa ABHO YBENWYWBAIOTCA NYFroBbIE NPOCTPAHCTBA. NORBNAKCTCA
cneabl 06paloTHW — NbINbUA JEPHOBLIX KYNLTYP v COPHAKOR. B TO e BpeMs npoucxoauT perpeccwna
BCex gepesbes KpoHe Bepezbl W COCHBE. TaKHE HaMEHEHHA NOIBONAKIT CYAMTb © TOM, 4TO BMELWATENLCTRO
Yenosexa cnocobCTBOBANG MCHEIHOBEKHIO NECOB HA 3THX NpPOCT pancTeax,

B pazpese Hexoxe |l npoAenaeTca enusHue BanTHACKOro MOpa M erc ponk B GOPHHPOBAKHH W3-
yvaemoro Gacceriua,

Faipea Hexose |l 8 aTnanHTuueckHidi nepuos A0CTATOYHO CHNBHO 3ACOPEH NbIMLUOW W1 CTapLIMWX
OTMNOXEHWA. 3TO HOMET BbITb CRHAETENLCTBOM NPOUECCOB PAIMbIBA BO BPEMA NHTOPHHOBOW TpaHc-
rpeccun BanTHickoro mopA. B cyG6opeanbHuih nepros 8 0TNOMEHWAX HENKOIEPHHCTLIX M NBIHCTBIX
neckos oTCyTcTsyeT neinbuad {rn. 2,75 —7.25 n). 3107 dakT, sepoaTHo, obycnosnexs oSpaloBaHHen
oTMeny, oTpelaswed oiepo Hexoxe oT MopA.

Paipea Hexoxe |Va naeT npeacTaBneHWe o HenpepsiBHOW NMOCNeAOBATENBHOCTH PAacTHTENBLHOrO
MOKPOBAa B rONOLUEHE W SONONHAGT W PaCUIMPAET FONOUEHOBLIE PaIpelbt, WIYUABLUWECA paHee.

Ewa BRYKCZYNSKA. Anna Iwona WIECLAWEK

HOLOCENE VEGETATIONAL SEQUENCE IN THE SECTIONS NIECHORZE III AND IVA
(WESTERN POMERANIA)

Summary

Palynological studies on the sections Niechorze 111 and 1Va were carried out as a continualion of
the studies on sediments of ancient sedimentary reservoirs Niechorze 1 and 11, cropping out in coastal
cliff in the vicinities of Niechorze (Figs. 1—4), initiated in 1974. The section Miechorze f[1 has been
compiled on the basis of results of an exploratory drilling made in 1975 for the Geological Institute,
within the frame of works on the Detailed Geological Map of Poland in the scale 1:50,000, Niechorze
sheet. In the scetions Niechorze [1§ and [Va, there were identified sediments of successive time inter-
vals of the Holocene, with relics of characteristic vegetational covers and the Younger Dryas {Niechorze
111} with relics of vegetation subarclic in character.

The Preboreal interval was characterized by development of birch-pine forests with patches of
steppe vegelation (section Niechorze !'Va), and the Bereal — by predominance of forest assemblages
mainly comprising pine and other trees such as Corylus, Quercus, Tilia and Ulmus. In the Atlantic time,
the latier irees were luxuriandy growing and predominating in forest assemblages, in which pine and
birch were forming suberdinale admixtures only. General changes which have taken place in vegeta-
tional cover in the Subboreal time (according to C datings), were connecled with deggradation of
hitherto dominaling forests. The changes arereflected by an increase in share of pine as welt as herbaceous
plants. In the Subatlantic ime, meadow areas were markedly growing and traces of agricultural acti-
vities {corn pollen and weeds) began to appear, which was accompanied by regression of all the trees
except for birch and pine. The changes suggest that the Man activity was aimed at deferestation of these
areas,

The section Niechorze 111 reflects influence of the Baltic Sea and its role in formation of the studied
reservoir. Atlantic sediments of that reserveir yield large admixture of pollen derived from older strata.
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This seems to evidence some scouring in times of the Littorina transgression in the Baltic. No pollen
material was lound in fine-grained and silly sands from the depth interval 2.75-7.25 m, referable to
the Subboreal interval of time. This may be explained by origin of a sand-bar, separating the Niechorze
Lake [rom the sea.

The section Nieeherze 1Va displays continuous and consequent image of successions ol Holocene
vegelation and it markedly supplements the previously studied Holocene sections.





