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Udziat polskich uczonych
w migdzynarodowych kongresach geologicznych

Udziat polskich uczonych w-migdzynarodowych - kongresach geologicznych datuje. si¢ od pierw-
szych sesji. Do 1913 r. polscy geologowie z 3 zaboréw najliczniej uczestniczyli w VII Sesji w Peters-
burgu w 1897 r. (20 osob) oraz w IX Sesji w Wiedniu w 1903 r. (19 os6b). Na przedkongresowej
wycieezce w Pieniny i Tatry w. dyskusji migdzy V. Uhligiem a J. Lugeonem zdecydowanie utrwalila
si¢ teoé!tia o plaszczowinowej budowie systemu alpejsko-karpackiego. ‘

W okresie migdzywojennym geclogowie polscy brali udziat we wszystkich sesjach. W XIV Sesji
w Madrycie w 1926 r. nauke polska reprezentowato 19 oséb, a jej przedstawiciel — J. Morozewicz
zostal wybrany cztonkiem rady kongresu.

Po drugiej wojnie $wiatowej od 1948 r. sesje odbywaly si¢ co 4 lata przy stalym udziale Polakéw.
Okazja przedstawienia 25-letniego dorobku geologii polskiej byla XXIII Sesja w Pradze (1968 r.).
Geologowie polscy zglosili 40 referatéw, & takze przygotowali przewodniki dla wycieczek kongreso-
wych po poludniowych regionach naszego kraju.

W 100-letniej dzialalnoéci migdzynarodowych kongreséw geologicznych w jego pracach uczest-
niczylo 236 polskich uczonych.

WSTEP

Badania w r6éznych dziedzinach nauki juz w drugiej potowie XIX w. wymaga-
ly — obok istniejacych od dawna indywidualnych kontaktow uczonych — szer-
szej formy, bardziej oficjalnych spotkar. Idea ta znalazla si¢ u podstaw organiza-
cyjnych réznodyscyplinarnych miedzynarodowych kongresow, w tym roéwniez
nauk geologicznych. W 1878 r. z okazji Swiatowej Wystawy w Paryzu zorganizo-
wano I Sesj¢ Miedzynarodowego. Kongresu Geologicznego. Przybylo 310 geolo-
géw z 23 panstw. Ustalono wtedy, ze sesje kongresu beda si¢ odbywaé co 3 lata
w stolicach pafstw przodujacych w rozwoju nauk geologicznych. Uczestnicy sesji
przywiazywali duza role zaréwno do obrad plenarnych; jak i do narad w sekcjach
i sympozjach specjalistycznych, ktérych liczba z uplywem czasu zwigkszala sie.
Duze znaczenie mialy tez wycieczki naukowe podnoszace wartos¢ kongresow.
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Tabela 1-
Chronologiczne zestawienie sesji MKG, liczby uczestnikow i reprezemtowanych pafstw
oraz uczestniczgcych geologéw polskich

Liczba Liczba
uczestni- | Liczba - uczestni- Liczba
Numer, kéw geologow Numer, kow geologdw
rok i siedziba sesji i panstw | polskich | rok i siedziba sesji i panstw | polskich
(W na- (W na-
‘ wiasie) ) wiasie)
I 1878 Paryz 310 (23) - XIV 1926 Madryt 1123 (52) 19
II 1881 Bolonia 420 (22) 2 XV 1929 Pretoria 575 (50) 4
III 1885 Berlin 455 (22) 1 XVI 1933 Waszyngton | 1182 (54) 2
IV 1888 Londyn 830 (25) 1 XVII 1937 Moskwa 1040 (50) 2
V 1891 Waszyngton | 546 (26) 1 XVII 1948 Londyn 1726 (84) 3
VI 1894 Zurich 400 (20) 9 | XIX 1952 Algier 1 1129 (82) 3
VII 1897 Petersburg .| 704 (27) 20 XX 1956 Meksyk. 2120 (105) 8
VII 1900 Paryz 461 (30) 1T XXI 1960 Kopcnhaga 2386 (101) 10
IX 1903 Wieden 393 (31) 16 XXII 1964 Delhi 1620 (100) 2
X 1906 Meksyk 707 (34) 1 XXII 1968 Praga 3000 (94) 93
XI 1910 Sztokholm 879 (36) 2 XXIV 1972 Montreal 4700 (111) 9
XII 1913 Toronto 467 (49) 1 XXV 1976 Sydney 3200 (98) 2
XIIT 1922 Bruksela | 518 (38) 11 XXVI 1980 Paryz - |ok. 6000 (108){ . 14

W ustaleniach przyjetych w Paryzu nastapily zmiany po pierwszej wojnie $wia-
towej, w czasie ktorej nie odbyla si¢ XIII Sesja przewidziana na ;1916 r. w Brukseli.
Przesunigto ja na 1922 r. i poczynajac od tego momentu kolejne kongresy odbywaty
si¢ co 4 lata. Rolg i znaczenie migdzynarodowych kongreséw geologicznych ilustruja
liczby bioracych w nich udziat geologéw (tab. 1). Po ok. 100 latach, a wigc na ostat-
niej XX VI Sesji MKG! ktora odbyla si¢ w Paryzu w 1980r., zgloszono 6000 uczest-
nikoéw. Obrady trwaly 11 dni w 20 sekcjach, 75 sympozjachi 7 kolokwiach. O wiel-
kim “znaczeniu mi¢dzynarodowych kongres6w ‘geologicznych $wiadczy fakt, ze
tak jak I Sesj¢ inaugurowal prezydent Francji, tak tez wszystkie nastepne otwierali
lub zamykali najwyzsi ranga dostojnicy danego kraju. W uroczystoéci-zamkniecia
XXVI Sesji kongresu uczestniczyl réwniez prezydent Republiki Francuskiej V
Giscard d’Estaing. .

*

Udzial polskich geologéw w sesjach MK G ujeto w niniejszym artykule w 3
okresy. Pierwszy obejmuje lata-1878 — 1913, kiedy geologowie polscy Wyste;powali
w zespotach -obywateli pafstw zaborczych drug1 lata 1922—-1937 i trzeci lata
1948 —1980).

SESJE W LATACH 1878—1913

Informacje o tematyce sesji, ich przebiegu oraz wycieczkach publikowano prze-
waznie na lamach czasopisma Wszechswiat. Trzeba przy tym zwrdcié uwage,
ze geologowie bioracy udzial w kongresach, poczynajac od IV Sesji w Londynie,
uznawali za -celowe publikowanie obszernlejszych sprawozdan, 1nformujac za-

1 W dalszym tekécxe artykulu wprowadzono pierwsze htery MKG — zamxast Ml@dzynarodowy Kongres Geo-
logiczny. .
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réwno o treci obrad, jak i budowie geologicznej zwiedzanego kraju (W Szajnocha,
1888, 1898; J. Morozewicz, 1894).

O udziale polskich geologéw w pierwszych trzech sesjach istnieja skape dane.

Przebieg I Sesji MKG w Bolonii-w 1881 r. opisuje jej uczestnik, G. Ossowski,
ktory duzo miejsca poswigcit omoéwieniu wystawy, prezentujacej obok wydawnictw
zbiory petrograficzne i paleontologiczne. Wérod publikacji znajdowaly sie dwie
" mapy G: Ossowskiego: wielobarwna Mapa geologiczna Wolynia - w - skali
ok. 1:400 000, wydana w jezyku polskim i francuskim w ParyZu, oraz Mapa archeolo-
giczna Prus Krolewskich opracowana na podstawie badan geologicznych okresu
aluwialnego. Duzym zainteresowaniem cieszyly sie. zbiory szczatkdw kostnych
ryb, pochodzacych z osadow eocefiskich Karpat polskich zgromadzone w iloSci
365 okazéw przez naszego rodaka, Z. Bo$niackiego, zamieszkalego we Wtoszech.

Zgodnie z pierwotnymi zalozeniami na kilku pierwszych sesjach MK G zajeto
si¢ ustalaniem podstawowych poje¢ z zakresu terminologii 1 podziatu stratygraficz-
nego-oraz klasyfikacji petrograficznej skatl. Za jedno z pierwszych zadan Kongresu
uznano roOwniez w 1881 r. na sesji w Bolonii — z inicjatywy geologdéw wiedenskich —
sprawe  opublikowania Migdzynarodowej mapy geologicznej Europy w skali
1:1500000.

Dos¢ obszerna relacje o obradach v Sesp MKG? w Londynie -opublikowal
W. Szajnocha (1888). Brato w niej udzial 830 geologdw, przy czym obok 150 go-
spodarzy najwigksza grupe stanowili Niemcy (30). Geologi¢ polska reprezentowat
tylko autor sprawozdania. Tematyka sejsji- koncentrowala si¢ na klasycznych za-
gadnieniach Wysp Brytyjskich, a wigc stratygrafii dolnego paleozoiku oraz zagad-
nieniu aktualnym do chwili obecnej — granicy mlgdzy trzeciorzedem a czwarto-
rzgdem.

W V Sesji MKG ktora sie odbyla w 1891 r. w Waszyngtome brat udzxa} E
~ Dunikowski, o czym wzmiankuje w publikacji przyrodniczo-krajoznawczej pt.
,,Od Atlantyku po Goéry Skaliste’ (str. 132). Szkoda, ze w tychsfrelacjach nie ma
zadnych informacjio obradach kongresu. ’
, Kolejna:VI-Sesja MKG w 1894 r. w Zurychu wzbudzita stabe zalnteresowame

(ok. 400 uczestnikoéw). Z osrodkéw naukowych Galicji uczestniczylo w niej 9 pol-
skich geologow. Wedlug obszernego sprawozdania, opublikowanego w kilku od-
cinkach na lamach Wszechswiata przez J. Morozewicza (1894), tematyka sesji byla
referowana w 4 sekcjach. W sekcji 1 obejmowata tematy ogélne, stratygrafie i pale-
ontologi¢, mineralogie i petrografie oraz w sekcji 4, po raz pierwszy w programie
MKG, zagadnienia geologii stosowanej. Sprawy stratygrafii dominowaty, minera-
logii nie byly za$ omawiane szerzej. Przy okazji J. Morozewicz dat do§¢ szcze-
gbétowy opis budowy geologmzne; Alp Szwa;carskxch ilustrowany kilkoma prze-
krojami.

VII Sesja MKG odbyta si¢ w Petersburgu w 1897 r.,a przewodmczyl jej po raz
pierwszy nie profesor wyzszej uczelni, lecz klerowmk Muzeum Geologicznego
Akademii-Nauk, A. Karpinski. Petrografi¢ i mineralogie ujeto we wspélnej sekcji
z problematyka zlozowa, co $wiadczy o wyjatkowo dalekosieznym widzeniu za-
gadnien gospodarczych, o kilkadziesiat lat wyprzedzajacym analogiczne podejscie
geologdw ztozowych innych krajow. W VII Sesji uczestniczyto 704 geologbw z 20
panstw. Obok: 272 Rosjan, najwicksza grupe stanowili Niemcy (188), nastepnie
geologowie Standéw Zjednoczonych (109). Jak pisze W. Szajnocha (1898) - Pola-
kow nie brakto réwniez na kongresie. Zebrali sig oni w stosunkowo znacznej liczbie,
gdyz bylo plgcm czlonkow ze Lwowa, dwoch z Krakowa, ]eden ze Slaska szesciu.

2-:0 projektowaniu III Sesji MKG w1884 r.-w Bcrhme znajdujc sxg tylko krotka notka w pracy J. Siemiradz-
kiego (18@@
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- czy siedmiu z Krolestwa, dwoch czy trzech z innych czesci Rosji, a zatem w ogole
prawie dwudziestu polskich geologéw i praktycznych geologdw...”. W §cistym
komitecie organizacyjnym odpowiedzialng funkcje skarbnika pelnit A. Michalski,
zasiuzony geolog Krolestwa Polskiego. Jest to pierwszy udziat Polaka w komitecie
orgamzacyjnym MKG. Z geologow galicyjskich  uczestniczyli J. Grzybowski
i R. Zuber. Plerwszy z nich na wycieczce pokongresowej zapoznat si¢ z profilami
Kaukazu i roponosnymi ztozami nad Morzem Kaspijskim, co dato rzadka sposob-
no$¢ do pordéwnan budowy geologicznej Karpat i Kaukazu. W. Szajnocha (1898)
zwrocil uwage na udzial jezykowy 'uczestnikow: sesji: ,,...niemiecki i angielski
jezyk obok oficjalnego francuskxego i miejscowego rosyjsklego gérowaly we wszy-
stkich obradach, zebraniach i wycieczkach...”. Wspominajac o tematyce ses_u
W. Szajnocha zaznaczyi ze ,,...cickawe byly mformac;e o miedzynarodowej mapie
geologicznej Europy, ktore to(wydawnictwo, szybkim krokiem zbliza si¢ ku za-
koficzeniu, bgdac prawdziwa chluba i niespozytym pomnikiem dzialalnosci migdzy-
narodowych geologicznych kongreséw...”. Jednym z dezyderatéw wysunietych
na sesji w Petersburgu bylo zorganizowanie migdzynarodowego instytutu zajmuja-
cego si¢ budowa geologiczna dna oceamcznego Po ogloszeniu wynikow nauko-
wych ekspedycji Challengera problem ten stal sig bardzo aktualny i po raz plerwszy
wysuniety jako wazne zagadnienie miegdzynarodowe.

VHI Sesji MKG w Paryzu w 1900 r. przewodniczyt A. Gaudry, prof.-Muzeum
Historii Naturalnej. Z geologbw polskich bral udzial M. Limanowski (1904),
ktéory wspomina, ze zorganizowano ponad 20 wycieczek kilkudniowych. Dla
tektonika . zainteresowanego Tatrami i Pieninami, jakim byl M. Limanowski,
wycieczka alpejska. pod przewodnictwem M. Bertranda ugruntowala poglad,
ze Francja jest o$rodkiem nowych pogladéw na budoweg gor.

Wydarzeniem o najpowazniejszym znaczeniu dla historii rozwoju geologii
w-naszym kraju byla IX Sesja MKG zorganizowana w 1903 r. w Wiedniu, stolicy
Austro-Wegier, pod przewodnictwem E. Tietzego, dyrektora Geologische Anstalt.
W programie przewidziano m. in. 2 przedkongresowe wycieczki — w Pieniny
i Tatry oraz na Podole i w doling Prutu. Po zapoznaniu si¢ z okolicami Krakowa
(Migkima Krzeszowice i Wieliczka — na wycieczce, ktéra prowadzil J. Niedzwiec-
ki) czcsc uczestnikow udala si¢ w Pieniny i Tatry, a czgs — przez Borystaw na
Podele i w doling Prutu.

Pierwsza wycieczke prowadzil V. Uhlig z erdma ktory w wymku wieloletnich
badan wydal klasyczna monografie Pienin i Tatr wraz z mapa w skali 1:75000.
Z geologdw polskich uczestniczyli w niej W. Kuzniar i M. Limanowski. W pierwszej
czeSci obszernej publikacji M. Limanowski (1904) naswietlit stan pogladéw na
budowe geologiczna Tatr, przedstawiajac z jednej strony teorig V. Uhliga, a z drugiej
J. Lugeona. Jakkolwiek M. Limanowski, po dyskusjach z tektonikami szwajcarski-
mi i francuskimi, byt zwolennikiem ich teorii, to jednak poglady V. Uhliga przed-
stawit obiektywnie, zalaczajac szkic i profile odpowiadajace zapatrywaniom kontro-
wersyjnych stron, a zarys ten uzupelniajac wlasnym szkicem syntetycznym Tatr,
co pozwolilc czytelnikom na wszechstronne zapoznanie si¢ z geologia Tatr. W dru-
giej czesci publikacji zamiescit M. Limanowski dziennik tygodniowej wycieczki,
relacjonujac wypowiedzi niektorych jej uczestnikow. Nie zapomniat roéwniez opisac
uroczystego bankietu wydanego przez prezydium PAU, w ktérym brat udzial
jej przewodniczacy, prof. K. Kostanecki. Wycieczka ta byla pierwszym i jedynym
w historii nauki polskiej oficjalnym kontaktem najwyzszych wladz akademickich
z uczestnikami Miedzynarodowego Kongresu Geologicznego. Miala ona réwniez
akcenty polityczne. Gdy 18 sierpnia uczestnicy opuszczali dworzec w Zakopanem,
przyczepiong do pociagu pospiesznego salonka, J. Lugeon wraz z innymi wzniost
na pozegnanie okrzyk Vive la Pologne. :
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Druga wycieczka, pod kierownictwem W, Szajnochy przy wspodlpracy J. Smoleni-
skiego i K. Wojcika oraz J. Grzybowskiego i A.M. Lomnickiego, udala si¢ przez
Borystaw i Lwow na Podole w okolice Buczacza, Czortkowai Zaleszczyk. Nastepnie
zwiedzano klasyczne odstonigcia w dolinie Prutu miedzy Jaremczem a Tatarowem.
Z kroétkich relacji W. Szajnochy wynika, ze uwazano ja za udana; z jej przebiegu
zachowatly si¢ liczne fotografie w Instytucie Geologicznym UJ (fig. 1).

Jednym z najwazniejszych tematow IX Sesji byla dyskusja dotyczaca Pienin
i Tatr. Przebiegala ona pod znakiem teorii plaszczowin alpejsko-karpackich miedzy
V. Uhligiem z Wiednia a J. Lugeonem z Lozanny. Spory te staly si¢ stynnym wydarze-
niem w geologii, szeroko komentowanym w $rodowiskach miedzynarodowych
przy udziale geologéw polskich, przede wszystkim M. Limanowskiego.

Fig. 1. Uczestnicy wycieczki przedk:ong:esowej (IX Sesja) w 1903 r. na Podolu pod przewodnictwem
W. Szajnochy (stoi w pierwszym rzedzie po lewej stronie), z udzialem J. Smolenskiego oraz K.
Wojcika . : .
Participants of the: pre-congress excursion in the Podolia (IXth IGC Session, 1903) conducted by W.
Szajnocha (standing in the first row at the left), with assistance of J. Smolenski and K. Wéjeik

X Sesja MKG odbyta si¢ w Meksyku w 1906 r. Uczestniczyt w niej E. Dunikow-
ski. Z jego skapych przekazéw wynika, ze w zaprogramowanych sekcjach obok
tradycyjnych tematéw pojawily si¢ nowe. Wynikaly one badz z charakteru budowy
geologicznej regionu, badz tez z ogélnego rozwoju zainteresowan naukowych
geologéw. Na sesji tej podjeto szeroka dyskusje nad zwigzkiem tektoniki z masy-
wami erupcyjnymi oraz nad warunkami paleoklimatycznymi réznych epok geolo-
gicznych.
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XI Sesja MKG odbyla si¢ w Sztokholmie w:1910 r. Uczestniczyl w niej K. Bohda-
nowicz i+ W. Szajnocha. K. Bohdanowicz, bedac wowczas dyrektorem Komitetu
Geologicznego w Petersburgu, przedstawil obszerny referat pt. ,,Die Eisenerze
Russland”, 'w ktérym scharakteryzowal ztoza rud zelaza Rosji, ich rozmieszczenie
i zasoby. Omowil m. in. ztoza rud zelaza Owczesnego Kroélestwa Polskiego, szcze-
goblnie interesujace dla polskiej geologii. W. Szajnocha w kroétkim reportazu opubli-
kowanym w Pamietniku Towarzystwa Tatrzariskiego (1911) podat ciekawe poréw-
nanie udzialu w pracach Svenska Turistféreningen i Polskiego Towarzystwa Ta-
trzanskiego.

. XII Sesja MKG odbyla sigw Toronto w1913r. Uczestmczqcy w niej E. Dunikow-
ski zostat zaproszony w sklad prezydium jako jeden z kilku wiceprzewodniczacych.
Blizszych informacji na jej temat brak.

Zgodnie z opinia W. Szajnochy (1918) udziat geologéw polskich w sesjach
w latach 1878 —1913 byl do§¢ skromny, jednak proporcjonalny do istniejacych
wowczas mozliwosci w warunkach zaboroéw. Okazja do szerszego zademonstrowa-
nia ich obecnodci byla sesja w Petersburgu (1897 r.) oraz szczegolme w Wiedniu
’ (1903 r) ' ‘ :

; SESJE w LATACH‘ 1922 — 1937

Zorgamzowany i oﬁc_]alny udzmi polskich delegacji na sesje MKG datuje si¢
od czasu Odrodzenia Rzeczypospolitej Polskiej. W kronice PIG z polowy 1921 r.
(str. 633), oglosmnej w Sprawozdamu Panstwowego Instytutu Geologicznego, T. 1,
z. 4, znajduje si¢ wsza it j i ¢
niu otrzymanym od o € g v
gicznego, A. R , do wziecia udziahu W pro kktowanej na sierpieft 1922 1. sesji.
Miata sie ona o w 1916 1., lecz wskutek ,,. barbarzynsk1ego najazdu na nasze
ziemie wbrew wszelkim zobow1qzamom mlcdzynarodowym > realizuje sie¢ obecnie
_ z 6-letnim opozmemem Wsrod uczestnikow nie bylo geologow niemieckich, nie
zaproszonych przez organizatorow. W czteroosobowym Komitecie Honorowym,
obok 3 ministrow. reprezentujqcych rzqd Belgn, na pierwszym miejscu po krolu
Belgow Albercie I, zna;dowal sig inz. gérn. H. Hoover, podsekretarz rzadu Sta-
noéw Z_]ednoczOnych - poznlejszy prezydent tego panistwa. Program sesji byt
znacznie obszerniejszy niz ktérejkolwiek poprzedniej. W poszczegélnych sekcjach,
ktérych byto 7, dyskutowano nad: tektomkag obszar6w hercynskich, geologia
epoki karbonsknej, litologia skat osadowych i geologig z16z bituminéw. W odr@b-
nych sekcjach referowano tektomke Azji i budowe geologlczna Afryki.

Delegacja polska sktadata sie z 10 geologdw z kraju i J. Zwierzyckiego z Batawii.
Na jej czele stat dyrektor PIG, J. Morozewicz. W delegacji polskiej 2 uczestnikow,
J. Nowak-i B. Swiderski, reprezentowato naftowa stuzbe geologiczna Polski. Pol-
skie Towarzystwo Geologiczne wystato W. Goetla i J. Nowaka. Doktadny przebieg
X1 Sesp mozna odtworzy¢ z opublikowanych materialéw? oraz z krotkiego spra-

kolejnych sesjach MKG J. Morozewicz jako dyrektor PIG byt oﬁc;alnym przed-
stawicielem rzadu Rzeczypospolitej POlSkle_]

- Wydarzeniem XIII Sesji. byl wspanialy inauguracyjny wyklad E. Arganda pt.
»sLa tectonique de I’Asie”, opublikowany w materiatach sesji wraz z 27 mapkami
i przekrojami, wéréd ktérych wyrdzniata si¢ Mapa tektoniczna Eurazji w.skali

3 W Bibliotece IG znajduja si¢ komplety oryginalnych wydawnictw z czteréch sesii (XIII—XVI) migdzy-
narodowych kongreséw geologicznych pochodzace z ksiggozbioru J. Morozewicza.
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1:20000000. Odczyt wywotal ozywiong dyskusje i po syntezie E. Suessa stat si¢
na wiele lat podstawa interpretacji faldowan skorupy ziemskiej.

. Polscy uczestnicy wyglosili 3 referaty. M. Limanowski w sekgji tektomcznej
omoéwil tektonike kaledoniska i hercyfiska w Polsce, J. Nowak przedstawil ogolne
rysy tektoniki i problemy ropy. naftowej w polskich Karpatach, a B. Swiderski —
struktury tektoniczne regionéw naftowych pOlSleh Karpat Wschodnich. Odczyty
te nie byly opublikowane w materiatach sesji. K. Bohdanowicz nie bral udziatu
w sesji, nadestal natomiast 2 referaty na temat bituminoéw. Pierwszy dotyczyt pro-
bleméw §wiatowych zi6z ropy -naftowej. Ze wzgledu na prekursorski charakter .
niektoérych pogladow autora celowe jest ich przytoczenie: ,,...Trzeba aby kongres
ustalit obowu}zu]a,ce zasady obliczenia zasobéw naftowych aby unikna¢ ich zawy-
zania lub zanizania. Pozadane jest, azeby kongres powoial miedzynarodowg komisje
naftowa, ktoraby przedstawila miarodajng opinig na temat $wiatowych zasobow
naftowych na nastepnej sesji MKG...”. W tym ujeciu K. Bohdanowicz dal wyraz
dalekosn;znemu przewidywaniu probleméw surowcowych, jakie w ostatnich dzie-
sigtkach lat sa gléwna bolaczka gospodarki Swiatowej. Rowniez W. Szajnocha
zaproponowal przeprowadzenie ankiety na temat ropy naftowej na $§wiecie.

~Na XIII Sesji geologow1e pol czechostowaccy, rumunscy i Jugoslowmnscy
zglosﬂx wazny dla rozwoju badan geologicznych Karpat wniosek, a mianowicie
utworzenia Asocjacji Karpackiej, w ramach ktorej odbywalyby si¢ zjazdy zainte-
resowanych geologoéw. Wnhiosek ten Rada MKG uchwalila zreahzowac droga
porozumien oficjalnych. =

W XIV Sesji MKG, ktora odbyla sie w Madrycxe w 1926 r., uczestmczyla naJ-
wieksza w okresie mlf;dzyWOJennym grupa polska, liczaca 19 przedstawmeh roéz-
nych instytucji oraz dwie malzonki _]ako 0soby towarzyszace. Rola polskich uczo-
nych byla do§¢ znaczaca. Wyglosili oni 8 referatéow i brali udziat w licznych wy-
- cieczkach. J. Morozewicz przewodniczyl posiedzeniu sekcji 11 — skupiajacej
roézne problemy — na ktérej dyskutowano legendc druglego wydania Mapy geolo-
gicznej Europy oraz podjeto uchwale o organizacji prac nad Mapa geologiczng
$wiata w skali 1:5000000. Realizacje jej powierzono najliczniejszemu na sekcji
3 zespotowi niemieckiemu, ktéry dopuszczono po raz pierwszy do udzialu w MKG
po zakoniczeniu pierwszej wojny Swiatowej. W tejze sekcji C. Kuzniar przedstawit
pierwsza Mape geologiczna Polski, wydang przez PIG w skali 1:750000, a J. Mo-
rozewicz zreferowal swe badania nad mariupolitem i jego krewniakami. W sekcji
11 znalazl sie réwniez referat S. Zubera pt. ,,Rozmieszczenie i historia basenéw
pliocefiskich w regionie pontokaspijskim”. W sympozjum wygltosit on odczyt
o geologii i zasobach fosforytow w Polsce, za§ Z. Rosen omoéwil zastosowanie dla
rolnictwa fosforytow podolskich — referat ilustrowany 2 fotografiami przedstawia-
jacymi rozwoj zi6z w réznych proporcjach nawozenia.

W publikacjach sekcji 3 ogloszono referat J. Czarnocklego o problemach straty-
graficznych i litologii utworéw kambryjskich $rodkowej czesci Gor SW1gtokrzys-
kich. W ramach tej sekcji wytoniono komisje dla opracowania miedzynarodowego
stownika stratygraficznego, a w sklad kolegium redakcyjnego wszedt C. KuzZniar
jako przedstawiciel Polski. Sekcja 5 zajmowala si¢ kregowcami trzeciorzedowymi;
stanowisko polskie dotyczace ich klasyfikacji zaprezentowal S. Zuber. W sekcji
poswigconej tektonice J.. Nowak poruszyl temat aktualny w geologii Hiszpanii
i Europy érodkowej — charakter i znaczenie faldowan hercynskich w Polsce.
Znamienne jest, ze Owczesne polskie zainteresowania obejmowaly rowniez Sudety,
na temat ktorych w ozywionej polemice wypowiedziat si¢ takze J. Nowak. W dy-
skusji nad ciekawym referatem H.A. Brouwera o tektonice wschodniego taficucha
Gor Betyckich zabierat glos W. Goetel. B. Swiderski przedstawil tez sprawozdanie
z pierwszego zjazdu Asocjacji Karpackiej zainicjowanej w ramach MK G w Brukseli.
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Fig. 2. Wycieczka podczas XIV Sesji MKG w 1926 r. w Gibraltarze, w ktorej uczestniczyli L. Horwitz,
A. Luniewski (w pierwszym rzedzie po prawej stronie z miotkami) i B. Swiderski

Excursion in the course of the XIV IGC Session in Gibraltar (1926), in which took part L. Horwitz
and A. Luniewski (in the first row at the right hammers) and B. Swiderski

Po raz pierwszy na sesji MKG w tak duzym zakresie omawiano w odrebnej
sekcji problematyke geofizyczna. Polska geofizyke zaprezentowal H. Arctowski,
wyglaszajgc referat pt. ,,Wyniki obserwacji geotermicznych przeprowadzonych
w szybach naftowych Borystawia”. Duzo miejsca po§wigcono badaniom grawi-
metrycznym za pomoca grawimetru Eo6tvsa, zastosowanym przez geologow
i geofizykow hlszpansklch przy poszukiwaniach soli potasowych w Katalonii.
Obecni na sesji geologowie radzieccy — A. Karpifiski i J. Muszkietow — postawili
wniosek o wlaczeniu badan geofizycznych do stalego programu przysziych sesp
MKG, co spotkalo si¢ z akceptacja.

Polscy uczeni uczestniczyli prawie we wszystkich wycieczkach (fig. 2). W sprawo-
zdaniu S. Lencewicza (19265) zachowat si¢ opis wycieczki na Wyspy Kanaryjskie, za§
opis geologiczno-geograficzny wycieczki na Majorke oglosit S Lencewicz (1926a).

Na dotychczasowych sesjach jezykiem oficjalnym byl jezyk francuski. Wobec
coraz liczniejszego. udzialu uczestnikéw z kregu jezyka angielskiego oraz krajow
niemieckojezycznych, przedstawiciel Wegier, F. Nopesa postawil wniosek o uzy-
waniu w obradach jezyka angielskiego, niemieckiego, wloskiego, hiszpanskiego
i rosyjskiego.

XV Sesja MKG odbyla si¢ w 1929 r. w Pretorii. Polske reprezentowali na niej
J. Morozewicz, W. Goetel, J. Lewiniskii J. Loth. W sekcji 1 omoéwiono zagadnienia
petrografii skal magmowych; a wigc z zakresu poszukiwan J. Morozewicza, ktory
przedstawil wyniki dalszych badan nad mariupolitem i jego krewniakami. Z innych
zagadnien, cieszacych si¢ zainteresowaniem uczonych polskich, trzéba. wymie-
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ni¢ przedplejstoceniskie okresy lodowcowe, dzialalno§¢ geologiczng mikroorga-
nizmoéw, geneze zt6z ropy naftowej oraz zasoby Swiatowe zlota. Posrod zgloszonych
wnioskéw warto przypomnie¢ o inicjatywie delegacji niemieckiej utworzenia
Miedzynarodrwego Instytutu Gorniczego z siedzibg w Berhme, dokad bylyby
kierowane mozliwie szybko dokladne statystyki dzialalno$ci gérniczej ze wszyst-
kich panstw Zadaniem instytutu byloby przygotowanie wszechstronnej statystyki
goraiczej i ewentualny wplyw na regulowanie produkcji. Inicjatywa ta zostata
jednomyslnie odrzucona (J. Lewiniski, 1930). Na podstawie wydanej mapy w skali
1:1000000 J. Morozewicz przedstawit zarys budowy geologicznej Afryki Polud-
niowej i jej skarby kopalne. Na tym tle przeprowadzil poréwnanie zt6z zlota, pla-
tyny, miedzi, chromu i innych metali w skali §wiatowej i w Unii Potudniowej Afryki.
Duzo miejsca zajeto zreferowanie z16z diamentow i wegla kamiennego. Dla doklad-
nigjszej ich charakterystyki w kilku przypadkach podano zasoby, produkcje,
warto§¢ oraz wielko§¢ zatrudnienia. W zakoriczeniu relacji. J. Morozewicza (1930)
bardzo przewidujace jest twierdzenie ,,...ze Afryka Poludniowa stanie si¢ niecbawem
jednym z najwiekszych osrodk6éw  produkcji mineralnej dla calego $wiata...”.
Warto doda¢, ze po zakonczeniu sesji dwu jej uczestnikéw — W. Goeteli J. Loth —
wyruszylo w podréz z potudnia Afryki na pdinoc do Kairu.

W XVI Sesji MKG w Waszyngtonie w 1933 r., najliczniejszej z sesji migdzywojen-
nych, uczestniczyl K. BohdanowicziJ. Morozewicz (fig. 3). Szczeg6towe sprawozda-
nie opublikowat K. Bohdanowicz (1933), w ktorym informuje o tematyce sesji, oma-
wianej w 9 sekcjach. Mimo wyraznego akcentu polozonego na zagadnienia gospo-
darcze, charakterystyczna cecha programu bylo zreferowanie w pierwszych sekc;ach
takich problemow, jak: pomiar czasu geologicznego, cztowiek kopalny i wspot-
czesna mu fauna, podzial paleozoiku na jednostki stratygraficzne, geomorfolo-
giczne procesy na obszarach suchych oraz powstajace wskutek tych procesow formy
powierzchni i utwory. Zagadnienia gospodarcze byly analizowane w ujeciu global- -
nym, np. w sekcji 6 — strefowe rozmieszczenie zi6z kruszcowych oraz w sekcji
8 — geologia z10z ropy naftowej. Gtéwny temat speqahstyczny stanowily §wiatowe
zasoby miedzi i geologia zl6Zz miedzi.

K. Bohdanowicz na podstawie obszernych wydawnictw opracowal przeglad
budowy geologicznej zwiedzanych regionéow Standéw Zjednoczonych dajac na
tym tle wystegpowanie roéznych zi6z kopalin. Przy okazji warto po$wigci¢ uwage
refleksjom ogdlnym wypowiedzianym przez K. Bohdanowicza: ,,...Miedzynarodo-
we Geologiczne Kongresy w ich dzisiejszej formie sa powaznym S$rodkiem nie
tylko dla porozumienia si¢ pomigdzy geologami w naukowych sprawach jeszcze
spornych, lecz jeszcze w wigkszym stopniu jedyng mozliwoscia zrozumienia wa-
runkow postepu jednych krajow i zacofania innych. Udzialem w nich musi by¢
praca, a nie tylko turystyczna przyjemnosc, a kazdy uczestnik kongresow bierze
na siebie obowiazek szerzenia stusznych wiadomosci o zwiedzanym. kraju i nauko-
wej propagandy swego kraju...

XVII Sesja MKG odbyla si¢ w Moskwie w 1937 r. Uczestmczyl W nigj peimacy
obowiazki dyrektora PIG, S. Czarnock1 i przedstawiciel WIG, kpt. J. Stomczyniski.
Wsrod 1040 delegatéw dominowata grupa radziecka (800), natomiast ze wzgledow
politycznych nie przyjechali Niemcy i Wiosi. Poza gospodarzami przewazali dele-
gaci-ze Stanow Zjednoczonych (80), ktérych osiagnigcia naukowe i gospodarcze
zaprezentowane na poprzedmej sesji w Waszyngtonie cieszyly sig¢ szczegdlnym
uznaniem- gospodarzy.

Szczegolowe relacje z dyskusy i ogolne naswietlenie rozwoju geologii w okresie
porewolucyjnym zostaly opublikowane w artykutach S. Czarnockiego (1938)
i K. Bohdanowicza (1938). K. Bohdanowicz, jakkolwiek nie byl obecny w Moskwie,
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Fig. 3. Grupa uczestnikow MKG po posiedzeniu plenarnym XVI Sesji w 1933 r. Pierwszy po lewej

J. Morozewicz, w glgbi K. Bohdanowicz

~ J. Morozewicz (first from the left) -and K. B\hdanowxcz (in the background) and other partxc:pants
of the XVIth IGC Sess19n (1933) after a p}gnary session

jednak na podstawie wydawnictw kongresowych ‘obszernie oméwil osiagnigcia
uczonych rosyjskich i radzieckich. Obydwa artykuty pioéra wybitnych znawcoéw
geologii Zwiazku Radzieckiego stanowia wyjatkowo cenne dokumenty. Migdzy
innymi zwraca si¢ uwage na inauguracyjny odczyt przewodniczacego komitetu
organizacyjnego J. Gubkina poprzednio bezkompromisowego zwolennika teorii
istnienia z16z ropy naftowej wylacznie w obrebie struktur tektonicznych. W obszer-
nym wystapieniu zaprezentowal on poddéwczas odmienne poglady, zgodne z po-
gladami amerykat’lskich geologdw, i na podstawie monografii A.I. Levorsena
wyro6znil rozne genetyczme typy ztoz.

W tematyce sesji zaprogramowano przede wszysthm szeroko pojete problemy
geologii ropy naftowej 1 zi6z wegla. Najwigkszym powodzeniem cieszyly si¢ zagad-
nienia korelacji migdzy procesami tektonicznymi a powstawaniem zt6z rud (63
referaty) oraz zastosowanie w. geologii metod geofizycznych. Pewnego. rodzaju
przypomnieniem zainteresowan K. Bohdanowicza sprzed 35 laty byla tematyka
sekcji prezentujacej studia nad klimatami w erze paleozoicznej.

" Sesja moskiewska zamknela okres miedzywojennego rozwoju i dalszego po-
stepu w organizacji badan na - dotychczas mato znanych dla geologéw europej-
skich — rozleglych obszarach poludniowej Afryki, Stanéw Zjednoczonych i Zwiaz-
ku Radzieckiego. Mimo wielkich mozliwosci ogdélnopoznawczych geologowie polscy
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stanowili wyjatkowo maly procent. Udziat Polakéw ujawnil si¢ najdobitniej na
sesji w Brukseli i Madrycie, ze wzgledu na niezbyt duze odlegtosci oraz stosun-
kowo niewielkie koszty, ktére uczestnicy musieli pokrywaé sami. Tk

SESJE W LATACH 1948 —1980

Po 11-letniej przerwie i wielkich zimianach geopolitycznych wywolanych druga
wojng $wiatowa kolejna XVIII Sesja MKG, zaplanowana jeszcze w Moskwie
w 1937 r., odbyla si¢ w Londynie w 1948 r. Polskg reprezentowat 3-osobowy zesp6l
pod przewodmctwem R. Koztowskiego, z J. Samsonowiczem i H. Swidzifiskim.
Uczestniczyt tez w niej dawny pracownik PIG Z. Sujkowski, mieszkajacy stale
w Szkocji. Delegacja polska nie byla w stanie wzia¢ udziatu w niektorych posiedze-
niach sekcji i komisji, przez co stracila okazje uczestniczenia w kilku statych ko-
misjach kongresowych, zajmujacych sig¢ zagadmemal;m interesujacymi nasz kraj.

Dzieki pubhkaqom J. Samsonowicza (1950) i H. Swidzifiskiego (1950) mozna
zorientowac si¢ W tematyce sesji. Znajduja si¢ w nich cztery referaty polskie na-
destane w ustalonym terminie, ktorych autorzy z réznych przyczyn nie mogli przy-
jecha¢ na kongres. Migdzy innymi w sekcji A o tematyce geochemicznej opubli-
kowano referat K. Smulikowskiego, w sekcji F — opracowanie J. Zwierzyckiego
o geologii i ztozach otowiu oraz cynku na obszarze §lasko-krakowskim, i w sekcji
H — referat A. i B. Halickich na temat granicy pliocenu i plejstocenu. Ponadto
Z. Sujkowski w sekcji geologii dna mérz i oceanow omowit sktad chemiczny kon-
krecji zelazo-manganowych.

XIX Sesja MKG zorganizowana w 1952 r. w Algierze przez zesp6l pémocno-
afrykanskich placowek geologicznych obejmowata, obok Algieru, roOwniez Tunezje
i Maroko. Polska Akademia Nauk delegowata M. Ksiazkiewicza (1952), a reprezen-
tantami innych instytucji byl H. Gruszczyk i-A. Tokarski. Liczbowo pierwsze
mlejsce wérod uczestnikow zajeli- Francuzi (ok. 400), drugie przedstawiciele Sta-
néw Zjednoczonych, a w dalszej kolegjnosci geologowie niemieccy. W publikacjach
MKG znalazto si¢ 6 streszczen referatow geologow polskich, ktorzy zglosili swoj
udzial, jednak wskutek trudnoSci finansowych nie mogli wyjechaé. W sekgcji I,
zajmujacej si¢ mechanizmem deformacji skalnych i ich wplywem na' koncepcje
tektoniczne, ogloszono artykul A. Tokarskiego o formach tektonicznych w polskich
Karpatach oraz krotkie streszczenie H. Swidziniskiego o Karpatach fliszowych
jako przykladzie laficucha faldowego. W sekcji V, prezentujacej zagadnienia pre-
historii i problemy cztowieka kopalnego, L. Sawicki zreferowat stan badan i po-
gladéw nad wiekiem geologicznych stanowisk zawierajacych znaleziska kopalnych
szczatkow czlowieka w Polsce. W sekcji XIII na temat zagadnienn ogdlnych, se-
dymentologii i tektoniki M. Ksiazkiewicz na podstawie nowych materialéw z Ba-
chowic przedstawil 6wczesne poglady na rozwdj fliszu karpackiego, a J. Oberc
i H. Teysseyre nadestali dwa streszczenia dotyczace tektoniki Sudetow.

Tematyke obrad skierowano na zagadnienia o charakterze ogdlnym, nawiazujace
jednak do zainteresowan geologéw z Afryki péinocnej. W dwu pierwszych sekcjach
referowano podzial stratygraficzny utworé6w prekambryjskich i ich korelacje
z innymi regionami oraz stratygrafi¢ paleozoiku pémocnej Afryki. Liczne prelekcje
dotyczyly dawnych i wspoiczesnych pustyn oraz hydrogeologii obszaréw suchych.
Nad problemami geologiczno-ztozowymi obradowaty dwie sekcje zajmujace sig
geneza 716z zelaza i ztozami fosforytow. Na sesji zainaugurowano prace dwu waz-
nych zespoloéw: Miedzynarodowej Unii Paleontologicznej oraz Komisji Studiow
nad Mineralami Ilastymi, ktéra z uplywem czasu przeksztalcila sie w duza organi-
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zacje specjalistyczng. Uczestnicy sesji otrzymali komplet wydawnictw ilustruja- -
cych w 40 zeszytach budowe geologiczna Algieru, Maroka i Tunisu, a w 26 zeszy-
tach problematyke hydrogeologiczna péinocnej Afryki.

W obradach XX Sesji MKG, ktora odbyla sie w Meksyku w 1956 r., brala udzial
8-osobowa delegacja z Polski, uczestniczaca w pracach 15 sekcji, 5 sympozjow
oraz 15 komisji. Od geologdéw polskich naplynetlo w przewidzianym terminie 17
referatow, ktore w streszczeniach lub w calosci zostaly opublikowane w materiatach
sesji. Miedzy innymi zostalo ogloszone w caloéci opracowanie J. Samsonowicza
na temat stratygrafii i paleogeografii systemu kambryjskiego w Polsce. Czlonkowie
polskiej delegacji wyglosili kilka referatéw na sekcjach. H. Teisseyre omowit pro-
blem kaledonidow sudeckich i ich waryscyjska przebudowe, W. Pozaryski za$
stratygrafi¢ kredy epikontynentalnej w Polsce. Wedtug sprawozdania J. Czermin-
skiego (1956) delegacja polska zlozyta w biurze kongresu Atlas geologiczny Polski,
sktadajacy sig z 5 map w skali 1:2000000 w jezyku francuskim. Zostal on umiesz-
czony na wystawie kartograficznej oraz rozdany w liczbie 1200 egzemplarzy. Atlas
byl jedynym tego rodzaju wydawnictwem specjalnym i byl rozchwytywany przez
uczestnikow kongresu. Warto dodaé, ze mapy atlasu, jako przyklady metod roz-
wigzan kartograficznych, wisialy oprawione w ramki w.salach wykladowych réz-
nych instytucji geologicznych (np. Instytutu Geologlczneg,o Uniwersytetu w Rzymie
w 1964 r.) — E. Rithle (1964). ~

XXI Sesja MKG w Kopenhadze w 1960 1., ze wzglgdu na mteresujch tematyke,
jak i atrakcyjne wycieczki na terenie Danii i sasiednich panstw skandynawskich,
zachecala do uczesinictwa. Przewodnictwo 10-osobowej polskiej delegacji sprawo-
wal z ramienia Polskiego Komitetu Narodowego K. Smulikowski. Podobnie jak
na poprzednich sesjach, na propozycje organizatoréw polscy geologowie nadestali
w ustalonym terminie 13 referatéw, opublikowanych w wydawnictwach kongreso-
wych. Referaty prezentuja przewaznie malo znane rezultaty badan ostatniego
okresu: Naleza do nich wyniki badan geofizycznych w. pétnocno-wschodniej Polsce
(J. Skorupa), problem granicy dolnego i srodkowego ludlowu w $rodkowej Europie
(H. Tomczyk) oraz zagadnienie facji eklogitowej w metamorfizmie regionalnym
(K. Smulikowski). Z badan na Spitsbergenie K. Birkenmajer zglosit dwa referaty:
o stosunku kambru do prekambru i o ruchach pionowych (S: Tyski, 1961).

. -Dorobek polskiej geologii z ostatniego okresu przedstawiony byl na wystawie
wydawnictw. Zaprezentowano Atlas geologiczny Polski w skali 1:1000000, jeden
z zeszytow (sylur) Atlasu stratygraficzno-facjalnego Polski, mapy Tatr oraz liczne
publikacje tekstowe Instytutu Geologicznego.

Czlonkowie polskiej delegaql uczestniczyli rOwniez w pracach kilku komisji.
Duze zainteresowanie skupiato sie w Komlsp Mapy Geologxcznej Eugopy, w ktérej
ramach dzialato kilka podkomisji, m. in. tektoniczna i metalogeniczna (R. Zylka,
1964). Poza tym obradowano w Migdzynarodowej Unii Paleontologicznej, Asocjacji
Mineralogicznej i Asocjacji Karpacko-Batkanskiej. Organizacje najblizszego zjazdu
tej ostatniej w 1963 r. powierzono polskim geologom.

W ramach czynnoéci organizacyjnych, szeroko dyskutowanych przy udziale
przedstawicieli- wigkszoSci- delegacji, pojawil si¢ problem powolania Miedzynaro-
dowej Unii Nauk Geologicznych, analogicznie jak w reprezentacji innych dyscyplin
naukowych. Sprawa ta, omawiana od 15 lat, uzyskata w Kopenhadze powazny
postep. Wybrano komitet orgamzacy]ny pod przewodmctwem geologa dunskiego,
T. Soergenfrei’a.
 Organizacje kolejnej, XXII Sesji MKG w1964 1. powierzono Republice Indii
(miasto kongresu — Delhi). Duza odlegloé¢ od tradycyjnych osrodkéw geologicz-
- nych- w Europie spowodowala, ze wéroéd 1620 uczestnikOw obok 644 geologow
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indyjskich przewazali przedstawiciele Stanéw Zjednoczonych (158) 1 ZSRR (108).
Polska geologie reprezentowal M. Mrozowski, prezes CUG, i S. Wdowiarz.

Program sesji skupiat si¢ w 16 sekcjach, wsréd ktoérych obok tradycyjnych,
jak np. sekcji 8 — paleontologia i stratygrafia oraz9 — orogeneza alpejska i hima-
lajska, obradowaty zespoly zajmujace sie tematyka regionalng, a wiec: geologia
~ Gondwany, archaikiem i geologia prekambru oraz bazaltami platformowymi.
Coraz wiecej uwagi poswiecono geofizyce stosowanej, a wazne zagadnienia zwig-
zane z perspektywami gospodarczymi dyskutowano w sekcji 1 — geologia ropy
naftowej i 5 — zagadnienia genezy rud.

Jak wynika ze sprawozdania M. Mrozowskiego 1 S. Wdowiarza (1965), w czasie
obrad odbylo si¢ kilka posiedzen komisji, na ktorych zobowiazano poszczegdlne
kraje, a migdzy innymi Polske, do opracowania drugiego wydania stownika straty-
graficznego. Rowniez w dziatalnosci Komisji Mapy Geologicznej Swiata skladaja-
cej sie z kilku podkomisji przewidziano udzial przedstawicieli Polski: w przy-
gotowywaniu Mapy geologicznej Europy — E. Ruhlego 1S, Wdow1arza oraz
Mapy metalogenicznej Europy — R. Osiki.

W _Delhi osiagnigto duzy postep w organizacji ngdzynarodowej Unii Nauk
Geologicznych (IUGS). Komitet powolany na poprzedniej sesji przedstawit cele
‘unii ujete w statucie, skladajacym sie z trzech glownych zadan: 1 — realizowanie
koordynacji problemow migdzynarodowych w. zakresie geologii i nauk pokrew—
nych, 2 — usprawnienie migdzynarodowej wspolpracy, 3 — popieranie i inicjo-
wanie badan geologicznych. Na sesji w Delhi ukonstytuowaly sie nowe wladze
unii reprezentujace 48 panfstw uczestniczacych w jej pracach. Wybrano przewodni-
czgcego geologa norweskiego, T.F. Bartha, oraz 6 wiceprzewodniczacych, w tym
przedstawiciela Europy $rodkowej, V. Zoubka z Czechostowacji (E. Riihle, 1970).

Zgodnie z wnioskiem delegacji czechostowackiej (zgloszonym juz w 1960 r.)
koncowe zebranie plenarne zaakceptowalo odbycie nastepnej sesji MKG w Pradze.
W uchwale przew1dywano zorganizowanie mektorych wycieczek kongresowych
na obszarze panstw sgsiednich, w tym roéwniez Polski.

Juz z poczatkiem 1965 r. czechoslowacki komitet organizacyjny MKG zwrécit
si¢ do przewodniczacych komitetdéw narodowych panstw sasiednich (Austrii,
NRD, Polski, RFN, Rumunii i Wegier) z propozycja podjecia wspodlpracy, m. in
takze kierownictwa naukowego wspolnych wycieczek. Polski Komitet Narodowy
dzialajacy pod przewodnictwem K. Smulikowskiego upowaznil E. Riihlego do
udzialu w komitecie organizacyjnym sesji, . ktoremu przewodniczyt J. Svoboda.

- XXIIT Sesja MKG odbyta sie w Pradze w 1968 r. Dzieki wydatnej pomocy i udzie-
leniu poparcia przez wladze panstwowe uczestniczylo w niej 93 polskich geologow*
(fig. 4, 5). Stanowili oni po raz pierwszy w historii kongreséw 4,3%; ogétu geologéw
i byli 6sma pod wzgledem liczebnym reprezentacja panstwowa. Na czele polskiej dele-
gacji stat K. Smulikowski. Niestety, znane wydarzenia sierpniowe 1968 r. w Czecho-
stowacji zaklGcity obrady Kongresu i przebieg wycieczek pokongresowych. -

Polski Komitet Narodowy po weryfikacji przygotowanych referatow 40 z nich
zaakceptowal! do wygloszenia w Pradze. Streszczenia 37 referatow zostaly wydruko-
wane w Abstracts, natomiast 21 referatoéw opublikowano w calo$ci w wydawnic-
twach kongresu. Wyn1k1 polskich badan byly prezentowane w obradach wigkszosci
sekcp, poczynajac od pierwszego referatu K. Smulikowskiego na temat teoretycz- -
nych i geologicznych aspektéw wystepowania eklogitow w skorupie ziemskiej,
a koficzac na ostatniej, 13 sekcji, na ktorej T. Gatkiewicz przedstawil poglady do-

4 Pelna lista uczestnikow, referatow i wycieczek kierowanych  przez geologow - polskich zamieszczona jest
W Wynikach naukowych XXII Sesji Migdzynarodowego Kongresu Geologicznego, Praga — 1968 (1972)



Fig. 4. Plenarne posiedzenie XXIII Sesji MKG w Pradze w1968 r.; w szostym rzgdzie R. Osika, E. Ruhle oraz H iL. §W1dzmscy
Plenary session of the XXIIIra IGC Session in Praha (1968); in the first row — R. Osika, E. Riihle, H. Swidziniski and L. Swidzinska
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Fig. 5. Osrodek informacyjny polskiej delegacji w  Centrum Kongresdwym podczas’ XXIII Sesji
MKG w Pradze. Siedza: A. Laszkiewicz, R. Osika, K. MaS$lankiewicz i goscie — geolog0w1e z Fin-
landii; stoi kierownik polskiego biura — S. Smolenski
Information point of the Polish' delegation in the Congress Center in the course of -the XXIlIrd
IGC Session-in Praha (1968); A. Laszkiewicz, R. Osika, K. Maslankiewicz and guests — geologists
from Finnland- (sitting) and the Chief of the Polish Bureau, S. Smolenski (standing)

5,

tyczace geokosmologii. Problemy specjalne omoéwiono na dwodch sympozjach.
Na jednym Z. Gérzyfiski przedstawit wyniki badan karbonskich boksytow i argili-
tow,a na drugim S. Depowski i B. Laszcz omowili mineralizacje permskich i tria-
sowych wo6d podziemnych na monoklinie przedsudeckiej.

W ogblnym bilansie sesji udzial naukowy geologoéw polskich byt bardzo duzy.
Streszczenia opublikowane w Abstracts postawily geologéw polskich na 5 miejscu
po ZSRR, Stanach Zjednoczonych, CSRS i NRD, a przed Anglia, Francja i 31
innymi panstwami. To samo miejsce miata Polska w referatach opublikowanych
w Report.

Ilustracja naukowego udziatu Polski w sesji bylo zaplanowanie 3 wycieczek
po Polsce oraz 2 wspdlnych wycieczek obejmujacych problematyke polska i czecho-
stowacka. Ogélem przygotowano 9 wariantow. wycieczek, przewidujac udzial
okoto 200 uczestnikéw z zagranicy. Dla kazdej wycieczki opracowano przewodnik
w angielskiej wersji jezykowej. Duzg uwage przywiazywat réwniez Polski Ko-
mitet Narodowy do ‘zaprezentowania na wystawie zorganizowanej z okazji sesji
najnowszego polskiego dorobku naukowego. Instytut Geologiczny wystawit
m. in. Atlas geologlczny Polski w skali 1:2000000 (pod redakcja J. Znoski), Mape
geologiczna regionu dolnoslaskiego w skali 1:200000 (pod redakcja L. Sawickie-
go) itd. Wystawiono réwniez liczne czasopisma i ksiazki Polskiej Akademii Nauk,
Polskiego Towarzystwa Geologicznego, poszczegolnych szkot wyzszych i In-
stytutu Geologicznego.

W ramach obrad sesji odbyto si¢ kilka posiedzen stalej komisji MKG jak
réwniez posiedzenie plenarne Miedzynarodowej Unii Nauk Geologmznych, na
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ktorym dokonano wyboru nowych wiladz. Do prezydium unii na miejsce ustgpuja-
cego przedstawiciela Europy srodkowej V. Zoubka wybrano na nowa kadenc;@
E. Riihlego.

Wielki, zupetnie wythkowy wkiad naukowy i orgamzacyjny licznych zespotow,
a takze wysxlek indywidualny poszczegdlnych geologbéw zostaly udokumentowane
opublikowaniem Wynikéw naukowych XXIII Sesji Miedzynarodowego Kongresu
Geologicznego, Praga — 1968 (1972) w Biuletynie Instytutu Geologicznego pod
redakcja E. Riihlego.

XXIV Sesja MKG w 1972 r. w Montrealu byla druga kanadyjskq sesja tego
kongresu po XII Sesji zorganizowanej w Toronto w 1913 r. Dla porownania warto
przypommec ze w Toronto uczestniczylo 467 geologow z 49 panstw, w Montrealu
za$ 4700 z 111 panstw. Jak podaje R. Osika w Wynikach naukowych XXIV Sesji
Miedzynarodowego Kongresu Geologicznego Montreal — 1972 (1976) w ciagu
8 dni wygloszono okoto 900 referatow na posiedzeniach sekcp, a niezaleznie od-
bywaly si¢ zebrania na sympozjach, w kOIIllS]aCh komitetach i asocjacjach. Dzie-
wigcioosobowa delegacja polska pod przewodnictwem R. Osiki brata udziat
w sekcjach zgodnie z zainteresowaniami poszczegélnych geologow. W  po-
siedzeniach sekcji petrografii, mineralogii i geochemii uczestniczyl K. Masélan-
kiewicz i J. Kubisz, sekcji tektoniki — S. Wdowiarz, z16z kopalin — R. Osika,
E. Konstantynowicz i I. Smolarska, za§ w sekcji zt6z bituminéow — J. Zytka i J.
Stemulak. W sekcji o problematyce stratygraficznej, sedymentologicznej i paleo-
geograficznej bral udziat S. Dzulyniski.

W czasie sesji czynna byla wystawa pod nazwa Georama 72. Jak wynika ze
sprawozdania R. Osiki (Lc.) ,,...publikacje kartograficzne w dziedzinie geologii
realizowane przez polskie Wydawnictwa Geologiczne w poréwnaniu z nawet naj-
bardziej renomowanymi firmami zagranicznymi odznaczaja si¢ bardzo wysokim
poziomem merytorycznym i edytorskim...”. Polska delegacja rozpowszechnila
na sesji m. in. pierwsza z serii map geologicznych Polski w skali 1:500000 — Mape
geologiczng Polski — bez utwordéw kenozoicznych w opracowaniu zespolowym
R. Osiki, W. Pozaryskiego, E. Riihlego i J. Znoski.

Gospodarze zorganizowali 48 wycieczek przed seslq 1 35 po jej zakoficzeniu
oraz kilka wycieczek w okolice Montrealu w czasie Jej trwania. Polscy delegaci
brali udzial w kilku najciekawszych wycieczkach: m. in. J. Zytka zwiedzit obszary
roponoéne  zachodniej Kanady (Alberta i Kolumbia Brytyjska), R. Osika za-
poznal si¢ ze zlozami rud metali w Appalachach, a I. Smolarska z odslonigciami
prekambru i ztozami niektérych rud metali w Quebecu.

Podobnie jak po poprzedniej sesji, W Biuletynie Instytutu Geologicznego pod
redakcja R. Osiki opublikowano Wyniki naukowe XXIV Sesji Migdzynarodowego
Kongresu Geologicznego Montreal — 1972 (1976). W 7 dzialach omodwiono naj-
wazniejsze problemy zar6wno dotyczace budowy geologicznej Kanady, z16z ko-

“palin, jak i interesujacych informacji o przebiegu sesji.

XXV Sesja MKG, ktora odbyta si¢ w 1976 r. w Sydney, w porownaniu z dwiema
poprzednimi sesjami byla obsadzona mniej licznie przez geologoéw z Europy, co
wynikalo z wysokich kosztéw przejazdu do Australii. Polske reprezentowal Z.
Dembowski, prezes CUG, oraz S. Smolenski, dyrektor gabinetu CUG.

Delegacja polska uczestniczyla gtéwnie w posiedzeniach sekcji 4, zajmujacej
sie ztozami surowcow mineralnych. Zapoznano si¢ takze z wystawa wydawnictw
naukowych i sprzetu: geologicznego. Duzg uwage zwrécono na organizacj¢ pra-
cowni naukowych i laboratoriéw dwu czolowych instytucji wspoldziatajacych
z Instytutem Geologicznym Nowej Poludniowej Walii. Polska stuzba geologiczna
miala réwniez za zadanie nawigzanie wspOlpracy w zakresie eksportu ustug geolo-
gicznych. Prezes CUG, Z. Dembowski wyglosit dla zainteresowanych przedstawi-
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cieli zagramcznych stuzb odczyt w Konsulacie Generalnym PRL o bazie surowcow
mineralnych i pracach prowadzonych w Polsce (S. Smoleriski, 1976) Delegacja
polska uczestniczyla w jednej z wycieczek po zamknigciu sesji i zwiedzila zloza
rud pasma Lachlau w Nowej Potudniowej Walii (Z. Dembowski, 1977). Budowa
geologiczna tych zI6z stanowi w pewnym stopniu analogi¢ do wglebnej budowy
potudniowo-wschodniego obrzezenia GornoSlaskiego Zaglebia Weglowego, lecz
na wigkszych gleboko$ciach.
Przewidujac nieliczny udzial geologéw polskich w projektowanej sesji w Australii,

redakcja Przegladu Geologicznego z inicjatywy Polskiego Narodowego Komitetu
Geologicznego wydala specjalny numer czasopisma umieszczajac w nim artykuly
obejmujace niektére aktualne zagadnienia, ilustrujace wspoétudzial polskich geolo- -
gow w. szerokiej tematyce geologicznej §wiata. Zeszyt otwieral obszerny artykut
K. Maslankiewicza w jezyku angielskim i polskim pt. ,,Badania geologiczne Pawla
Edmunda Strzeleckiego (1797 —1873)”’, majacy przypomnie¢ uczestnikom  sesji
MKG jego wielkie i pionierskie zastugi w poznaniu budowy geologicznej Australii.
Jak wynika z oceny polskiego przedstawicielstwa dyplomatycznego, rozprowa-
dzone liczne egzemplarze Przeglqdu Geologicznego spotkaiy si¢ z duzym zaintere-
‘sowaniem i przyczynﬁy sie do upowszechmema osiagnigé polskiej geologu posrod
uczestnikow sesji.
XXVI Sesja MKG w Paryzu (fig. 6) w 1980 r. zamknela 100-letnia dzialalnosé
migdzynarodowa, podjeta w 1878 r. z inicjatywy geologow skupionych w wielu srodo-
- wiskach na réznych kontynentach. W tej jubileuszowe;j sesji, zorganizowanej pod
protektoratem prezydenta Francji V. Giscarda d’Estamg, uczestmczylo okoto 6000
geologdw, w tym 14 z POlSkl. :

Fig: 6. Uroczystos¢ otwarcia XXVI Sesji MKG w Paryzu w _1980 T
Official opening of the XXVIth IGC Session; Paris (1980)

Tematykc sesji ujeto w20 sekcjach wsrod ktorych obok sekcp za)mujacych si¢
tradycyjnymi zagadnieniami szeroko dyskutowanymi, pojawily sie nowe sekcje
lub o wigkszym niz dawniej zainteresowaniu naukowym. Do takich nalezy zaliczy¢
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sekcje teledetekcji, geologii matematycznej oraz energii geotermicznej i planetologii.

Znacznie wicksze zainteresowanie przejawiano geologia morza tacznie z sedymento-

logia, szeroko dyskutujac mechamzm tektoniki ptyt. Na jednym z sympozjow

geolodzy polscy wyglosili 4 referaty: W. Ryka — o petrologii masywow anortozy-

towych na platformie wschodnioeuropejskiej; A. Rydzewski — na temat facji

i mineralizacji polimetalicznej dolnego cechsztynu na Nizu Polskim; K. Jaworow-

ski — o nowych metodach w regionalnej analizie sedymentologicznej i J. Mali-
nowski — na temat 11t0stratygraﬁcznych podstaw podzmlu hydrogeologicznego

Polski.

Duze znaczenie w obradach kongresu miaty kolokwia. Skuplaly one wybltnych
speqahstow i dotyczyly zasobow surowcOw mineralnych ze szczegolnym uwzgled-
nieniem surowcow energetycznych. W dwu kolokwiach' omawiano budowe dna
oceanicznego, a wigc geologie sktonu kontynentalnego, i oddzielnie ogélne sprawy
geologu oceandw ujete w 40 referatach. Najwigksze zainteresowanie uczestnikow
sesji skierowane bylo na geologlq: Iancuchow alpe;sklch zw1azanych z Tetyda (50
referatow).

Zgodnie z: programem sesji odbyly sie rowniez obrady kilku asocjacji dzxa{aja-
cych w ramach MKG i IUGS, a m. in. dzialajacej od wielu lat z duzym dorobkiem
Miegdzynarodowej Asocjacji Hydrogeologow (C. Kolago, 1981) i Migdzynarodowe;j
- Asocjacji Geologii Inzynierskiej oraz w Komisji Stratygrafii Palacogenu (K. Po-
zaryska). Wiele uwagi poswigcono Miedzynarodowemu Programowi Korelacji
Geologicznej, ktory w ostatnich latach wykazat duze postepy W badaniach.

Znaczny dorobek naukowy w geologii demonstrowaly roine organizacje i in-
stytucje w dziedzinie wydawmczq oraz produkcji sprzetu i urzqdzen W ekspozycji
uczestniczyto 130 1nstytuCJ1 i firm. Jak podano w sprawozdamu z sesji (K. Jaworow-
ski i in., 1981),,...W poréwnaniu do innych pafstw ekspozycla Polski zorganizo-
wana przez Kopex-Geopol miata skromne rozmiary...”. - Obok kilku map, ksiazek
i urzadzen wiertniczych, stanowu;cych najnowsze rozw1qzama konstrukcyjne,
wystawiono zbiory surowcoéw skalnych, glownie z Gor Swigtokrzyskich.

Na jednym z posiedzen plenarnych unii dokonano wyboru nowych wiadz.
- Przewodniczacym zostat E. Seibold z RFN, a Mceprzewodnlczacq, reprezentujaca
EurOpg srodkowq, Z. Klelan-Jaworowska :

*

W latach 1948 — 1980 udzial geologbw polsklch we wspotpracy migdzynarodo-

wej byl znacznie szerszy niz poprzednio. Wyjatkowa okazja byta XXIII Sesja MKG
w Pradze, na ktorej zaprezentowano 25-letnie 031qgn1¢01a polskich placowek z In-
stytutem Geologmznym na czele. Jednak obok osiagnie¢ w zakresie wspotpracy,
w porownamu z najbhzszymx sasiadami Polska wykazata mniejsza aktywnosc¢,
| cO wyraza sie meobecnosclq naszych przedstawicieli w prezydiach i kierownictwie
-r6znych komitetéw i komisji miedzynarodowych. Mozna jednak odnotowa¢ kilka
faktow pozytywnych. W 1963 r. zorganizowano w Polsce VII Zjazd Karpacko-
-Balkanskiej Asocjacji Geologicznej afiliowanej przez MKG. W zjezdzie wzigto
udziat 270 geologdw, w tym 147 z 13 krajow spoza Polski. Wygtoszono 260 refera-
tow. W 1969 r. odbylo sie X Europejskie Kolokwium Mikropaleontologiczne z okazji
100-lecia urodzin polskiego prekursora badan, J. Grzybowskiego. Zgromadzilo
ono kilkudziesigciu specjalistOw z panstw naszego kontynentu, prowadzacych ba-
dania nad mezozoikiem i kenozoikiem. Réwniez w dzialalno$ci Komitetu Narodo-
wego Miedzynarodowej Asocjacji Hydrogeologéw (IAH) waznym wydarzeniem
bylo zorganizowanie w 1979 r. kolokwium na temat hydrochemii wod mineralnych.
Uczestniczyto w nim 92 spec;ahstow z.12 panstw i wygloszono 45 referatow.




Udziat polskich uczonych w MKG 215

Wyjatkowo duzy jest udzial polskich geologobw w dzialajacej od 1881 r., tj.
od sesji MKG w Bolonii, kiedy to ja powolano, Komisji Migdzynarodowe;j- Mapy
- Europy, przeksztalconej nastepnie w Komisj¢ Mapy Geologicznej Swiata. W pra-
cach komisji oraz w roznych jej podkomisjach i zespolach uczestniczg z Polski
glownie pracownicy Instytutu Geologicznego. Mozna wigc odnotowaé, ze wirod
wspolredaktoréw dwoch arkuszy opublikowanej juz Mapy geologicznej Europy
znajduja si¢ nazwiska E. Riihlego i S. Wdowiarza. W opracowaniu i wydaniu pierw-
szej Mapy tektonicznej Europy od 1956 r. wspolpracowali jako autorzy S. Sokotow-
ski i J. Znosko. Mapa ta Jest jednym z pozytywnych przykladow szybkiej realizacji -
mn:dzynarodowych poczynan. W pracach nad Mapa metalogeniczna $wiata uczest-
niczy R. Osika, a nad Mapa z16z wegli Europy — E. Ciuk. W ostatnich latach
ukazuja sie poszczegdlne arkusze Migdzynarodowej ‘mapy hydrogeologicznej
Europy, nad ktéra w pracach redakcyjnych wspolpracu_]e delegat Polski — C.
Kolago.

W ostatnim 15-leciu wraz z rozwojem dzialalnoéci Mlgdzynarodowej Unii
Nauk Geologicznych (IUGS) wydatnie wzr6st udzial przedstawicieli Polski w jej,
pracach. Miedzy innymi'w Miedzynarodowej Komisji Historii Nauk Geologicz-
nych reprezentowalo problemy polskie kilku uczonych z K. Maslankiewiczem na
czele. W organach Komisji Stratygrafii wydatnie wspolpracowato 12 paleontolo-
gbw — stratygrafow, specjalistow w zakresie roznych jednostek profilu geologicz-
nego Polski. W pracach nad systematyka petrologii uczestniczyl K. Smulikowski.’
Dwoéch przedstawicieli Polski czynnych jest we wiladzach IUGS: S. Dzulynski -
jest czlonkiem rady Miedzynarodowej Asocjacji Sedymentologicznej, a Z. Kielan-
-Jaworowska dziala w komltecw wykonawczym Mlgdzynarodowej Asocjacji
Paleontologiczne;j.

Wedlug zestawien ewu:lencyjnych z konca lat 70-tych w orgamzac;ach miedzy-
narodowych bierze udzial 24 geologdéw polskich. Jest to 1,774 ogolu specjalistow
reprezentujacych wszystkie kraje uczestmczqce w pracach IUGS

Instytut Geologiczny
Warszawa, ul. Rakowiecka 4

Nadestano dnia 26 marca 1984 r.
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Sasapa PIOSIE

YUYACTHUE MOSNMBCKMUX YUEHBIX
B ME)KAYHAPOAHMX FEONMOrNYECKMNX KOHI‘PECCAX

PeszwmMe

Yuactue nonbckux reonoroe B ceccunx MexayHapoawsix [eonoruueckux Kourpeccos moxHO
BLIpa3uTL TpeMa nepuoaamu. Mepesiii oxsatbisaet 18781913 rogel, T.€. TOT NepHOA, KOTAa Y4aCTBYIO-
LMe B HUX FEONOTU-MONAKYM BXOAWMMU B COCTaR Aenerauuu cTpan saxsatuukos (AscTpo-Bewrpuu, Mep-
Manuu u Poccun). Crepyrowmit — BTopodi nepuoa oxsatwisaet 1922—1938 roast, T.e! nepuoa mexay
I 'n - MuposbiMu BoitHamu, a TpeTuit nepuog anvtes ¢ 1948 ropa po 1980 roaa.

Monbckue reonoru yyacrsosany 8 3acesauuax MK ¢ navana ux cosbiBa u yyactue ux comsmepsa-
rock ¢ BosMOXHOCTAMM, obycnasnusasiiumucs auxexcuedr. Ocoboe 3Hauenue ANA PasBUTUR MeXay-
HAPOAHbIX KOHTAKTOB ANA MONAKOB MMenwu Ase cecuu, a umento VI ceccun 8 Merepbypre s 1897 r,
8 KoTopol u3 944 yuacTHukos 6binio 20 Nonbckux reonoros U3 BCEX AHHEKCHPOBAHHBIX YaCTeN CTpa-
Hbl, a2 nonsik A, Muxanbckuii 6bin Ka3HaYeeM OPraHU3aUMOHHOTO KOMUTETA [pyruM 3Ha4YuTenbHbIM
CoBuITHEM B PAIBUTHM rEONOruM nawedi cTpaubi asunack IX ceccan MIK, opranuzosannas & 1903 r
8 Bene. Ee nporpammoii npeaycMaTpusanach opraHusaums 2 skckypcuit nepes KowrpeccoM wa Teppu-
Topuu Torpawnein Fanuuun. Mepsyio srekypcuto sen B. Ynur — reonor us Bexst, asTop knaccuyeckoi
MoHorpaduu o reonoruveckom crpoennn: Tatp u Menun, 2 eTopyio — no Mozonuu u gonune Mpyta
sen npodieccop ﬂrennouékoro Yuusepcuvera B. Walinoxa [uckyccus wa Temy wapsskeii, HavaTas
B.Ynurom u A, Iyreonom Ha skckypcw B TaTpax, nposomkanack Ha 3acepanunx 8 Bewe u sBunach Bax-
HbiM coBuiTUEM MEXAYH2POAHOTO GOPYM. ITa SKCKYPEUR NOCAYKUNA NEPBONH W EANHCTBEHHON BO3MOX-
HOCTHIO ANA BCTpeun Gonbluoil rPyNMsI reonoros u3 pasHeix CTpau, yuacteytowux s MK, ¢ rorga-
whum pykosoacTeom Monbekoit Akagemun Hayk, npeacraenaiouledt nonbckue HayuHbie prru Fanu-
UMK W APYrHX: aHHEKCUpOBaHHbIX obnacreil.

OpraunaoeanHoe ohuUMANLHOE yHaCTHE NONbCKNX Aeneraumii B ceccunx Mexaynapoasnoro leo-
noruueckoro Konrpecca nauanocs co spemeny sospoxgenun Monsckoro Mocyaapcrea. Bnepesie npea-
CTaBUTENb NONLCKOro ﬁpaawrenhcna A. Moposesuu — gupextop FocypapcreenHoro Meonoruuec-
KOrO MHCTUTYTa yuacTBOBan BMECTe ¢ rpynnoit nonbckux reonoros .8 Xlit ceccuu MK s Bproccene
8 1922 rogy. XoTa 8 lNonbuie n BbICOKO OUEHMBANOCL Hay4yHOe 3HayeHue Mexaynapoaubix eonoru-
yeckux KoHrpeccos, yuacTie 8 HUX NOMBCKUX YueHbIX Bbifo BeCbMa CKPOMHLIM. B 3TOT nepuoa Han-
Gonee npescTaBUTENBLHOIN ABUNACKL NONbCKaR aenerauua Ha ceccuu 8 Bpioccene 8 19221 u Ha ouepes-
Hoit ceccun B 1926 r 8 Magpuae, koraa B Hee Bxoauno 19 NONLCKUX yueHbix, 2 pyKoBoAUTENb Aenera-
uuu A. Moposesuy 6bin npurnawen 8 Coser Kourpecca.

" B TperTuil nepuos yuacthe MONLCKUX FEOMOroB B MENAYHAPOAHOM COTPYAHWU4ECTBE 3HAYNTENBHO
pacwiupunocs, Becsma 6naronpuathol okasmed nocnyxuna XXIH ceccus MIK & lpare, 8 koTopoi
snepsbie 8 uctopun KoHrpeccos npukano yuactue 93 nonbckux reonora, uto cocrasuno 4,3%, ecex
aeneraros. 3aneneqo 40 4OKN240B NOYTH BO BCEX CEKUMAX W cumnosuymax. Monsckue n vexocnosai-
Kie reonoru NpoBoAUAN COBMECTHLIE IKCKYpCHM Ha TeppuTopuu obeux crpan. Ha ceccun e [Mpare
6biny NpeACTaBNEHb! AOCTHHEHUA NOMBCKUX HAYYHbIX OpraHuIauuii Bo rnase c eonoruveckum: MH-
CTUTYTOM 32 25 neTuwit nepuos. ’ :

Hapaay ¢ aocruxennamu B o6NacTH MEXAYHAPOAHOro COTPYAHMUECTBA CNEAYET OTMETUTH, YTO
NONBLCKUE FEONOrH MEHEE AKTHBHO, YEM TEOMNOrU APYIUX CTPaH, y4aCTBOBaNU B PYKOBOACTBE COKUMAMKU
u komuccuamu. Tonoxurensheim GakTom Asunacs oprauusauus 8 Monbwe Vil cweapa Kapnarcko-
-BankaHckoli ACCoUMaUMN B KOTOPOI MpUHANG yuactue 270 reonoros us 13 cTpan u GLINO NPOUUTAHO
260 poxnapos. B 1969 r cocrosnca X Esponeiickuit Mukponaneonronoruueckuii Konnoksuym 8 ¢easu
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co 100 neTueM Co AHA PORAEHUA NONLIKOrO OCHOBOMONOKHUKA 3TOFO METOAd ucenesosanui FO. Mxu-
6osekoro. MpUCyTCTBOBANO HECKONBKO AECATKOB CMELUANUCTOB U3 CTPAH HALLEro-KOHTUHEHTA. BaxHbiM
cobuiTuen B geatennHocth HauvowaneHoro Komurtera MexaywapoaHoi Muaporeonoruueckoit Acco-
unaumu’ (IAH) ssunace opranusauna B 1979 r KonnokeuyMu Ha Temy runpoxunu‘u MUHEpanbHbIX .BOA,
8 KoTopom yuacTeosano 92 cneumanucra us 12 cTpan u 6bino npounTano 45 foknagos.

OcobeHHo WHPOKO y4acTsyioT nonbekue reonoru:s Komuccuu MexayHapoatoi Ieonoruueckoii
KapTei n B paboTe pasnuunbix ee noakomuccuit u rpynn. 3a nocneguue 15 ner ¢ passuTuem AeaTenb-
*nocTu MexaynaposHoit Yuuu Feonoruueckux nayk (IUGS) akTustoe yuacTue 8 ee paboTe npuHMMany
npeacTasuTeny Monbuwk, a asoe U3 HHX ABNAIOTCA AKTHBHbLIMU YneHaMu pykosoactsa IUGS.

Edward RUHLE
PARTICIPATION OF POLISH RESEARCHERS
IN THE INTERNATIONAL GEOLOGICAL CONGRESSES

e

Summary

Participation of Polish geologists in the International Geological Congress (IGC) sessions is
discussed. Three major periods are differentiated. First of them (1878 —1913) comprises  sessions
which have taken place in time when our researchers participated in these events as members’ of
delegations of countries occupying Poland (Austro-Hungary, Germany and Russia), the second (1922 -
1938) '~ the sessions from the period ’between the ;world wars I and II, and the third — the sessions
since 1948 till the present .

‘Participation of Polish geologists in the sessions may be traced back almost to the beginning
of history of the International Geological Congresses and it was: initially proportional to the exist-
ing possibilities in country under- occupation. Two sessions appeared most important for the develop-
-ment of international contacts of Polish geologists. One of these was the VIIth IGC Session in Peters-
burg in 1897, at which 20 out of 944 participants were Polish and A. Michalski acted as the Treasurer
of the Organizing Committee. The other was the IXth Session in Wien in 1903. Its: programme
involved two pre-congress excursions in the part of Poland called at-that time as Galicia: one,
in the Tatra Mts and Pieniny Klippen Belt, has been conducted by V. Uhlig, Wien geologist and

~the author of classic-monograph on geological structure of these regions, and the other one, in the
Podolia and ‘Prut River valley — by W. Szajnocha, the professor of the Jagiellonian University,
Cracow. The discussion on the role of nappes in origin of the Tatra Mts, initiated by V. Uhlig,
J. Lugeon and several other geologists including Polish ones, in the course of the former excursion,
has continued at the sessions of the Congress to become significant: event and gather remarkable
impact on international geological circles. At the same time that excursion created an unique oppor-
tunity for large group of participants from several countries to meet the highest authorities of the
Polska Akademia Umiejetnosci (Polish ‘Academy of Knowledge), a body representing Polish scientific
centers in Galicia and other occupied areas.

The revival of the Polish state after the w.w. I made possible an organized and official partici-

~pation of Polish delegations in the IGC sessions: J. Morozewicz, the director of the State Geological

“Institute, has been the first representative of the Polish goverment to take paxt alorig with a group
of Polish geologists in the IGC sessiont (XIIlth IGC Session, Brussels, 1922). Although - scientific
significance of the IGC sessions was well appreciated in the country; participation of our representa-
tives in these events used to be rather small. The exceptions include the above mentioned Brussels
session and the next one, XIVth IGC Session in Madrid (1926). In the latter, 19 Polish geologists have
taken part and the Convenor of the Polish delegatxon J. Morozewncz, has been appointed to the‘
Councnl of the Congress.
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In the third stagé (i.e. after the w.w. II), participation of Polish geologists in the sessions markedly
increased. This was especially the case of the XXIIird IGC Session in Praha (1968); in which for
the first time in history of the congresses the number of participants from: our country was close
to a hundred (93, i.e. 4.3% of all the participants). Polish geologists submitted 40 papers to almosi
all the sections and symposia and, together with the Czechoslovakian, were conducting several ex-
cursions in areas of the two countries. The session in Praha gave an opportunity to present achieve-
ments of Polish research centers, especially the Geological Institute, from the last 25 years.

The achievements in international cooperation are fairly large. Nevertheless, it should be noted
that Polish geologists appear less active than those from neighbouring countries as far as chairmanship
of IGC sections and symposia is concerned. From more positive facts it is worth to mention organiza-
tion of the VIIth Meeting of the Carpatho-Balcan Association, an IGC affiliate, in our country.
About 270 geologists participated in that meeting and 260 papers were presented. Moreover, the Xth
European Micropaleontological Colloquum has been organized in our country in 1969, within the frame
. .of celebrating centenary of birth of J. Grzybowski, precursor of this method of studies.  In that
event there took part some dozens specialists from several European countries. Another important
event was the colloquum on hydrochemistry of mineral waters, organized in 1979 by the National Commi-
ttee of the International Association of Hydrogeologists (IAH), in which took part 92 specialists from
12 countries and 45 papers were delivered.

The contribution of Polish. geologists is especially high in the Commission of the International
Geological Map and in activities of its various subcommissions and working groups. In the last years,
the intensification of activities of the International Union of Geological Sciences (IUGS) was accom-
panied by growing activity of Polish geologists in the Union, and we have two representatives in
its chairmanship.




