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Geologiczne zasoby wegla
Goérnoslaskiego Zagtebia Weglowego na tle mapy
weglonoénosci

GRANICE ZAGLEBIA I NADKEAD KARBONU

Ogélna powierzchnia zaglebia Gérnoslaskiego wynosi okolo 5 400 km?,
z tego w granicach Polski lezy okolo 4 500 km2?. Zaznaczy¢ nalezy, ze
liczby te sq przyblizone. Stale bowiem w miare postepu badan nastepuje
pewne przesuniecie granic zaglebia, zwlaszcza w kierunku zachodnim
i poéinocnym, gdzie ich przebieg jest najmniej poznany Chodzi tu jed-
nak raczej o przesuwanie granicy zasiegu stratygraficznego, natomiast
granice zasiegu same]j serii produktywnej nie ulegaja istotnym zmianom:.
Powierzchnia objeta wystepowaniem: pokladow wegla o grubosci ponad
0,50 m wg wispblczesnego stanu poznania zaglebia wymnosi okolo 4 100 km?,

Na powierzchnige utwory karbonu wychodzg w obszarze ciggngcym
sie od Zabrza, przez Katowice i Chorzéw, do rejonu Dabrowy Gormcze],
Sosnowca i Mystowic. Drugi pas wychodni karbonu ciggnie sie od My-
stowic ku poludniowemu zachodowi przez Mikotéw do okolic Orzesza.
Poza kilkoma jeszcze drobnymi wystgpieniami na powierzchni pozostata
czes¢ karbonu w zagtebiu jest pokryta utworami mlodszymi.

Utworami miodszymi, przykrywa]acynu karbon zaglebia, sg przede
wszystklm osady wapieni i dolomitéw triasu, we wschodniej i péinocnej
czesci okruszcowane cynkiem i olowiem, oraz podrzednie piaskowce,
ilowce i piaski tego samego wieku. Powaine miejsce w nadktadzie zaj-
muja miocenskie itowce z poktadami gipsu i soli, wapienie, a takze margle,
osiggajagce w potudniowej czesci zaglebia bardzo duze migzszosci, prze-
kraczajgce miejscami 1000 m. Utwory permskie i jurajskie wystepujace
réwniez na tym obszarze majg znaczenie podrzedne i wystepujg wy-
lacznie we wschodniej i pdéinocno-wschodniej czeSci zagtebia, Perm wy-
ksztalcony jest w postaci piaskowcow, ilowcdw, zlepiencéow, tuféw oraz
wulkanitow (melafiry, diabazy i porfiry). Utwory jurajskie wystepujg na
opisywanym obszarze jedynie w tzw. rowie krzeszowickim jako margle
glaukonitowe, piaskowce oraz wapienie skaliste i ptytowe.

Utwory czwartorzedowe o migzszoSci miekiedy przekraczajacej 30 m
wystepuja nieregularnie.- S3 to osady zlodowacenia krakowskiege (Min-
del), lezgce mna pozostaloSciach utworéow zlodowacenia jarostawskiego
{Giinz).
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STRATYGRAFIA I TYP ZAGLEBIA

Seria produktywna obejmuje pietra: namur i westfal. Ich stratygrafie
wg St. Doktorowicz-Hrebnickiego i T. Bochenskiego (1952) przedstawia
tab. 1. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze stratygrafia utworéw karbonskich
stale jeszcze jest dyskutowana (A. Jachowicz, 1957).

Podzial wyzej przed.stavsnony zostal przyjety przez S. Doktorowicz-
Hrebnickiego przy opracowaniu map geologicznych w skali 1:50 000
(ogbélnej oraz strukturalnej), bedgcych =z kolei podstawsg sporzgdzenia
mapy quloznoénosm (S. Doktorowicz-Hrebnicki, 1954—55, 1955—57,
1958). Nie bede sie zatrzymywal przy opisie htologlcznym poszczegol-
nych serii. Zaznacze jedymie, Ze sy to bez wyjatku osady klastyczne
przewaznie tupki i piaskowce, rzadz1e] zlepience.

Zagleble Gornoslgskie, z racji swej sytuacji tektonicznej oraz wyste-
powania wkiadek morskich, uwazane jest za paraliczne. Jednakze pod
koniec namuru A charakter sedymentacji w zaglebiu zasadniczo sie zmie-
nia. Osady namuru B i C oraz catego westfalu (A—D) majg typ sedy-
mentacji limnicznej. W osadach tych brak jest zupelnie wkladek mor-
skich, -

“Utwory karbonu produktywnego lezg zgodnie na osadach dolnokar-
boniskich, wyksztalconych w zachodniej czesci w facji kulmowej, we
wischodniej natomiast — w facji wapienia weglowego. Granica przejsé
‘obu tych facji nie jest znmana. Znajduje sie ona na bardzo duzych gte-
‘bokosciach pod czescig érodkoWa zaglebia.

CZYNNIKI WPLYWAJACE NA PRZEBIEG IZOPACHYT
POKEADOW WEGLI

Na obraz mapy weglonosnoscl bedacej podstawg do obliczen zasobéw
wegla w zaglebiu, majg wplyw przede wszystkim zmiany migzszosci po-
szczegolnych serii wqglonosnych ich weglonosnoé¢ rozpatrywana w kie-
runku plonowym i poziomym oraz budowa tektoniczna obszaru. Mozna
tu pomingé wptyw nadkladu, gdyz jest on uwzgledniony na mapie struk-
turalnej S. Doktoromcz—HrebmckJego Stwierdzi¢ tu jednak mnalezy, ze
jeSliby poszczegélne warstwy karbonu produktywnego nie rdéznily sie
‘weglonosnoscig, obraz mapy weglonosnoéci bylby $cisle uzalezniony od
.zmienno$ci nadktadu i mapa taka bylaby pewng wersja graficzng mapy
migzszoSci nadkiadu. Poniewaz jednak istnieje zréznicowanie weglo-
no$nosci w poszczegdlnych warstwach, na przebieg izopachyt na mapie
weglonosnosei duzy wplyw ma budowa tektoniczna obszaru. ‘

WEGLONOSN OSC POSZCZEGOLNYCH WARSTW
KARBONU PRODUKTYWNEGO

Utwory karbonu produktywnego na calym obszarze zaglebia i w ca-
lym jego profilu ogélnie biorgc powstaly w przyblizonych warunkach se-
dymentacyjnych. Jednak lokalne roéznice, chociaz niewielkie, skore do-
-prowadzity do powstania tej samej kopaliny — wegla, miaty istoiny
wplyw na.ksztaltowanie sie grubosci i horyzontalnego zasiegu samych
poktadéw wegla. Opis poszczegdlnych warstw pod wzgledem ich weglo-
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nosnosci nie jest celem tej pracy. Orientacyjnie informuje o tym tab. 2.
Zostala ona opracowana na podstawie przekromw Zbiorczych stuzacych
do interpretacji zdjecia geologicznego oraz czeSciowo map strukturalnych
sporzadzonych przez S. Doktorowicz-Hrebnickiego (1954—55, 1955—57)..
Tabela 3 informuje réwniez o Sredniej migZzszosci pokladow W poszcze-
golnych warstwach przy uwzgledmemu pokladéw o migzszosci powyzej
0,5 m.

Tabela 1

Podzial utworéw karbonu produktywnego ,
(wedlug ‘St. Doktorowicz-Hrebnickiego i T. Bocheniskiego, 1952)

Okres | Pietro | Podzial Warstwy i numery pokladéw Zespoly
literowy v . warstw
| stefan A
D |Libiaskie 101 —1i8
. il o
C  |Laziskie 201 — 215 2 |le
Westlal ‘"B Orzeskie  301—364 ¢ | 4
g A |Rudzkie - 401—419 B
R - T8 |
boﬂ C . 6% A
" a Siodtowe 501 — 510 20| |
[=] B Lo} !
8- ;
2] f
M czef¢ zachodnia zaglebia czeS¢ wschodnia
zagtebia
Namur - - © -.°,..-"
A Porebskie 601 — 631 | grodzieckie g E
- (9]
Jaklowieckie 701 — 723 | morowskie E £
- w
Gruszowskie 801 — 848 Sarnowskie °
Pietrzkowickie 9011 wyz.| \ialinowickie
Karbon . . i
Wizen Kulm Wapien weglowy
dolny

Podane wyzej tabele przedstawiajg wartosci przyblizone. Poklady
o gruboéci powyzej 0,50 m mogag w niektérych przypadkach by¢ bilan~
sowe, w innych sg one pozabilansowe (np. poktad wystepujacy w odosob~
nieniu i odwrotnie). Liczby przedstawione w tabelach, pomimo ich przy-
blizonych niekiedy: wartosci, wskazuja na pewne cechy charakterystyczne
poszczegdlnych rejondw.
A. Obszar zachodni charakteryzuje sie: -

. Duza weglonoénoscia warstw s1od?(owych oraz lekowych (brak li-
bigskich), z. wyjatkiem orzeskich, odznaczajacych sie bardzo duig
migzszoscig oraz niskim procentowym udzialem pokladéw bilan-
sowych.

2. Bardzo niskg weglonosnosciag warstw brzeznych.
3. Mala, grubosmq pokladow warstw brzeznych wynoszgcg Srednio
ponizej 1,0 m.
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B. Obszar centralny zaglebia charakteryzuje sie:
1. Bardzo duzg weglono$nosciag warstw smdlowych przy ]ednoczesne]

2.

niezwyklej redukcji skal plonnych.

Wazrostem Weglonosnosm warstw rudzk1ch i orzeskich, przy jedno-
czesnej doéé znacznej redukcji warstw plonnych. W obu powyz-
szych wypadkach jest to wzgledne podwyzszenie weglonosnosci.
Skaly plonne ulegajg znaczniejszej redukcji niz same poklady we-

Tabela 2
Weglonoénoéé utworéw karboﬁskich Gérnoélqskiego Zaglebia Weglowego (w %)
Rejon zachodni Rejon centralny| Rejon wschodni
1 1 :
0 & 9 g © < 9 E O & 6 E W, twy
o2 o Rgn <8 G Q9 g S A arstwy
Warstwy 88 §55S g88 8335:555 ggég we wschodniej
GNE| Do g8 |ONE| e &0 [ ONB| %o 89| czesel zaglebia
Of |g8%E§ °F |E8¥ECF |g8¥g
=} Q| [=] Q| E B <] [=}
1. Libiaskie brak — 525 2,65 370 2,3
2. Laziskie 200{ 522 | 670 4,68 | 270 42
3. Orzeskie 1400| 1,89 | 500 | 320 | 150 | 2
4. Rudzkie 700 321 | 160 | 6,00 |brak| —
5. Siodtowe 180| 1580 | 25 | 6000 |brak| —
6. Porebskie 600 1,26 | 250 1,12 ? ? Grodzieckie
7. Jaklowieckie 180| 1,50. | s00 1,82 160 2,20 | Florowskie
8. Gruszowskie | 1100/ 082 | 199 | prag | 130 | 1,76 | Sarnowskie
9. Pietrzkowickie | 500| 0,26 |ponad ponad| Malinowickie
750 ................. 600
Kulm I — ? — ? — Wapiefi
v weglowy

4.
5.
6.

gla. W warstwach rudzkich daje si¢ zauwazyé jednoczesnie pewien
wzrost Sredniej grubosc1 pokladow

Znacznym wzrostem migzszo$ci warstw laziskich, przy jedhoczes-
nym zaohowamu ich weglonos$nosci oraz sredme] grubosci pokta-
dow.

Wzglednie dobrym rozwinieciem warstw llblqsoklch

Silng redukcjg warstw brzeznych.

Spadkiem weglono$nosci na]mzszych pieter warstw brzeznych.

C. Obszar wschodni charakteryzuje sie:

1.
2.

Redukcjg wszystkich warstw karbonu pmduktywnego z zupelym
wyklinowaniem warstw rudzkich, siodtowych oraz grodzieckich (?).
Rozwojem pokladéw. w Warstwach sarnowskich oraz wzglednie
duzg weglonosnosciag warstw florowskich.
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ZARYS TEKTONIKI

- Drugim za;sad.mezym czynnikiem warunkujacym dokladnosc obliczeri
zasobOow zaglebia jest wlasciwa interpretacja jego budowy tektonicznej.
Wyrazem koncepcji budowy tektonicznej zaglebia jest mapa strukturalna
prawie calego zaglebia oparta na mapach S. Doktorowicz-Hrebnickiego
w latach 1955—57.

Na obszarze Zagtebia Gornoslaskiego wyréznié mozna trzy duze strefy
o réznym stopniu zaangazowania tektonicznego. Najsilniej zaburzona
jest strefa zachodnia od Morawskiej Ostrawy az po Gliwice. Na obszarze
tej strefy znane s3 w okolicach na poludniu i potudniowy zachéd od
Rybnika dwie nieduze niecki o wzglednie stabym -zaburzeniu (zwane
chwalowicks i jejkowicka). Najsilniej zaburzony jest rejon Gliwic, gdzie
nastepuje zmiana kierunku zaburzen z NNE na prawie rownolezmkowy —
SEE. Poniewaz oba kierunki zaburzeh w zaglebiu wystapitly (w fazie
asturyjskiej) prawie réwnoczesnie, okre§la sie je wg. Bederkego (1930,
1941), mianem faldowania ramowego (Rahmenfaltung).

Faldowanie w strefie zachodniej doprowadzito do powstania szeregu
bardzo znacznych odksztalcen az do dwoch nasunieé wilacznie zachod-
niego — michatkowickiego i wschodniego — ortowskiego.

W sstrefie péinocnej na]wazme]szyml elementami sg niecka bytomsko—
dabrowska oraz towarzyszace jej od potludnia tzw. siodlo giéwne. W ostat-
nich latach stwierdzono wystepowanie karbonu bardziej ku péinocy
(J. Kuchcinski, 1957a). Tektonika ich jednak nie jest znana. Sugeru]e sie
tutaj (S. Do[kborormcz-Hrebmckl 1957) istnienie znacznie mniejszej niecki,
zreszta o bardzo malym znaczeniu gospodarczym (zwanej saczowska).

Utwory karbonskie siegajg jeszcze bardziej na péinoc i zostaly stwier-
dzone w otworach wiertniczych w Babienicy, Zabijaku i Hucie Starej,
pomiedzy Tarnowskimi Gérami i Zawierciem, jak dotad jednak bez zna-
czenia przemysltowego.

Siodlo gléwne zaglebia cigghie sie okolo 30 km od Zabrza na SEE.
Wskutek interferencji dwoch jednoczesnie dzialajacych kierunkow cisnien, .
poinocnego i zachodniego, zostalo ono poprzecznie zondulowane i w wy-
niku tego rozbite na kilka koput (brachyantyklin).

Pozostala czesS¢ zaglebia zbudowana jest z tzw. niecki gléwnej, ktérej
glownse cechy tektoniczne wyrazaja sie zapadaniem warstw od obrze-
zen ku Srodkowi mniecki oraz uslnokowym charakterem wystepujacych
tu deformacji tektonicznyh. W czesci centralnej o§ niecki ma przebieg
réwnoleznikowy, ku wschodowi natomiast przyblera kierunek zblizony
do NW—SE. Na potudniu niecka. gléwna zanurza sie pod Karpaty, ktére
s3 nasuniete na zaglebie. Niektére dane zdajg sie wskazywa¢, iz w tym
kierunku nastepuje jednoczesnie redukcja utworéw karbonskich. Wzgled-
nie regularny ksztalt niecki gtéwnej zaburzaja nastepujgce. elementy tek=-
toniczne: siodto Mszana—Jastrzab w potudniowo~-zachodniej .czesci niecki,
row krzeszowicki w' rejonie Chrzanowa oraz wypigirzenie warstw brzez-
nych: na: poludnie od Tenczynka. To ostatnie zjawisko zadecydowalo o za-
famaniu sie granicy zaglebia ku zachodowi.

W niecce gléwnej wystepuje szereg:réznokierunkowych uskokéw, po-
wodujgcych powstanie lokalnych zapadlisk. Dominujacym kierunkiem
tych form jest jednak kierunek réwnoleznikowy, co zwigzane jest z wply-
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wem miocenskich ruchéw faldowych Karpat .na lezacy na przedgérzu
masyw waryscyjski. Niektore obserwacje sugeruja istnienie osadéw mio~
cenu o charakterze syntektonicznym (przynajmniej powstajacych lokal-
nie). W zw1qzku z tym zapadliska polozone na poludnie od Orzesza (np.
zawadzkie) nie koniecznie musmly pos1adac ,,odplrywy“, jak to dawniej
sadzono. Potwierdzajg to nowe wiercenia, np. w rejonie Pszezyny (J. Kuch-
cinski, 1957q).

MAPA WEGLONOSNOSCI

Wszystkie wyzej przedstawione w ogélnym zarysie elementy tekto-
niczne zagleb:ia majg swdj pelny wyraz na zalaczonej mapie Weglonoé-
nosci. Jej obraz tak dalece zalezy od tektoniki regionu, ze na jej pod-
stawie mozna w znacznej mierze odczytaé budowe zaglebia. Doktadnos$é
jej zalezy przede wszystkim od dokladnosci mapy strukturalne] oraz wier-
nofci profiléw otwordéw wiertniczych, korygujacych i uzupelniajgcych
profile syntetyczne poszczegdlnych rejonéw.

Pierwszym uderzajacym zjawiskiem zaznaczajgcym sie na mapie we-
glonosnosci jest wzrost- weglonosnoéci od $rodka zaglebia w kierunku
jego obrzezen, przy czym przy samych granicach zasiegu karbonu weglo-
no$nosé¢ znéw spada, obnizajac sie stopniowo az do zera. Stosunkowo niska
Weglonosnosc niecki gtownej zaglebia jest spowodowana niskg weglo-
nosnosmq warstw, z ktérych jest zbudowana, przede wszystkim orzeskich,
a czefciowo roéwniez znacznym nadkladem. Nadklad ten zwigksza sie
w obszarze zapadlisk tektonicznych rejonu Chrzanowa oraz na potudnie
" od Orzesza.

Z powodu wzrostu nadkladu weglonosnose zagh:bba spada w kierunku
poludniowym, tzn. przy zblizaniu sie do Karpat.

Zwiekszenie weglonoénoéci na potudnie od Pszczyny, wystepujace juz
na terenach nie objetych mapg strukturalng, wyttumaczyé mozna podnie-
sieniem sie w. tym obszarze warstw rudzklch cechu]qcych sie stosunkowo
wiekszg weglonosnoscia. .

Zmniejszenie We;glonosnosm zamacza]qce sie na poludmowy—wschod
od Oswiecimia, Jak rowniez ]egol zwiekszenie w rejonie Spytkowic mozna
thumaczy¢ przyna]mmeJ czeSciowo, lokalnymi zjawiskami sedymentacyj-
nymi,

Zw1ekszen1e weglonoénoéci w kierunku zachodnim oraz polnocnym od
niecki_ gléwnej, spowodowane jest tektomcmym wyniesieniem warstw
o w1eksze] weglonosnosei (rudzkich i siodtowych) oraz zmme]szenlem
migzszosci nadkladu w wielu miejscach do zera.

Wybitne zwigkszenie ‘weglonosnosci, zwigzane z meckowatyml for-
mami zachowujgcymi pelne profile utworéw weglonosnych, w obszarach
wystepowania stosunkowo silnie weglono$nych warstw rudzkich i siod-
towych, obserwujemy w obszarze niecek:. ]e]kowmkle], chwalowickiej, by-
tomskiej oraz w obszarze pomiedzy Sosnowcem i Dabrows Gdérnicza.

Zmniejszenie weglono$nosci w  obszarze najwyzszych elewacji osi
siodla gléwnego zwigzane jest =z tektomcznym wyniesieniem warstw
brzeznych o wzglednie niskiej weglonosnosci, przy jednoczesnej erozy;]ne}
redukcji warstw siodlowych. \
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"Z podobnym lecz bardziej skomplikowanym elementem tektonicz-
mym zwigzany jest spadek weglonosnosci w kierunku na péinocny wschod
od Siemianowic. Spadek Weglono-snosm W kierunku obrzezenia w réznych
-jego obszarach przebiega w nieco odmienny spos6b. W stosunkowo pro-
sty spos6b spadek ten przebiega ku NE na obszarach, gdzie wychodnie
warstw karbonu produkiywnego wystepuja w normalnej kolejnosci stra-

- o TaSZEK - WNGWSIHE ady "y
. <

Fxg T,  Mapa . Weglonosnosc1 Gornoslgskiego Zaglebia Weglowego
Map of coal content in the Upper Silesian Coal Basin

1 — granlca karbonu produktywnego; 2 — izopachyty ( migZszosci pokiadéw w me-
trach o grubosci 0,5 m do giebokosci 1000 m); 3 — nasuniecie karpackie; 4 — izo-
pachyta nadktadu 1000 m; 5 — granica -panstwa

.1 — boundaries of the Productive Coal Measure; 2 — -lsopachs of the thickness of
horizons, in meters (comprising thicknesses 0.50 m.), up to 1000 m. depth; 3 —
Ca.rpathlan overthrust; 4 — isopachs of the overburden, up to 1000 m. depth; 5 —
Sta.te frontier. .

"tygraflczne] - Polaczone to jest’ z sedymentacyjnym wyklinowywaniem
‘sie pokladéw weglowych oraz stopniowym Scieciem erozyjnym lekko
‘wypietrzajgcych sie w te strone warstw. Brak tu wickszych zaburzen
tektonicznych. Wystepujg one ku wschodowi w rejonie Tenczynka i Chrza-
nowa oraz ku péinocnemu zachodowi  w okolicach Dgbrowy Goérnicze],
a zwlaszcza Bedzina. Zaburzenia tektoniczne obszaru Chrzanowa zwig-
-zane sg gltéwnie z przebiegiem na tym obszarze rowu krzeszowickiego.
Wygiecie izopachyt ku zachodowi w okolicach Tenczynka spowodowane
jest wypietrzeniem nizszych warstw karbonu. Poczawszy od okolic Da-
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browy Gorniczej, idagc ku pdinocnemu-zachodowi, przez péinocne obrze-
‘zenie zaglebia, a nastgpnie poprzez obszar Gliwic i dalej na pozostalte
czesci zachodniego obrzezenia, warstwy weglono$ne wykazuja. bardzo
silne deformacje tektoniczne, opisane juz w- rozdz1a1e o budowie tekto-
nicznej zagtebia.

Maksymalne nasilenie deformacji tektonicznych wystepuje w obsza~
rze Gliwic. Znajduje to swoje odbicie w skomplikowanym przebiegu izo-
pachyt. Bardzo skomplikowany przebieg izopachyt w poludniowo-za-
chodniej czeSci zaglebia, na poludnie od niecki jejkowickiej i chwalo-
wickiej, jest zbadany wzglednie dobrze glebokimi wierceniami. Dotad nie
jest blizej poznana jedynie czesé bezposrednio przylegla do granicy cze-
chostowackiej. Wielce prawdopodobne jest tu lokalne pojawienie sie we-
glonosnosci nawet do okoto 10 m. Spowodowane to by¢é moze wzrostem
w te strone weglonosnosci utworéw namurskich, zwlaszcza najnizszych
(warstw pietrzkowickich).

Tabela 3
Srednia gruboéé¢ pokladéw o miqiszoéci ponad 0,5 m
Rejon zachodni|Rejon centralny Rejon wschodni Warstwy we
Warstwy - Mikotéw-Gli- | Dgbrowa-Ja- Tenczynek- |wschodniej czeSci
wice WOrzno Debnik Zagtebia
| 1. Libigskie brak 1,97 1,70 —
‘2, Laziskie 2,08 2,24 2,30 —
3. Orzeskie 1,56 . 1,24 brak —
4. Rudzkie Y150 T 240 brak —
5. Siodlowe 4,08 15,00 brak —
6. Porebskie 0,95 0,70 ? Grodzieckie
7. Jaklowieckie 0,67 0,76 0,87 ' Florowskie
8. Gruszowskie 072 brak s | Samowsiie
9. Pietrzkowickie 0,65 ? ? ‘| Malinowickie

Obraz weglonosnosci obszaru Jastrzebie—Zory cechuje nalozenie sie
wzrostu weglonosnosci od centrum niecki gléwnej w kierunku obrzeze-
nia (podobnie jak ku péiocy) na wypietrzenie siodtowe Mszana—Jastrze-
bie. Niektére komplikacje spadku weglonoénosci np. w okolicach Ja-
strzebia oraz dwukrotny spadek na poludniowy-zachéd od Zor (nawet po-
nizej 10. m) spowodowane sg, byé moze, nie dokladnymi danymi z nie-
licznych, czesto bardzo starych wiercefi. Poniewaz brak innych danych,
przy sporzadzaniu mapy przyjeto te, ktére byly do dyspozyeiji z poda—
niem jednak powyzszego zastrzezenia.

Izopachyty obszaru Cieszyna oraz okolic na po?moc od Cleszyna prze-—
prowadzone s3 z .dos¢ grubym tylko przybliZzeniem, gdyz tektomka tego
obszaru nie jest jeszcze blizej poznana.
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Kazda izopachyta oznaczona jest odpowiednig liczbg podajacg jej
warto$é. W-miejscach bardziej skomplikowanych na izopachytach umiesz-
czono kreseczki, wskazu]qce kierunek spadku Weglonosnosm

Na przedstawm:neg mapie weglono-snosm (fig. 1) wyraznie =zaznacza
sie struktura zaglebla Szezegblnie wyrazne sa tu formy me'okorwa’ce,
uskok1 oraz nasun1ec1a orlo-wskle i michatkowickie.

BILANS ZASOBOW ORAZ WNIOSKI

- Na podstaw1e wyzej przedstawmne] mapy sporzadzo.no bilans zaso-
béw geologicznych polskiej czesci Gornoslaskiego Zaglebia Weglowego.

- Bilans obejmuje zasoby do glebokosci okolo 1000 m przy uwzgled-
nieniu poktadéw o grubosci nie mmiejszej, niz 0,50 m. Przy bilansie prze-
;prowadzono osobno obliczenia dla pdél gorniczo zagospodarowanych, luk
bedacych w stanie zagospodarowywania oraz osobno pozostalych obsza-

o Tabela 4
Zasoby geologiczne Gérnoslaskiego zaglebia weglowego (do gleb. 1000 m)
‘ . . Srednia Srednia_
Obszar Zasoby Powierzchnia | weglonosnosé | wydajnosé
uwzgledniony . ‘w min..T w km? W m .w tys. T/km? |
w obliczeniu . . :
: 1 2 3 4
< 94579 . 41097
al . ’ 17,70 23013
Obszar calego | * (106%) ~"(100%) -
| Zaglebia : 79 288 4.242,0
b (100%) (100%) 14,19 18 455
51313 - 15791 - v
a ' "0 Ao 25,00 32495
| Istniejace pola | - (54,229) (38,49
| gbrnicze 407617 1608,0
b (51,49 ©(38%) 19,02 24731
43266 .| '2530,6
. ' 3,15 17097
Pola perspe- a {45,78%) (61,6%) 1 7
ktywiczne : 38520 2634,0
' . 14 624
Pl sy (629) 11,25

Uwaga: Przy uwzglednieniu pokladéw o migsszosci: a— ponad 0,5 m, b — ponizej 0,8 m.

row ‘zagle;bla tzn. dla pél zapasowycih zwanych réwniez perspektywicz-
nymi. Jednoczesnie wyliczono réwniez weglonosnosc 1 $rednig wydajno$é
p6l gérniczych i perspektywicznych.

Analogiczng prace przeprowadzono przyjmujac do obliczen minimalng
grubosé pok]:adow 0,80 m. W ten spostb uzyskano niezmiernie cenny ma-
teriat porownawczy, stanowigcy podstawe do wyciagania doniostych
wnioskéw natury nie tylko naukowej, lecz przede wszystkim gospodar-
czej. Wyniki obliczen przedstawia zalgczona tabela 4.

Jak z powyzszego zestawienia widaé, ogélne zasoby geologiczne GomoF-
Slaskiego Zaglebia Weglowego wynosza obecnie okolo 94,6 miliarda ton.
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Uwzgledniajac czeéé zasobéw juz wyeksploatowana, wynnszch -okolo
-5,3 miliarda ton (E. Wutzen, 1957), aktualnie istniejgce zasoby geologiczne
.zaglebba Wynosza okoto 89,3 miliarda ton. Wieksza czeS¢ obszaru zaglebia
/(61,6%0), nie jest objeta- eklsploatacm Pomimo tego stanu rzeczy zasoby
lezgce pod polami perspektywicznymi Wynosza zaledwie 45,78%. Z liczb
wymka]a nastepne powazne wnioski: Zaréwno $rednia Weglonosnosc jak
1 uzalezniona od tego wydajnosé pol gbérniczych, jest blisko dwukrotnie
wyzsza od Sredniej weglonoénoéci i wydajnosci pél perspektywicznych.
‘Pola goérnicze pokrywajs wiec obszary na]korzystme]sze pod wzgledem
zasobow. Z powyzszego nasuwa sie bardzo wazny wniosek, ze eksploatacje
-obecnych pél granicznych nalezy prowadzié mozliwie jak najoszczedniej,
przechodzenie bowiem na pola perspektywiczne polaczone bedzie Srednio
z blisko dwukrotnym podniesieniem kosztéw eksploatacyjnych (J. Kuch-
«cinski, 1957b). Spowodowane to jest nie tylko nisks Weglonosmsc1a1
Warstw wystepujacych na polach perspektywmznych ale réwniez ze
znacznym hadkladem, podczas gdy obecne pola goérnicze maja nadklad
‘wzglednie maty, lub ) zlokalizowane na wychodniach karbonu. Ma to
tym w1eksze znaczenie, ze cze:sc zaglebia, zwlaszcza na poludniu gdzie
‘migzszose nadkladu s1e;ga juz blisko 1000 m, jest ztozem b11ansowym tylko
feoretycznié. -

-'W gospodarce weglowe;] w Polsce nia plerwszy ‘Wwiece plan wysuwa sie
zagadnienie oszczednosci w wybieraniu z16z wegla nie ze wzgledu na brak
‘zasobow (gdyz po.-uwzglednieniu poprawkl na straty eksploatacyjne wy-
moszace 20—30%,, przy produkcji rocznej okoto 100 milionéw ton, zasoby
starczg na okoto 700—750 lat), lecz przede wszystkim ze wzglqdu na
‘koszta ek.sploa’ca»cyjne w nowych kopalniach zbudowanYch na nowych po-
Jach g6rniczych. - ::

--Analizujac z kolei wyniki obl1czen1a zasobow wegla, przy uwzgled-_
mienju puk]:adow o grubosci nie m’me]szeg niz 0,80 m, nalezy stwierdzi¢, ze
‘pomimo mniejszej z réinych przyczyn dokkadmosm tego obli¢zenia uzy-
skano zasadniczo wyn1k1 podobne, jak przy obliczeniu zasobéw w pokka—
.dach’ ponad 0,50 m grubosci. Réwniez w1ec wnioski, ktére nasuwajg sie
przy analizie tego faktu, sa podobne. Z ‘poréwnania’ obu obliczen (tab. 4),
-zaktadajac ten sam stoplen ich dokladnosm mozna wymagnqc szereg do-
miostych wnioskow:.. .

1. okolo 16,2%0: zasob6w zagétebla pnzypada na poklady o grubosc1
w granicach 0,50—0,79. m; .

2. réznica pomiedzy zasobami pol gormczyc:h i pol perspektymcz—
nych jest wieksza przy obliczeniach uwzgledniajacych poktady
o grubosci ponad 0,50 m, w poréwnaniu z obliczeniami. pokladéw
o grubosci ponad 0,80 m. Spowodowane to  jest wiekszym udzia-
tem pokladéw o grubosclach 0,50—0,79 m na polach gérniczych
(okolo 68,9%) niz na polach perspektyvsncznych (31,1%). Zwigzane
1o jest glowmie z pokl:adami warnstw b:rzeZnydh .strefy' zachodriej
zaglebia. Jak wnosi¢é mozna ze sposobu rozmieszczenia gatunkéw
wegli w zagtebiu (J. Kuchcinski; 1957(;), sg. to przede Wszystklm
wegle wyzszych typow;

~ 3. podobnie jak w zasobach,: przy uwzgledmemu pokladow ponad
' 0,50 m réznica Sredniej weglonosnoscl zaznacza §ie réwniez na ko-
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rzysé p6l gérniczych amalogicznie jak przy zasobach w pokladach
wegla ponad 0,80 m. Jest ona w pierwszym przypadku bardziej
drastyczna i doc’hodzn do prawie dwukrotnej weglonosnoséci w sto-
sunku do pdl perspektywicznych; -
4) ten sam stosunek sformulowany w p. 3 dotyczy réwniez wydaj-

nosci p6l goérniczych i perspektywicznych.

Stacja Gérnoslaska I. G.

Nadestano 14 lutego 1958 r.
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564 " Summary

Janusz KUCHCINSKI

SURVEY OF RESERVES OF THE UPPER SILESIAN COAL BASIN, ON THE
BASIS OF THE MAP OF COAL CONTENT

Summary

In its major part, the Upper Silesian Coal Basin belongs to Poland (appro-
ximately 4500 sq.km); only its southwestern part belongs to Czechoslovakia.

This is a paralic coal basin of Upper Carboniferous age. Its productive series
is but partly exposed on the surface. The vast majority of beds is overlaid by Per-
mian, Triassic, Jura and Miocene sediments. Southwards this coal basin dips under-
neath the Carpathian overthrust.

‘The stratigraphy of the Carboniferous sediments is diagrammatically shown
on Table 1 (_Wiﬁh numbers of coalbeds).

The basis for computing the total reserves presented in this paper is a map
of coal content which has been prepared chiefly on data of the structural map of
St. Doktorowicz-Hrebnicki. The contours of the isopachs of the coal seams are
mainly determined by the coal content of the individual series of the Productive
Coal Measure (Table 2) and by the tectonics of the Basin. This appears very clearly
upon comparison of the tectonic development of the Basin with the map of its coal
content. Serious complications in the distribution of the coal content are encoun-
tered especially in the region of vehement tectonic disturbances (for instance in
the region of Gliwice, in the Jejkowice, Chwalowice, Bytom depressions, and in
the vicinity of the Ortowo and Michalkowice overthrusts). Moreover, on the map of
coal content the main anticline of the Basin is easily distinguished.

The table 3 shows the average thicknesses of the coal beds.

On the basis of the discussed map of coal content the author has computed the
coal reserves of the Basin, working along two alternatives (Table 4): 1) including
only coal seams of more than 050 m. thickness (a) and 2) coal seams of more
than 0.80 m. thickness (b). Furthermore, he has prepared a separate estimate for
existing (II) and potential (III) mine fields. From these data the author subsequently
computed the average coal content (3) and the productive capacity of both types of
fields (4). The comparison of both these tables discloses that approximately 16%
- of the coal reserves is contained in thin seams (from 0.50 to 0.79 m. thickness),
whereof the major part (about 69%) refers to existing coal fields, especially
their western part where higher g»rad»e coal is occuring.

" It should be concluded that the coal content of the currently worked mining
areas, being almost twice as large as the content of other areas, and thus their
correspondingly lafger output ought fo lead to a strict economy in the exploitation
of the existing reserves. While it is true that due to the competition of atomic
energy, this mining area might lose some of its importance as source of fuel raw
material, yet it ought, still for a long time, maintain its value as a source of
raw material for both the metallurgical and — particularly the. chemical ind)ustry.'
It therefore must be kept in mind that in future the moving on of the mining
industry upon hitherto exploited fields (potential fields) is bound to be connected
with an approximately doubled amount of exploitation costs.
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