Sorila DYBOVA

Granica namuru i westfalu w karbonie produktywnym
obszaru ostrawsko-karwinskiego

WSTEP

Jednoczesnie z podziatem karbonu produktywnego w obszarze ostraw-
sko-karwinskim na warstwy ostrawskie, siodtowe i karwinskie zaistniat
problem ich podporzadkowania miedzynarodowemu podzialowi ustalone-
mu na kongresach w Heerlen (1927; 1935).

Wedlug K. Patteisky’ego (1927) warstwy ostrawskie nalezg do namu-
ru, a warstwy siodlowe wraz z karwinskimi -— do westfalu. Podobny po-
glad wyrazit V. Susta (1928), ktéry zaliczyl warstwy ostrawskie do na-
muru, a warstwy siodlowe i dolne warstwy karwinskie (suSskie) do
westfalu A, przy czym wyzsze warstwy karwinskie (doubrawskie) miaty
stanowi¢ odpowiednik westfalu B. W. Gropp (1930) =zaliczyl warstwy
ostrawskie do namuru dolnego, warstwy siodtowe do namuru goérnego,
warstwy karwinskie za$§ do westfalu. Podobny schemat zamiescit w jednej
ze swych pb6zniejszych prac K. Patteisky (1933). Schemat jego réznil sie
bowiem jedynie tym od schematu W. Groppa, ze granice miedzy namu~
rem a westfalem usytuowal on wyzej, mianowicie posrodku warstw
susskich. Ten poglad utrzymywat K. Patteisky takze i pdzniej, mimo dy-
skusji z W. Gothanem i W. Groppem (1934), ktérzy granice namuru i west-
falu utozsamiali z granica warstw siodlowych i karwinskich. Poglad
W. Gothana i W. Groppa znajduje potwierdzenie w podziale cytowanym
przez F. Némejca (1953), ktéry zalicza warstwy ostrawskie i siodlowe do
namuru, warstwy karwinskie za§ — do westfalu A (warstwy suSskie +
+ warstwy doubrawskie). Z najnowszych nalezy jeszcze wymieni¢ prace
A. Piibyla, B. Ruzicki i N. VaSicka (1956), ktorzy zaliczajg warstwy po-
rebskie, lacznie z najnizszym pokladem siodlowym (Prokop), do namuru
A—B, pozostalyg cze$¢ warstw siodtowych — do namuru C, warstwy za$
suSskie — do westfalu A. Podzialy te oparto na wystepowaniu fauny
i charakterze litologicznym (dla warstw ostrawskich) oraz na wystepo=
waniu makroflory (dla warstw siodtowych i karwinskich).

GRANICA NAMURU I WESTFALU W SWIETLE BADAN
PALYNOLOGICZNYCH

W latach 1951—1958 przeprowadzono w obszarze ostrawsko-karwin-
skim badania palynologiczne, ktére rzucajg pewne $wiatlo na zagadnienie
granicy namuru i westfalu w tej czeSci Zaglebia Gornoslaskiego. Ograni-
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cze sie¢ tutaj do podania faktéw dotyczacych pozycji stratygraficznej
warstw porebskich, siodlowych i suSskich.

Wedtug S. Dybovej i A. Jachowicza (1956c) warstwy porebskie wy-
zmaczone sg przez dwie strefy mikrosporowe (IVb i V) nalezace do gor-
nego namuru A. Najnizszy poklad warstw siodlowych (Prokop) tworzy
odrebng strefe mikrosporows (VIe) edpowiadajgca namurowi B. Pozostala
czes¢ warstw siodlowych (strefa VIb) nalezy do namuru C. Autorzy pod-
kre§lajg przy tej okazji, ze, pomimo specyficznego habitusu sporowego
w pokladzie Prokop, réznice miedzy strefg Ve i VIb sg stosunkowo bar-
dzo nieznaczne. Wedlug tego podzialu granica namuru i westfalu przebie-
ga pomiedzy warstwami siodlowymi i suSskimi, przy czym warstwy sus-
skie, jako strefa VII, nalezg do westfalu A.

W nastepnej pracy (S. Dybova i A. Jachowicz, 1957b), w ktérej prze-
prowadzono rewizje stref miskrosporowych w catym gérnoslgskim karbo-
nie produktywnym i oparto sie na nowych materiatach, podano nastepu-
]acy podzial i pozycje stratygraficzng warstw ostrawskich, siodlowych
i suSskich:

Warstwy porebskie (strefy Ne i N 7) odlp»owmadaja namurowi A, cate
wamstwy siodtowe (strefy N; i N,) namurowi B, dolna czg§é warstw sus-
skich az do pokladu nr 30 (st:refa N,,) — namurowi C, pozostala za$§ cze§é
tych warstw (strefa W,) — westfalowi A.

Podzial ten jest w znacznym stopniu zblizony do nowego podziatu
K. Patteisky’ego (1957), ktéry, precyzujac swoje dawniejsze pogla,dy, za-
licza warstwy ostrawskie do mamuru A, cale warstwy siodtowe i dolne
warstwy susskie (az po’ poktad nr 27) do namuru C, gérne za§ warstwy
suSskie — do westfalu A. Trzeba podkredli¢, ze wedlug K. Patteisky’ego
w obszarze ostrawsko-karwinskim brak jest namuru B, i jego miejsce za-
stepuje hiatus nad poktadem Prokop. Ostatnie szczegdlowe badania po-
kladu Prokop (S. Dybova, A. Jachowicz, J. Zeman, 1958) wskazujg ma to,
ze pokiad ten nalezy uwazaé za spgg namuru B, do ktérego w obszarze -
ostrawsko-karwinskim nalezg cate warstwy siodlowe. Hiatus wystepu-
jacy ponad wspomnianym pokiadem bylby zatem hiatusem w obrebie sa-
mego namuru B. Poglad ten w peli potwierdzaja wczesSniejsze wyniki
badan palynologicznych. Na podstawie tych badan nalezy bowiem uznaé
poklad Prokop za oddzielny (strefa VIa = N,). Badania wykazujg ponadto
wspo6lny habitus sporowy .catych warstw siodtowych. Przy ustalaniu gra-
nicy namuru i westfalu w obszarze ostrawsko-karwinskim brano pod uwa-
ge nastepujgce fakty palynologiczne:

1. Wystepowanie pytkéw z rodzaju Schulzospora Kos. Rodzaj ten
wystepuje bardzo licznie w dolnych warstwach porebskich, rzadziej w war-
stwach siodlowych i dolnej czesci warstw suSskich. Pytkéw nalezacych do
tego rodzaju nie znaleziono nad poktadem nr 27, zgodnie z wynikami ba-
dan R. M. Kosankego (1950) prowadzonych w obszafrze Illinois (USA), kto-
ry natrafil na rzadkie egzemplarze gatunku Schulzospora rara w war-
stwach Caseyville (Battery Rock Coal Bed), zatem w serii odpowiadajacej
gérnej czeSci namuru C. Gatunek Dilobozonotriletes camptylopterus
(Waltz), bardzo zblizony do gatunku Schulzospora primigenia Dy b.,
Jach. i Schulzospora rara Kos., podaje A. M. Iszczenko (1956) z za-
chodniego przediuzenia Zaglebia Donieckiego. Gatunek ten, wystepujgcy
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Tabela 1
Zasieg stratggraficzny najbardziej charaktergsigcznygch gatunkéw spor
-w pograniczngch utworach namuru i westfalu w obszarze ostrawsko-karwifiskim
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‘w warstwach nizszych karbonu, stwierdzit A. M. Iszczenko po raz ostatni
w podpietrze Cs, co odpowiada rowniez gérnemu namurowi.

2. W dolnej czeéci warstw siodlowych, a juz zupelnie wyraznie w dol-
nej czeSci warstw suSskich pojawia sie gatunek Cirratriradites saturni
(Ibr) S. W. et B, ktéry jest w zasadzie gatunkiem westfalskim i osigga
optimum wystepowania w gérnym westfalu wszystkich prawie zaglebi
<uropejskich.



510 Sonia Dybova

Tabela 2
llosciowe wystepowanie niektérych rodzajéw megaspor, mikrospor i pyplkéw
w graniczngch utworach namuru i westfalu na obszarze ostrawsko-karwinskim:
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3. Dolna granica westfalu, ktorg w obszarze ostrawsko-karwinskim:
stanowi poklad nr 27, zaznacza sie pojawieniem ponad nim duzej ilodci
westfalskich gatunkéw spor i pytkéw, miedzy innymi tak charakterystycz-
nych, jak: Cyclogranisporites leopoldi (Kremp), (Pot., Kr.) znany
z Zaglebia Ruhry z westfalu BiC, Latosporites latus (Kos.) Pot.,, Kr.,
wystepujacy w Illinois w warstwach odpowiadajacych westfalowi A
i w zaglebiu Ruhry w westfalu B, oraz Florinites antiquus Schopf wy-
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stepujacy w gornej czeéci warstw Caseyville z Illinois, czyli w pomomle
-odpowiadajgcym dolnemu westfalowi A.

4. Poszczegblne odcinki gérnego namuru i dolnego westfalu w obszarze
-ostrawsko-karwinskim zaznaczone sg réwniez nastepujacymi zmianami
w wystepowaniu niektérych rodzajéw megaspor, mikrospor i pytkéw:

a) liczne wystepowanie megaspor z rodzaju Tuberculatisporites w war-
stwach porebskich, siodlowych i dolnych suSskich (gérny namur A —
namur B — namur C) i bardzo liczne wystepowanie tych spor w gérnej
czeSci warstw susskich i w warstwach doubrawskich (westfal A),

b) bardzo liczne wystepowanie megaspor z rodzaju Lagenicula w war-
stwach porebskich (gérny namur A) oraz nieliczne wystepowanie tych spor
w warstwach siodtowych i susskich (namur B — namur C — westfal A),
~¢) bardzo liczne  wystepowanie megaspor z rodzaju Setosisporites
w warstwach porebskich (gérny namur A) i liczne ich wystgpowanie
w warstwach siodtowych oraz suSskich (namur B — namur C — westfal A),

d) liczne wystepowanie megaspor z rodzaju Zonalesporites w war-
stwach porebskich (gérny namur A), bardzo liczne wystepowanie ich
w warstwach siodlowych (namur B) oraz liczne w warstwach susskich
{namur C — westfal A),

e) bardzo liczne wystepowanie megaspor z rodzaju Rotatisporites
w warstwach porebskich (gérny namur A) i zupeiny ich brak w warstwach
wyzszych (namur B — namur C — westfal A),

f) wspomniane juz liczne wystgpowanie pyltkéw z rodzaju Schulzo-
spora w warstwach porebskich (gérny namur A), nieliczne w warstwach
siodtowych i dolnych susskich (namur B — namur C),

g) liczne wystepowanie mikrospor z rodzajéw: Anulatisporites i Den-
sosporites w warstwach porebskich (gérny namur A), bardzo liczne w war-
stwach siodtowych i dolnych sudskich (namur B — namur C) i liczne ich
wystepowanie w goérnych warstwach suSskich (westfal A),

h) nieliczne wystepowanie mikrospor z rodzaju Apiculatisporites
w warstwach porebskich, siodlowych i dolnych suSskich (gérny namur A—
namur B — namur C) i bardzo liczne ich wystepowanie w gérnych war-
stwach susskich (westfal A),

i) nieliczne wystepowanie pytkéw z rodzaju Florinites w dolnych war-
stwach suSskich (namur C) i dos¢ obfite ich wystepowanie w gérnych war-
stwach susSskich (westfal A).

Najwazniejsze fakty palynologiczne dotyczace granicy namuru i west-
falu w obszarze ostrawsko-karwinskim przedstawiono na tabelkach 1 i 2.

ZAKONCZEN 1IE

Badama palynologiczne wykazuja, ze w rozpatrywanym odcinku kar-
bonu produktywnego na obszarze ostrawsko-karwinskim wyrézniajg sie
trzy zasadnicze jednostki stratygraficzne o odmiennym habitusie spo-
rowym.

Pierwsza z nich to warstwy porebskie odgraniczone od warstw wyzej
lezacych ostrym :skokiem mikroflorystycznym potwierdzajacym w catej
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peini przetom florystyczny W. Gothana peomiedzy namurem A i namu-
rem B.

Drugs jednostke stanowig warstwy siodlowe i dolna cze$é warstw
sudskich. Mate réznite miedzy sporami tych odcinkéw oraz wspélne ce—
chy (wymiana zanikaja‘cyclh gatunkéw namurskich na prekursoryczne
formy westfalskle) sugeru]q zaliczenie tej jednostki do namuru B i C,
przy zatozeniu, ze réznice mikroflorystyczne miedzy tymi podple,traml
gérnego namuru s nieznaczne lub trudne do uchwycenia.

Trzecig jednostke, najwyzsze ogniwo, stanowig gorne warstwy susskie
z westfalskim zespotem sporowym, juz typowym, lecz jeszcze nie tak bo-
gatym jak zespél z westfalu wyzszego.

W ogélnym ujeciu, na tle dyskusji o polozeniu namuru i autunu
w obrebie systeméw czy podsysteméw karbonskich, nalezaloby warstwy
ostrawskie, ze wzgledu na ich habitus sporowy, umiescié¢ jako odpowied-
nik namuru A w stropie dolnej czeSci systemu karbonskiego, warstwy
za$ siodlowe i dolne susskie traktowaé¢ jako odpowiednik gérnego namuru
(B i C) i jako strefe przejsciows miedzy dolng a gbrng czeécig systemu
karbonskiego. Gérne warstwy suSskie i warstwy doubrawskie, odpowia-
dajgce westfalowi A, nalezaloby uwazaé za dolng partie goérnej czesci sy-
stemu karbonskiego.

W nawigzaniu do innych prac paleontologicznych (makrofauna i ma-
kroflora) mozna tego rodzaju .zaszeregowanie dokumentowaé takze ogdl-
nym charakterem sedymentéw w poszczegc’)lnych wymienionych jednost-
kach stratygraficznych zaznaczajacych sie w obszarze ostrawsko-karwin-
skim. Wydzielenie nanomerzego namuru (B i C), jako strefy przejscio-
wej mledzy dolng i gérna czescig systemu karbonskiego, nie jest co praw-
da réwnoznaczne z potozeniem granicy w jednym poziomie, jednakze przy
rozpatrywamu og6élnych zagadnien stratygraficznych mgdy taka rzecz
nie zachodzi. Przy takim zalozeniu uzysku]emy, w miejsce dosé watph-
wej i stabo paleontologicznie zaznaczonej granicy miedzy namurem B i C,
dobrze scharakteryzowany namur A, nalezacy raczej do karbonu dolne-
go, oraz rdzniagcy sie znacznie od niego karbon gérny z fypowym habitu-
sem westfalskim, oba oddzielone wspomniang strefg przejsciows majacg -
na Gérnym Slqsku (takze w obszarze ostrawsko—karwmskun) stosunkowo-
mezmaczna, w poréwnaniu z calym karbonem miazszos¢ (200--300 my
i charakter litologiczny wynikajacy z przejscia od sedymentéw paralicz-
nych do limnicznych. Oparcie zasadniczego podziatlu karbonu mna dwéch
zasadniczych skokach florystycznych, wystepujacych miedzy namu-
rem A i B oraz namurem C i westfalem A, powinno umozliwié doktadniej~
szg niz dotychczas og6lng korelacje karbonu w réznych miejscach Swiata.
Ogélne bowiem podobienstwa zanikaly czesto wskutek nadmiernego roz-
budowania lokalnych systeméw stratygraficznych, podporzadkowywanych
podzialowi miedzynarodowemu wedlug rozmaitych kryteriéw i z rozmaitg
doktadnoscia.

Palynologicky Laborator Vedecko-
-vjzkumného stiediska pri Uhel-
ném prﬁzkumu v Ostrave
Nadeslano w marcu 1958 r.
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Soifia DYBOVA

PROBLEMS OF BOUNDARY BETWEEN NAMURIAN AND WESTPHALIAN IN
THE PRODUCTIVE CARBONIFEROUS OF THE OSTRAVA — KARVINA REGION

Summary
The author has investigated the divisdon. of the Productive Carboniferous in the

Ostrava-Karvina region and, in particular, the boundary between the Ostrava
(marginal) beds and the anticlinal beds, and between the anticlinal and the Karvina
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beds. After discussing the various heretofore introduced divisions, based on the
occurrence of macroflora and macrofauna, the author pays special attention to
stratigraphical conclusions resulting from spore analyses of coal seams from the
Poruba, anticlinal, Sucha and Doubrava beds.

On the basis of occurrence of megaspores, microspores and pollen, and by
comparing them with others, occurring in some European and American coal basins,
the author puts forth the following stratigraphical conclusions:

1. The marginal (Ostrava) beds belong, as far up as horizon Gaebler (or, up to the
bottom of horizon Prokop), to the Namurian A; they are characterized by the
optimum occurrence of Namurian and Dinantian species of spores, with precur-
sory and rare Westphalian forms in the upper parts of these beds.

2. The anticlinal beds, limited below by horizon Prokop and above by horizon
Nr. 33, belong in their totality to the Namurian B; from the underlying Ostrava
beds they are distinctly separated by an acute microfloral break, analogous to
Gothan’s macrofloral hiatus.

3. The lower part of the Sucha beds (underneath horizon Nr. 27) constitute the
equivalent to the Namurian C; the difference in spore habitus disclosed between
this part of the Sucha beds and the anticlinal beds is insignificant.

4. The remaining part of the Karvina beds (above horizon Nr. 27) already belongs
to the Westphalian; this is indicated by the occurrence of a large number of
typically Westphalian species of spores, and by the definite dlsappearance of
the majority of Namurian species. v
The author presents her stratigraphical conclusions on suitable tables (Table 1, 2).
Summing up she-points out the indubitable usefulness of spore analyses for

the solution of fundamental stratigraphical problems in the Productive Carboni-
ferous of the Upper Silesian Basin.



	1
	Page 1

	2
	Page 1

	3
	Page 1

	4
	Page 1

	5
	Page 1

	6
	Page 1

	7
	Page 1

	8
	Page 1


