
Henryk TOMCZYK 

Ułworyśrodkowego ludlowunawiercone W Żebraku 
koło Siedlec 

(Komunikat wstępny) 

Głębokie wiercenie przeprowadzane przez Instytut Geologiczny w 1957 
i 1958 r. na Podlasiu w Zebraku pod Siedlcami nawierciło od głęboko~i 
1360,9 m do 1613,6 ni 252 metrową serię osadów sylurskich. Bezpośrednio 
nad sylurem występują utwory karbonu, które w spągu wyrażonE są utwo­
rami piaszczystymi, zawierającymi toczeńce iłow.ców sylurskich. 

Nawiercona seria osadów sylurskich jest na ogół bardzo monotonna. 
Są to właściwie iłowce, słabo wapniste,przecoodzące miejscami w iłołupki 
częśCiowo tylko laminowane matedałem grubszym, o powierzchnia-ch nie­
r.egularnych (pseudohieroglify), jedynie na głębokości około 1397,5 m wy­
stępowała wkładka wapienia ilastego, doŚĆ twardego, o miąższości 15 cm. 
VI! spągowych pa-rtiach natomiast spotykano również wkładkitward.sze, 
jednak krzemionkowe. Cała seria omawianych tu osadów wykazuje bar­
wę jasnoszarą i oliwkową ze słabym odcieniem zielonawym lub niebieska­
wym. Pod względem wykształcenia litologicznego osady te odbiegają czę": 
ściowo od utwo-rów środkowego ludlowu nawierconych w Chełmie około 
Lublina (H. Tomczyk, L. Teller, 1956), gdzie jedwabiste i szare iłowce 
przejawiają już częściowy metamo-rfizm 1. Są one natomiast bardziej ~ 
dobne do wkładek iłołupkowych, czasami kilkudzi.esięciometrowych, wy­
stępujących w serii szarogłazowej środkowego ludJ.o'wU' Gór Świętokrzy­
s}dch. Poza tym osady te leżą prawie poziomo (analogia do wiercenia 
w Chełmie i · Łebie) nie wykazująe- większych zaburzeń tektonicznych. 
Miejscami tylko w niektórych partiach ob.s.erwowano nieinaczny upad 
warstw w granicach od 40 do 9 o. 

W OlSadach tyeh zespół fauny jest bardro ubogi, nie tylko pod wzglę­
dem ilościowym, ale i gatunkowym, a napotykane f01rmy są przeważnie 
źle zachowane. Od głębokości 1360,9 m do 1366,1 m stwierdzono jedynie 
szczątek spłaszczonego głowonoga ("Orthoceras") oraz dwa ułamki rab­
dOZJOm6w, prawdopodobnie fOTm Monograptus sp. Na odcinku 1366,1+-
1378,7 m nie pobierano 'l'dzenia, jedynie uzyskana w Spągu 15 cm partia 

1 Na południe od Chełma koło Lubllna w Rawie Ruskiej (USRR) nawiercony syl:ur łupko­
wy wykazu1e jw: sUne zaburzenia tektoniczne 1 jest znacznie zmieniony (metamOrfizm). 
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iłowców oraz materiał z urobku wskazuje, że i na tych głębokościach wy­
stępują prawdopodobnie osady an.alogiczne. Następnie od głębOkości 
1378,7 m do 1389,9 m fauna jest również bardzo uboga, napotkano tu za­
ledwie kilka niekompletnych rabdozomów 'Pristiograptus sp., parę głowo­
nogów, w tym Dawsonoceras, sp., oraz dwa szczątki małżów Lunulicar­
dium sp. Dopiero od głębokości 1389,9 m aż do 1417,0 m graptolity są 
częściej spotykane, także już na 1391,5 m stwierdzono.na jednej płasz­
czy:źnieoddzielności masowe występowanie przewodniego graptolita Pri­
stiograptus transgrediens (P er ne r). Forma ta będzie jes~cze spotykana 
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Fig. 1. Mapka lo'kali7Ja'cjd osadów środkowego ludlowu w Polsce (wierce,nda osiąga­
ją.ce osady środkowego liudloWoU omlllCZ0no za pomocą kółka) 
Map ol position of Middłe Ludłovian depos.i,ts iIn ·Poland (Bore-holes· reaclling 
the Middle Ludlovian are marked by ckclies) . 

aż do głębokości 1470 m, W)1Ikazującznaczne zróżnicowanie w obrębie ga­
tunku. Wyróżniono tu więc Pristiograptus transgrediens praecipuus P f i­
b Y l, Pristiograptus tran'sgrediens cf. concretus P f i b y l, którym w spą­
gowych partiach towarzyszył Pristiograptus graciosus P f i b Y 1. Z innej 
fauny występowały tu liczne głowonogi, szczątki małżów oraz miejscami 
człony liliowców (fig. 2). 

W da1szyc'h partiach omawianego profilu, aż do głębokości około 1600 m, 
obserwowano monotonną serię ·· iłowców przekładanych iłołupkami z bar­
dzo ubogą fauną. Najsłabiej reprezentowane są tu graptolity, kilka zn.a-
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Fig. 2. Profil lit()logiczno-stra.ty~aficzny syluru w otworze wiertniczym "Zebrak" 
pod Siedl-oami . 
Litho.logica'l-strati~aphical seatio.n of the SiLurian in the bore-hole "Zebrak" 
near Siedlce 

l . - piaskowce z toczeńcami ił()woow sylurskich, 2 - iłowce wapn1ste poprzekładane 
iłołupkami . . 
i - Sandstones With SUur1an clay galls,. 2 - calcareo~ clayst()nes alterp.at!.ni ,With 
argUlaceous Bhales . . . 
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lezionych szczątków rabdolZomów pozwala jedynie na stwierdzenie rodza­
jowe form Pristiog1'aptus, Monograptus i Linograptus. Liczne natomią!;t 
są głowonogi, jednak silnie spłaszczone i źle zachowane, czasami spotykano 
człony liliowców. ' 

Ta monotonna i słabo udokumentowana seria osadów, występująca po,;, 
nizej Poziomu Pristiograptus transgrediens. o miąższości około 130 In 
(1470,0 m - 1600,0,m), wykazuje dużą analogię do osadów tego samego 
wieku nawierconych w Chełmie koło Lublina (H. Tomczyk, L.Te.tler, 1956), 
gdzie od głębokości 1234,4 m do 1362,7 m (miąższość około 128 m), rów­
nież w poziomie Pristiograptus transgrediens, a więc poniżej poziom~ Ą1o-
nograptus angustidens, graptoHtów prawie nie napotkano., ;, 

Przystępując do dalszego opisu profilu wiercenia w Zebraku 2 należy 
podkreślić, że od głębokości 1600 mdo 1613,6 m fauna graptolitowa ,'za­
czyna występować masowo.. W pierwszych partiacposadów stwierdzono 
liczny rodzaj Linograptus, niżej natomiast formy przewodnie (Pfibyl A./ 
1940, 1942) Monograptus perneri B o u ce kiMonograptus bouceki P f i-
b Y l (fig. 2, fig. 3). , , 

Pod wzgl~dem stratygraficznym mamy tu więc ut'A"0ry środkowego 
ludlowu, reprezentowane przez poziomy Pristiograptustransgrediens, Mo­
nograptus, perneri i Monograptus bouceki. W p()~wnaniu do profilu lS~ra­
tygraficznego z Chełma (fig. 3), Vi' stropowych partiach nawierconych osa­
dów w Zebraku trudno jest stwierdzić (J·becność poziomu Monograptus 
angustidens, ze, wzgl.ędu na ubóst.wo i zły stan Zachowania graptolitów 
oraz na słabe rdzeniowanie na tych głębokościach (fig. 2). Jednak wSiche­
macie ogólnym istnieje duża analogia między tymi profilami:Jlie tylko 
pod względem faunistycznym w występujących tu poziomach, ale nawet 
w miąższo;ściach i w wy1mztałceniu litologicznym tych osadów (fig. 3). 

Wydaj·e się mo-żliwe, ze' przy uzyskaniu dalszego pro:fiJlu w 2ebraku 
będzie mo'Żna nie tylko do.kładni·ej określić następne po.zi.omy, j,ak CoZono­
graptus lochkovensis 'i Monoclimacis 3 ultimus, których ·występo,wanie 
znane jest z Chełma, ale co jest najbardziej interesujące - ustalić szcze­
góło.wą stratygrafię tych poziomów, które zamykają się w partiach osadów 
zawartych 'między poziomem Lobograptus scanicus dolnego ludlowu a p<>­
ziomem Monodimacis ultimu~ środkowego ludlo.wu. 

, W ludlowie Walii (G. Elles, 1906) po.wyżej poziomu Monograptus sca­
nic;us znany jest poziom Monograptus tumescens i M. 'leintwardinensis, 
w . Barrandienie(B. Boucek, 1936; A. Pfibyl, 1943) Pristiograptus IIHn­
twardinensi.s primus, P. longus, P. fragmentaZis i P. tumesc~ns, nato'mtast 
w Turyngii'(H. Jaeger, 1955) występuje tylko. poziom P. leintwardinensis 
primus, wyżej zaś wapienie ochrowe ("Ockerkalk"); w wierceniu głębo­
kim w Łebie (F. Dahlgriin,O. Seitz, 1944) brak jest właściwie dokładnego 
rozpoziomowania, zarówno dolnego. jak i środlrowego ludlo-wu (tab. 1). 
W Górach Świętokrzyskich (J. Czarnocki, 1936, 1942; J. Samsonowicz, 
1952) przyjmowany jest 'ogólnie podział brytyjski według G. Elles 
i E. W<Jod, występują tu jednak trudności w definiowaniu poziomów stra­
tygraficznych w górnej części dolnego ludlowu, ze względu na nierów­
nomiernie przebiegającą zmianę facji z ilastej (łupki graptolitowe) na 

2 Wstępne' profilowanie rdzenla w otworz& :i:ebrak koło Sledlec obejmowało serię osadów 
od głębokoścl 1360,9 do 1613,6 m, jednak Wiercenie to jest w dalszym clągu prowadzone. 
, '8 Według ostatnich danych A. Urba.nka (1958). 
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Tabela porównawcza środkowego l1ullowu we wschodniej częŚ1li Europy Srodkowcj 
Tabela l 

Turyngia I ' y Barrandien y I Sudety . IGÓ~ SwiEttokrzyskie (J. Czarnocki 1936, 1942 - J. samso-I Podole i Wołyń 
(H.Jaeger ,B. Boucek, 1953 - A. Pribyl, (J. Oberc * nOWlCZ 1902 - H. Tomczyk, ] 956 - E. Tomczykowa, 1958) (R. KozłowskI, 1929 

1955) 1948 - R. Horny, 1958) . 1957) I . O. I. NIkIforowa. 1954 
Północ Centrum i Pohidnie -Zb.Sujkowskl.19391 
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płytszą szato·głazową (H. Tomczyk, 1956). W profilu Chełma koło Dublina 
inamy tylko utwory łupków graptolitowych poziomów środkowego lud .. 
!owu z odpowiednikami graptolitów z Barrandienu (A. Pfibyl, 1943; 
A. Miinch, 1952), poniżej jednak poziomu Mon~climacisultimus w kilku-

o SD100km .... ' --'-' _ ..... ' 

• 5 

!Fig. 4. Mapka zmienności facjalnej środkowego ludlowu w Polscę 

Diagra:mmatioal map ol faelal variablenessof the MidldleLudloviali in Poland 

1 - obszary o przewadze denudacjI, 2 - osady llasto-plllSZczySte 1. ~ęglanowe sti-ety 
nerYtycznej,.3 - osady llaste z graptolitami strefy batIalnej, 4 - przypuszczalna , gra­
nica zmienności faCjalnej, 5 - wiercenia stwierdzające osady środkowego ' ludlowu, 6 ..,. 
wiercenia stwierdzające jedYnie utwory starsze od syluru 
1 - aree.s wlth predominant denudatIon, 2 -'- argJ.lle.ceous-arene.ceous and 6a.rbone.te 
deposlts of ner1ticzone, 3 - 1jl"g11laceous deposIts wIth graptolltes of bathyal zone" 4.­
probabie boundary line .of .fe.c1al va.rl.ableness, 5 - bore-holas conf1rming occurrence of 
Wddle Ludlov1e.n deposIts, 6 - bore-holes conflnn1ng ' occurrence On1y . ot · deposIts older 

. than Sllur1e.n 

metrowej partii łupków występują jeszcze graptolity, które ilie dają już 
dokładnych podstaw stratygraficznych dla poziomów górnej części dol­
nego ludlowu. Osady !udlowu występujące na WÓ'1yni1.f{J. Samsonowicz, 
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1950; 'Zb. ' Sujkowski, 1939) i Podolu (R. Kozrowski; 1929; O. Nikiforov.'a, 
1954) oraz w wierceniach Stoniszki, Niwińsk (E. BrUIlJS, A. Geisler 1956) 
są już wyrażone facją wapienno-ilastą (strefa nerytyczna), która nie za­
Wiera tak dokładnych wskaźników stratygrafic~ych, jakimi są ,graptolity 
w strefie batialnej (tabela 1, stratygraficzna). 

Z powyższego schematu PO'równawczegO' wynika, że osady ludlowu 
w Łebie, w Zebraku i w Chełmie () charakterze wybitnie nie zaburzonym 
tektonicznie, oraz prawie Q analogicznym składzie sedymentacyjnym, 
tworzyły się jeszcze w obrębie przedłużenia zachO'dniego platfor:ąly 
wschodnio-eurO'pejskiej, której krawędź przebiega w kierunku NW-SE 
(A. Dąbrowski, 1957), mniej więcej na linii Słupsk-Ciechanów-Lublin. 

Natomiast na południowy zachód od tej krawędzi mógł istnieć zbior­
nik geosynklinalny, który począwszy od kambru trw,ał przez cały ordo­
wik i sylur. W środkowym Judlowie zbiornik ten musiał być jesz<!ze dość 
głęboki, jeśli w zanurzających się strefach platformy wschodnio-europej­
skiej (Zebrak, Chełm) tworzyły się osady ilaste ,z fauną graptolitO'wą. Osa­
dy szarogłazowe środkowego ludlowil Gór . ŚwiętO'krzyskich powstające 
w związku z fazą ardeńską (J. SamsonO'wicz, 1952, 1955) tworzyły się 
wówczas w strefie szelfowej (nerytyk), która ściśle 'związana była j~szcze 
z głóWnym wyniesieniem W czasie orogenezy sandomierskiej utworów 
kambru i prekambru (J. Samsonowicz, 1955). Utwory te w kierunku po­
łudniO'wo-wschodnim (W. PO'żaryski; E. Riihle, 1955) na dość znacznej 
przestrzeni mogły stanowić w6w<!'zas obszary o prz€WIadze denudacji. 

Ponieważ w zachodniej i północnej EurO'pie (Walia, północna Francja, 
Skania itp.) osady środkO'wego ludlowu mają charakter płytszego nerytyku 
(osady piaszczysto-węglanO'we), należy przypuszczać, że naj głębsze części 
kończącegO' się 'zbiO'rnIka sylurskiego przypadały na O'bszar trwającego 
jeszcze morza epikO'ntyn€lltalnegO' w centralnej Polsce, od którego odcho­
dziły dwie płytsze odnogi, jedna w kierunku południowo-wschodnim 
wzdłuż linii Rawa Ruska, Lwów, Czerniowce, druga w ,kierunku PO'łud'rlio­
wo-zachodnim, która umożliwiała połączenie bezpośrednie z Sudetami, 

Barrandienem (J. Svoboda, 1956) O'raz z Turyngią (fig. 4). Te dwa zasad., 
nicze kierunki połączeń umożliwiały całkowide wymianę i migrację fauny 
nie tylko planktonicznej (graptolity), ale i bentonicznej (E. Tomczyko­
wa,1958). 

Należy tu jeszcze podkreślić, że kierunek przebiegu połączenia połud­
niowo~chodniegO' jest obecnie trudny dO' ściślejszego sprecyzowania; 
mO'żliwe, że strefa połąC2l€nia była tu bardzo szeroka, świadczy o tym 
chociażby może wierc;eniew DąbiukołO' Kr~owa oraz ostatnio przepro­
,wadzone wiercenie w MędrzechO'wie koło Tarnowa (H. T~mczyk, 1958). 
Nawiercone tam ooady dolnego iJudlO'WU wskazu1ą, że i w tym obszarze 
istniał płytszy zbiO'rnik morski (fig. 4). 

Według interpretacji E. Ch. Deckeva (1952) morze sylurS'kie obejmo­
wało cały obszar dzisiejszych KaTpat i Zapadliska Podkarpackiego, co 
j-est niezgodne z przesłankami J. Nowaka (1927) oraz J. SamsonO'wicza 
(1952, 1955) i nie wynika z obecnej poznanej budowy tektmricznej Polski 
'połuą.niowej. , 

świętokrzyska Stacja Terenowa l. G. 
Nadesłano d,n1a 15 maja 1958 r . 
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M::mDLE" LuDLOVIAN SEDIMENTS PENETRATED , ATZEBRAK 
NEAR S:U;DLCE (Eastern Poland) 

. I ' . 

, (prelłminary report) 

" Summ~ry 

: ~ . 

';' 

,;,p)g-!ng , 1_957~nd 1958, the Geologicatl, Ins1;ltute drilled a deep b01"e-'hole in 
Eastern Poland, at Żebrak 'near Siedlce ;(Flg. 1). ThUs far, this boringh8JS reached 
asęries, or ~Silurian ;sediments of 252m. thickne~s, ly~ng, directly I\lndern~athCa!r­
bonHerous' d-epostts, at the depth kom 1300.9 m. to HJ13.6 m, (Fig.I2.). These SLlurian 
sedimen~s ' are very JllonotonoutS, ',oonsisting of ,caJeareous claYlStones which, 'attimes, 
pass into a~gil1aC,e9us shalt!\9, They ar,e ,laLd down ,a:lmoStthorizQIlta-l'l.y, in ta sim1la'r 
manner as- in ,tllebore P<llesof Chełm ,and ~eba, and do not'reveal any marked 
tectonic di~rb;a:ncęs; insome PaTties only , a gent1e dip , ot ,the bedding has bean 
qooerved. ' , ' 

,: ;IDa,l:ł~a iiS, on :tl1e:, whOlle, ,very s-ooilltly in, these sedimen.4'l, both as to number 
and species, and the coJ.1ected sp~imens are, usually poorly preserved. It is only 
attpe ,gepth fr,om: .1339.9 m. , to 1417.0 m. that ,graptoliteshave been fOUlld :!nore 
fre.quently, and abundantly appeam the index greptolite Pristigraptus transgrediens 
(P e r n, e 11."). l'his fo+mcon,ti'nues toa,ppear .as far ~s , tpe depth of 1470 m., disdosing 
a marked variability within its specioo, Pristiograptus transgrediens praecipuus 
P fi by l, ,; p.transgrediens cf.con,cretUlS Pfiby'l). Of otherfa'l.U1a there QPpeared 
here Ilumerous cePhalopods~ remnants m: pelecypods and, ilooałly, crinoid co.lumnaLs 
(Fig. 2): ln further partiesof ,the tSection th,ere has beenobserved a mOIlotonOlllS 
series (lf cIaystone:s, intercaJ.ated with ,a<rgw,aceoUlS Slhales containdng a very seanty 
fauna.;J;ieIDnning with deRtP,:,~(JOQlIl. ą<ndas faT as the bottom 'of 'the d.isC'USsęd pore 
.section (1613.6 m.), the grapt-Dll.ite faUI).ąlStar.t.s:appea'rin~ in, gr~te.J,'-.quam.Uties. IlIl 
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the higher parties of the lSediments, genus Linograptus has :fa.-equently been found. 
whereas further down thexe appear Ithe index forms Monograptus perneri Boucek 
and M. bouceki P i' i b Y l. 

Thus, ,as far a-s stratigraphy is .concerned, we here are facing Middle Lud'lovia'11 
sediments, represented by the Pristiograptus transgrediens, Monograptus perneri and 
M. bouceki horiz-one which show a markJed simi:larity to łba section f Tom Chełm 
ne-ar Lublin (H. Tomczyk, L. Telle-r, 1956), see Fig. 3. 

It seems pOSlSible that, after obtain.ing at Zebrak an continuatian of vertical. 
lt might become possible not ooly to identify subsequent zanes, such as Colonograp­
tus lochkovensis and Monoclimacis ultimus whose OOffilll"reIlloe, is knoyvn. from the 
Chełm bore-hole, but -a much more important matter- a~soto establls-h the 
which 8lI."e contained in the parties of sedimentse~tend.ing between the zonetS Mono-
graptus scanicusą:nd Monocltmacis ultim'lłs. ,' " • 

From a 'general. parallelizatioo- of the Mid.dle Ludlovian sediments in EaJStern 
Europe (Table 1) it 8,ppeius that 'alt Zebrak, Chełm and Łebat'heI.n.td1ovli'anisediments 
have sml been formed within the exteIllSion ol the IDastein Europe'2n P.Laitflorm whose 
edge has ,2 NW-SE trend, more -or -less on ,line Słupsk-Ciechanów-Lublin. TowaTds 
iSouthwest from this edge, on the otheT band, there existed a geosyncLinal basin which 
lasted from the Cambrian throughout the entire Ordovictan _ and Siltirian. During 
the MłddJ.e LudLovian this basin must still have be'en deep, las indka:ted by the :!ad 
that in thedeepening zones of the Eas.tern European Platform (Zebrak, Chebn} 
therewere -tormed ,argillace()us deposits' with a graptolite fauna. At too't time,bl 
cOIIJneC'tionwith the Ardenn.es phase (J. Samsonowlcz, 1952), the ~eywa.cke deposits 
of the, Middle Ludlovian in the Święty Krzyż MountaiIllSwere forming , in a' (lIlEiri.tic) 
shelf zone,stnl connected with the principal elevation -ofthe Sandom:il:J.:r:zorogenT 
ol the Oambrian 'and _ Pro-Cambrian depooits (J: Sam.sool1Owicz, 1955).I:n a śouth:;; 
eastel'lO , d lrection, th.ese deposits may then have bean areas 'of denudation. 

In W,esterri Euxope,the Midd1e Lud10vian sediments show a nerij;j,c~renaoecl\l5-
ea.lca-reOU1S -cha~acteT. It' therefore may be '81.l'ppased toot 'the deepe;gt parts ,of the 
iHsapp.eoąring Silurian seawere · situated onthe ,area of Oeritral Poi1arid; from here 
two shal1(Jwer bays extended, one -,towaros s'outheast on me Rawa RuJska":Lwów":' 
Czerniow~e" tJhe otha!' tówaTds sOlUthwellt, con:stitutin,g a d-irect conneotion witb 
the Suderen Mountains,the Bar1'la1IlJdian (SVOboda J., 1956) a'w with , Thul'ingta 
~~ . , , ' . ' 

Furthermore, it 'Should be stre\ssed that it ~s dmpos:slible now -to closely interpret 
the;southwestern extension. It ls quite conceivable that the zoneofjoini.ng botb 
the.seąreas' of 1;he Siluri.a;n sea has here been faJ.r,ly wide, 'as sugge.sted by the bore­
łlolesat Oąbieand ,. Mędri~ch6w near , '!lamów (H. To.mczyk, 1958). The Lower r,,~d~ 
lovLan _ sedimtąlIlts which- have been reached by tbese borings, aJSo .indiąate thę 

exis:tence of -a ~ha11ow.er marine basin. on that ,'area (Fig. 4). ' 
According , to E. Ch. Decker's (1952) pa1aoge-o~aph~cal inteTprebati'on, the ' Silu· 

dan sea occupied the entire ąrea of the presen~ d.ay Carpathian-s and Ithe sub~ 
Carpathi'anfke deep; 1his opinion, however, ds not in IacC'ord wibh the theories 
ęXPTe5sed b:yJ. Nowak (1927) and J. Samsonowlcz(I002, 1'9G~),nor d-oe_s it agree 
wJth łhe tect9lIlic de'Vclopment of Southern P()1land as comprehended today . 

. . : .... . 
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