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Proiekł mapy tektonicznei Polski 
iako części mapy łektonicznei Europy 

Międzynarodowy Kongres Geologiczny w Meksyku podczas obrad 
w dniach 6-8 września 1956 r. ukonstytuował na nowo Komisję Mapy 
Geologicznej Swiata oraz powołał do życia między innymi Podkomisję 
<lla Mapy Tektonicznej Swiata. Przewodniczącym tej Podkomisji został' 
-wybrany prof. N. S. Szatski, na siedzibę zaś sekretariatu Podkomisji wy­
:znaczono Moskwę. Cel jaki postawiono Podkomisji - to podjąć~ zorga­
nizowa.ć pracę w celu wykonania Mapy Tektonicznej Swiata. Termin 
pierwsżego roboczego zebrania Podkomisji w Paryżu wyznaczono na po­
czątek 1958 r. 

Przewodniczą.cy Podkomisji w pierwszym etapie pracy zorganizował 
kolokwium tektoniczne w Moskwie w pierwszych dniach marca 1958 r. 
Na kolokwium zaproszono Czechosłowację, Niemiecką Republikę Demo­
kratyczną i Polskę. Celem kolokwium było przedyskutowanie tektonicz­
nych map wymienionych krajów oraz mapy tektonicznej zachodniej części 
·europejskiej części ZSRR oraz przedyskutowanie i uzgodnienie objaśnień 
·(legendy) do mapy tektonicznej Europy. Zarówno makieta robocza mapy 
-tektonicznej Europy środkowej i wschodniej jak i objaśnienia do tej ma­
py miały być podstawą do dyskusji na roboczej konferencji w Paryżu. 

Należy zaznaczyć, że jeszcze przed moskiewskim kolokwium Sekre­
tariat Podkomisji dla Mapy Tektonicznej Swiata rozesłał wszystkim pań­
stwom, członkom Kongresu Meksykańskiego, okólnik zawierający projekt 
zasad opracowania mapy tektonicznej oraz prOjekt legendy do tej mapy. 

Na konferencji paryskiej przedstawiono zbiorczą mapę tektoniczną 
Europy środkowej i wschodniej przygotowaną na kolokwium inoskiew­
.skim. Oprócz tego na konferencję tę przygotowano mapy tektoniczne Cze­
chosłowacji i Polski. Na zakończenie paryskiej konferencji Kcinisja dla 
Mapy Geologicznej Swiata powzięła uchwałę, w której między innymi 
.zaleciła Podkom~sji dla Mapy Tektonicznej Swiata co następuje: 

1. Stworzenie Komisji Redakcyjnej z przedstawicieli wszystkich służb 
,geologicznych, uczestniczących w zestawieniu Mapy Tektonicznej Europy. 
,J ednocześnie został powołany Komitet redakcyjny w składzie 12 osób. 

2. Postanowiono dla mapy tektonicznej przyjąć skalę 1 : 2 500 000. 
3. Komisja Mapy Geologicznej Swiata zaleciła jako podstawę do opra­

(!owania mapy tektonicznej projekt przygotowany przez podkomisję, 
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przedstawiony przez nią w okólniku nr 1. Projekt ten zalecony został rów­
nież jako podstawa do opracowania objaśnienia znaków. 

Podkreślono; że objaśnienie mo,ż,e być modyfikowane, ale wszystkie 
zmiany lub propozycje muszą być kcmunikowane Komitetowi Redakcyj­
nemu i dyskutowane na posiedzeniach tegoż Komitetu. '~ 

4. Zalecono przy redagowaniu map tektonicznych poszczególnych 
krajów zastosować: a:lfabet łaciński w narodowych transkrypcjach dla 
r.azwgeologicznych. Użyć języka francuskiego dla nazw tektonicznych, 
dla nazw struktur tektonicznych, państw,:rnórZ" oceą:ąów," dla: ~eki~J!5iW':.: 
objaśnień i innych danych. Zalecono w podkładzie geograficznym dla 
mapy tektonicznej Europy nie uwzględniać granic państw i użyć podwój­
nych nazw dla· tych m~ejscowości,które w 'ostatnim 3.0-ledu zmieniały 
swe nazwy". 

5. Polecono Kcmitetowi Redakcyjnemu zanalizować możliwości , opra­
cowania sympozium dla m::lpy tek~onicznej. Przewidziano również moż­
li,wość, zr.edagoyva.nia kr,ót.kiego tekstu objaśniającego do mąpy tektoni~z­
n,ej Europy i zWracano się, ż,' prośbą do Podkcmisj i, aby ' przedysku t'bw~ł~, 

' z,Akadnnią Nauk , ~SRR możliwość wydrukowania tego ohja,ś:iJ.ieni~ 
v,r6 oficjahiY,ch ' językach ko.n~resu - w' możl~wie ?ajk:ót~zym czasie~ , . ', 

, 6. ZObowIązano PodkomlsJę Mapy TektoDlczneJ SWlata, aby zqrgam-,. 
zQwała konfer.encjępo~zczególnych sekcji komisji redakcyjnej dla 'pre-, 
kambru, tarczy biittyckiej (w Sztokholmie) oraz dla ,obszarów fałdowań' 
k:aledońskich, hercyńskich i alpejskich. Polecono, aby z początkir;m paź-. 
dziernika 1958 r. vV'eLwowie ' odbyła się po zjeźdżie Asocjacji Karpacko- ~ 
Ęałkańskiej sesja kcm :sjiwyda~niczej dla Karpat. ' ," 

, 7. Polecono, aby w początku 1959 r. zorganizowane zostało plenarne,: 
p()si-edzenie Komisji Redakcyjnej w duzym komplecie w celu' przedysku- r 
towimia pierwszego szkicu mapy tektonicznej EJlropy.; 

: Na posiedzenie ,plenarne powinny zostać przygotowane mapy ;tękto- . 
niezne , ppszczegól~ych kraj-ów. europejskich według zasad, o których była 
mowa ,wyżej. " 

,. ą.'P~lecono tak zorganizować pracę, aby pierwszy szkic m'łpy tektó':'· 
niczn.ej Europy mógł być ,przedstawiony na XXI-szym Kongresie Geolo-', 
gicznym w 1960 r. w Kopenhadze, a pLerwszyszkic Mapy Tektonicznej' 
Świata na XXII-gim Kongresie w 1964 r. " 

Przedstawiona Mapa Tektoniczna Polski ' została opracowana na pod~, 
stawie przedyskutowanego i przyjętego pr,zez Komisję Mapy Geologicznej '. 
Świata w 1958 r. w Paryżu projektu, który żostał zalecony jako,' obo- " 
Wiązujący. , 

Jako główną zasadę 'podziału tektonicznego przyjęto wie~ fałdowań. :' 
Zriaczy to,że skorupę zioCmską d.zielimy na obs'zary fałdowa'ń alpejskiCh, 
he:t:'Gyńskich, , kaledońskich itd. W ,poszczególnych obszarach fałdowych, 
wyróżnia się piętra strukturalne, które odpowiadają dość ' ściśle określa-' '. 
nym ,stadiom rozwoju skorupy ziemskiej. Piętra, strukturalne prżedsta­
wiają grupy formacji zazwyczaj oddzielone niezgodnością kątową od w:y­
ż-eLiniżej Jężącycp,: pięter. str1l,ktur.alnych,przy czym w ~piętrze .struktu-' 



r~inym możliwe są małe 1rleigodności kątowe pOmiędzy ' pószeżególnymi 
grupami form3.cji, spówod()wane' transgresjami ' i regresjami. W' obrębie' 
każdego z ' młodszych fałdowań wyraźnie wyróżniają się masywy powstiałe, 
w' poprzednim fałdowaniu i , w różnym stopniu regenerowane młodszymi ~ 
ruchami· Zazwyczaj kompleks fałdowy takich masyw6wma charakter' 
zu,pełnle zakończonęgo fałdowania ' i oddziela się od młodszego kompleksu' 
fałdowego regionalną niezgodnością" planem strukttiralnym i skokiem .stop":? 
nia metamorfizmu. Takię masywy należy wyróżniaĆ ' jako samodzielne ~ 
piętra strukturalne podkreślają,c wiek zasadniczych fałdowań, plan struk" 
turalny, wiek późniejszych fąłdowan oraz charakter związanych z nim 
struktur nałożonych. ', ' , " , , ', : 

, P.iętra strukturalne każdego okresu' fałdowań można wydzielać według: 
typów skał serii osadowych odpowiadających stadiom rozwoju geosynklin:; 
wczesnym, środkowym i późnym, przy czym te ostatnie następują w koń" 
cowych etapach rozwoju geosynkliny- np. flisz i molassa - kiedy ru" 
chy ohniiające zinieniająsię na wypiętrzające i zaczynają fórmowaćśię 
łańcu.chy górski.e. " "" , , 
" Piętra strukturalne. zaznacza się odpowiednią gamą barwy - różnej 

dla: każdego fałdowania. 
" Fałdowania alpejskie zaznacza się barwami żółtymi, hercyńskie -: 
brązowymi, kaledońskie ~'fioletowymi, assyntyjskie (bajkalskie) - nie" " 
bieskim'i, proterozoiczne'...:....-· czetwonopoinarańczowymi, archaiczne różo" 
wymi i ciemnoczerwonymi. ' ' " , 
' J a,ko odrębne piętro strukturalne wyróżnia się zapadliska przedgórskie.', 

stoouje się dla nkh kreskowania pozicme wyrażające wiek powstania za- , 
padliska oraz czas jego formowania. Tak więc, np. dla zapadliska przed": 
karpackiego czas tworzenia się wyraża się najjaśniejszą , barwą przyJętą: 
dla fałdowań alpejskich, tektoniczne zaś założen;a barwą odpowiadającą 
utworem starszych okresów fałdowań, na ktqrych zostało uformowane , 
zapadlisko. W przypadku nakrycia starszych zapadlisk , przez młodsze , 
osady pokryw platformowych zazna'cza się pokrywę platformową kresko- , 
waniem odpowiedniej barwy dla pokrywy platformowej oraz barwą wska"'; 
zującą na przynależność zapadliska do danego okresu , fałdowań. Ważnę 
jest również zaznaczenie na mapie tektonicznej zapadlisk śródgórskich, : 
które rozwijały się równocześnie z zapadliskami przedgórskimi. , 

Pokrywy platformowe przedstawiają serie osadów powstałe na po- ' 
wierzchni utworów geosynklinalnych. Dlatego też najbardziej, charakte" \ 
rystycznym rysem obszarów pokryw platformowych jest obecność dwóch: 
wyraźnych pięter strukturalnych: sfałdowanego podłoża i pokrywy, pIat".' 
formowej. Oba te piętra strukturalne rozdzielone są dużymi regionalnymi ' 
przerwa.mi i dużą kątową niezgodnośCią. 

" Podłoże platformowych pokryw może być róinego wieku. Pokrywy 
platformowe spoczywają VI różnych obszarach na podłożu archaicznym,. 
proterożoicznym, kaledońskim i hercyńskim. Dla pokryw platformowych ; 
ptzyjęt~ zostały następuj~ce barwy w zależności od podłoża: ' 

, 1), archaiczn9~proterozoiczne ~ jasnabrązoworóżowa; , 
2) bajkal'skie (assyntyjskie) .:......; niebieskoszara; 

, 3) , kaledońskie - jasna fioletowpsz.ara; 
; 4)hercyrukie ~ brunatnoszara'. ' 
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. Pokrywa platformowa może być rO'zdzielona na szereg podpięter. k.tóre . 
wyrażają etapy rozwojowe serii osadowych. . 
. N a mapach tektonicznych wyróżnia się masywy intruzywne, O'kreśla- ' 
jąc ich rO'zmiar, wiek i skład petrO'graficzny. Rozdzielenie mas intrudują- : 
c;:ych powinno odzwierciedlać gMwne cykle tektomagmatyczne. 

Na mapach tektonicznych należy również w miarę możliwości zazna- . 
czać centra wylewów wulkanicznych, struktury tektoniczne, dyslekacje ' 
jak: uskoki, fleksury, nasunięcia oraz szwy gootektoniczne ("Erdnahten"). · 
W miarę możliwości należy również zaznaczyć obszary tektoniki solnej. 

Należy dążyć do przedstawienia ukształtowania merfO'logicznege pod­
łoża pokryw platformowych na mapach tektonicznych oraz wyrazić struk- . 
turę tektoniczną pokryw platformowych przy pomocy izohips najdogod­
niejszegO' dO' tegO' celu horyzontu stratygraficznego. 

PRZEGLĄD NIEKTÓRYCH PRAC ŹRÓDŁOWYCH Z ZAKRESU 
TEKTONIKI POLSKI 

JakkO'lwiek projekt mapy tektO'nicznej PO'lski ma już założenia wy­
znaczone z góry instrukcją międzynarodowej mapy tektonicznej Europy, 
należy jednak przed omówieniem tegoż projektu wymienić niektóre przy­
najmniej prace publikowane, przede wszystkim polskich autorów, które 
Wykerzystano przy jegO' wykonaniu. 

Prace syntetyczne obejmujące cały obszar Polski są bardzO' nieliczne, 
przy czym należy zaznaczyć, że brak jest dotychczas syntezy, która by 
w sposób zwięzły, lecz wyczerpujący ujmowała w czasie i przestrzeni ge­
nezę tektoniki naszego terytorium państwowegO'. Wymienić w tej grupie 
r.ależy M. Limanowskiego (1922), W. Teisseyre'a (1922) oraz pracę synt~ 
tyczną J. Nowaka (1927), w której część Polski poza Karpatami jest po­
traktewana zbyt ogólnie. Jedyną tektoniczną mapą Polski jest mapa 
S. Z· Różyckiego (1952). Do tej kategorii prac na1eż~ też zaliczyć podział 
geologiczny Polski W. Pożaryskiego (1956 a). 

Następną grupę stanowią prace odnoszące się de Niżu Polskiego, jed­
nO'cześnie również prace częściowo obejmujące także regiony pasa wyżyn­
negO' Polski środkowej . Z okresu przed . rekiem 1939 można tu ' wymienić 
prace e większym zasięgu regionalnym: J. Lewińskiego i J. Samsonowi­
eza (1918), Cz. Kuźniara (1922), J. Samsonowicza (1925), B. HalickiegO' 
(1934) i późniejszą pracę B. Brockampa (1941) następnie z lat ostat- · 
nich: S. Pawłowskiego (1947, 1948), T. Olczaka, 1951, J. Samsonowicza ' 
(M. Książkiewicz, J. Samsonowicz, 1952), A. Dąbrowskiego (1957) i wy_ · 
drukowaną poza granicami kraju ogólną, jednakże klasycznie tektoniczną 
pracę Z. Sujkowskiego (1946) obejmującą całą Europę wschodnią, wresz­
cie W. Pożaryskiego (1952, 1957a, 1957b). 

Ostatnią grupę stanowią prace odnoszące się do regionów Polski" środ ... 
kowej i południowej . Wymieniamy tylko prace najważniejsze oraz zbio­
rowe z "Geologii Regionalnej Polski": Sudety - H. Teisseyre, K. Smuli­
kowski i J . Oberc (1957); region górnośląski - materiały kartograficzne 
S. Doktorowicza-Hrebnickiego; Góry Swiętokrzyskie - J. Czarnecki 
(1927) i (1957), J. Samsonowicz (1934), tenże autor w pracy z M. Książ­
kiewiczem (1952) oraz J. Wdowiarz (1954); region lcibelski - W. Poża-
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'ryski (i956); Karpaty fliszowe - M· Książkiewicz (1953), H. SWidzińSki 
(1953); Pieniński Pas Skałkowy - K. Birkenmajer (1953); Tatry - A. Mi ... 
chalik (1953). ' ' 

Poza tym dane tektoniczne dla obszaru Polski znajdujemy w ogrom­
nym zbiorze prac stratygraficznych i geologicznych regionalnych (szczegól­
nie w starszych pracach monograficznych), z którego niesposób wymieniać 
tutaj choćby najważniejszych. .. 

Opracowanie kartograficzne projektu mapy tektonicznej Polski oparto 
na mapach ,,Atlasu Geologicznego Polski" w skali 1 : 1 000 000 wydanych 
dotychczas przez Instytut Geologiczny. 

PROJEKT MAPY TEKTONICZNEJ POLSKI 1 

. Obszar Polski jest tektonicznie wyraźnie trójdzielny. Północno wschod .. 
niaczęść .znajduje się w zachodniej części wielkiej jednostki tektonicznej: 
jaką jest platforma wschodnioeuropejska. Część południowo-zachodnia 
należy do obszaru orogenu hercyńskiego, w przeważającej części znajdu­
jące~o się pod pokrywą platformową osadów mezozoicznych i kenozoicz­
nych. Najbardziej na południu znajduje się obszar należący do orogenu 
alpejskiego. 

W obszarach dotkniętych górotwórczością hereyńską wyraźnie zazna­
czają się dość duże elementy tektoniczne, które uległy hercyńskiej prze­
budowie, ale których pierwotne pochodzenie należy łączyć z orogenezą 
kaledońską i prekambryjską. Do tych starszych, regenerowanych w oro.­
genezie kaledońskiej i hercyńskiej jednostek tektonicznych należą San­
domirydy w Górach Swiętokrzyskich oraz liczne jednostki tektoniczne 

· w Sudetach. 
Nie wyjaśniony jest do dziś zachodni zasięg prekambryjskiej platfor~ 

my wschodnioeuropejskiej. Na podstawie danych magnetycznych i gra­
wimetrycznych w podłożu krystalicznym zaznaczają się dwie "krawędzie". 
Stanowią one strefę wgłębnych rozłamów tektonicznych - szwów tekto­
nicznych w podłożu krystalicznym i ciągną się od zapadliska lwowskiego 
aż po Skanię, a kończą się w rowie tektonicznym Oslo. 

, Przez wgłębne rozłamy tektoniczne należy rozumieć strefy głę'bokich 
· dyslokacji, które . w niższych swych partiach mogą przedstawiać blizny 
tektoniczne nie hamujące jednak możliwości ruchów pionowych. W par­
tiach wyższych blizny przechodzą stopniowo w strefę rozluźnień tekto­
nicznych o wyraźnych płaszczyznach nieciągłości. Poprżez cały paleozoik 
i mezozoik blizny te warunkowały stabilność kratonu wschodnio-euro­
pejskiego oraz labilność · obszaru położonego na .zachód od stref wgłęb-
nych rozłamów tektoniCznych. . 

Przez cały paleozoik i m-ezozoik miały one zdecydowany wpływ na 
paleogeografię, na rozwój cyklów sedymentacyjnych, a nawet na kształto­
wanie się wschodniego zasięgu głębszych zbiorników morskich geosynkli:­
nalnych lub zbiorników o tendencjach geosynklinalnych. 
.. Charakter strefy wgłębnych rozłamów, szwów tektonicznych może być 
dyskutowany i z innego punktu widzenia. Niektórzy geologowie i geofizy-
· l Autorem części • .ProJektu" obejmującej "Obszar f8łdowail alpeJskich" Jest St. Sok~ 
łowskl - pOzostałych częśc1 - J. Znosko. Obszar Dolnego Sl/łBka . został opracowany wspólJ11e. 

' NleżalfW1l.e od tego CIi10ść pracy była wzaJelJlJl1e konsultowana. 
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~~y' rozumieją tę strefę jako normalną. jednak dość dużą, stromiznę pq­
. .wierz!;!hni podłoża ' kr~stalicznego. Jego , nachylenie ku zachodow:i a Wll;ą-
stępstwie tego zanurzenie' byłoby tak duże, że w korisekwem:ji nie ,d~­

.w;ałoby , już efektów geofizycznych, ,głównie , magnetycznych,w~kutek 
.niwelowania wpływów, magnetycznych przez wysoką t~mperaturę.Roz- , 
~:wijając tę myśl 4alej , należałoby się dopatrywać w ruchach podłoża krY-
stalicznego tylko szerokopromiennych spac~eń w sensie pozytywnym i '~e­

:.gatywnym, co' mogłoby powodować 'znane zjawiska sedymentacyjne w pa-
Jeowiku j mezozoiku na Niżu Polskim. , ' " " 

Sprawa charakteru strefy szwqW tekton,icznych ma zasadnicze z~a~~e­
nie dla tektoniki Niżu Polskiego, dlatego należy ją tu bliżej, rozpatrzeć. ' 
Wydaje ' się, że pewne światło na charakter tej strefy rzuca analiza historii 
sedymentacji w mezozoiku; , ,,' , , ' , " , ' , 
• Na: tle analizy map paleogeografic~ych mezozoiku, na których za-, 
~znaczono strefy najintensywniejszego ' obniżania s:ę oraz rozłożenie po­
::szczególnych stref miąższości osadów, uderza pewna regularność i 'pOwt~:,., 

: rzalność zjawiskatektonicznego~ Powoduje ono takie a nie inne rozłożenie 
' miąższości oraz decyduje o prZebiegu poszczególnych etapów przegłębieit 
' zbiorników. ," ,' " 

" W pstrym piaskowcu największe miązszośdobserwuje się na ,zach6a 
od głębszej "krawędzi" w podłożu krystalicznym, jednocześnie zaś ośpaj­

""intensywniejszego obniżania się zbiornikaukhtda się równolegle do kie-
'runku strefy szwów tektonicznych. ' . ,', ,,' "" 
, W recie i wapieniu muszlowym następuje dość gwałtowne skręceni~ 
"osi najglębsz.ej strefy zbiornika morskiego. Przyjmuje ona prawie rów­
':r.oleżnikowy kierunek i dopiero w obszarze Gór Swięto'luzyskich skręca 
'ku południowemu wschodowi, ' wykorzystując stare, popaleozoiczne obni­
żanie wzdłuż poludn.iowo-zl;lchodniego brzegu Gór $więtokrzyskich, ' , któ-

'l'ym również i transgresja cechsztynu przeniknęła daleko aż w okolice 
"Wojsławia. ' " ;;i; 

, Zjawisko to można, jak się zdaje, wytłumaczyć przyjmując zróżnicp­
'wany "nożycowy" ruch wzdłuż szwów tektonicznych. Można by przypusz­
'cżać, ż·ekra_zachodnia wykonała 'ruch obniżający na południu,a wzno'" 
szący na północy, Wzdłuż osi prawie równoleżnikowej. Podłoże kry'Sta­

'liczn'e platformy wschodnio~europejskiej wy;ko'nało podobny 'ruch, ale 
'odwrotnie skierowany. Część północna obniżyła, południowa zaś wZru(}.. 
'sI asię.· ·· · · ' 

Ruchy te o przeciwnych kierunkach przesunęły na krze zachodhiej 
~ośbas,enu na południe i nadały jej' kierunek równoleżnikowy, natomiast 
'Jla wschodniej · Zaryglowały możność przedłużania: się . osi · strefy najwh~k.­
szego obl1iżania się ku wschodowi i zmusiły ją do szukania sobie drogi 
w strefach ba.rdziej obniżonych - a więc' w otoczeniu Gór Swiętokrzy­
skich i to głównie na za:chód od Gór Swiętokrzys.kich. Prawdopodobnie 

. wielkie ruchy spowodowały albo spłycenie albo w ogóle ·· wycofanie się 
morza retu oraz środkowego i gbrnego wapienia muszlowego ,z północn'Q­
,wschodniej Polski i umożliwiły połączenie się z basenem ąlpejski'nł na 
. południu. Rozpatrując ten · pr~p:adek należy podkreślić, że ruch . tek.to­
'nicznym~mo ' swego epejrogenicznego charakteru jest dość nagły. Moż;e 
"on dać się objaśnić tylko nożycowym charakterem ruchów wzdłuż szwów 
.tektonicznych. Jeśli miałyby to być tylko sz,ęrokopromienne:sP?cienJa, 



1!'ig. L MAPA TEKTONLCZNA POLSKI - TECTONIC MAP OF POLAND 

o b s z a l' f a ł d o w a ń p l' e k a m b ryj s k i c h: podłoże krystaliczne pod, pokrywą. 
platformową : 1 - paleozoiczną, mezozoiczną kenozoiczną, la -mezozoiczną i keno­
zoiczną· 

Obszar fałdowań hercyńskich: 2 - stare masywy nleregenerowane: .Dol­
ny Śląsk, Sowie Góry - prekambr, 3a, 3b* - dolne piętro strukturalne; Dolny 
śll\Sk - prekambr-dewon środkowy?, 4 - dolne piętro strukturalne; Góry świętokrzy­
skie - kambr, 5 - środkowe piętro strukturalnej Dolny śląsk, Góry świętokrzyslde, 
Krakowskie - ordowik-karbon dolny, 6 - górne piętro strukturalne - zapadliska śród­
górskie: Dolny Śląsk, Górny śląsk, karbon górny-perm, 7 - nieokreślone piętra struk­
turalne fałdowań h.ercyńskich pod mezozoiczną i kenozoiczną pokrywą platformową, 

8 - zapadlisko przedgórskie pod mezozoiczną i kenozoiczną pokrywą platformową, 9 -
zapadliska śródgórskie pod mezozoiczną i kenozoiczną pokrywą platformową, 10 -
wczesno hercyńskie Skały zasadowe (gabra, serpentynity i inne) w obrębie masywów 
skonsolidowanych, 11 - późno hercyńskie (serorogeniczne granltoidy, 12 - późno her­
cyńskie porfiry i keratofiry, melafiry i diabazy, sUbwulkanity diabazowe i gabroidalne 
oraz lamprofiry , 

O b s z a r f a ł d o w a ń a l p e j s k i c h: 13 - wiekowo nieoltreślone krystaliczne 
jądro antyklinorialne Tatr - prekambr-paleozoik, 14 - dolne piętro strukturalne: Ta­
try, seria wierchowa - trias-kreda górna, serie reglowe - trias-kreda dolna; 15a, 15b, 
150 * - środkowe piętro strukturalne, 16 - górne piętro strukturalne: flisz brzegu 
karpackiego pod neogenem niesfałdowanym, 17 - zapadliska śródgórskie, 18 - za­
padlisko przedgórskie, 19 - cieszynity, bazalty, andezyty 

Objaśnienia znaków 

20 - 1zohypsy, 21 - granice tektoniczne, 22 - szwy tektonic<me (głębokie rozłamy 
w podłożu krystalicznym), 23 - uskoki i fleksury, 24 - nasunięcia, 25 - zewnętrzny 

brzeg Karpat fliszowych pod neogenem, 26 - antykliny, 27 - antykliny na obszarze 
pokrywy platformowej, 28 - kopuły antyklinalne na obszarze pokrywy platformowej, 
29 - przypuszczalna granica ciągłej pokrywy paleo~oicznej, 30 - repery powierzchni 
podłoża krystalicznego 

Area of Pre-Cambrian f o 1 d i n g s: crystalline substl'atum underneath 
platform coyer: 1 
Katnozic oower 

Palaeozoic, Mezozoic and Kainozoic cover, la - Mesozolc and 

A l' e a o f H e l' c y n i a n f o l d i n g s: 2 - ancient non-l'egenerated massifs: Lower 
Silesla, . Sowie Góry (Owl Mts) - Pre-Cambrlan; 3a, 3b'" - Lower structural stage; 
Lower Silesia - Pre-Cambl'ian - Middle Devonian?,. 4 - Lower structural stage: 
Święty Krzyż Mountains - Cambrian; 5 - Middle st1'uctural stage: Lower Silesla, 
Święty Krzyż Mountains, Cracow region - O1'dovician - Lower Carboniferous; 6 -
Upper structural stage intramountain depressions Lowe1' Sllesla, Upper Silesia: Upper 
Carboniferous-Permian, 7 - Non-identified structural stages of Hercynian foldings' 
underneath Mesozoic and Kainozoic platform oove1'; 8 - Depression of mountain fore­
land underneath Mesozoic and Kainozoic pla.tform cover; 9 - lntramountain depres­
slons underneath Mesozoic and Kainozoic platform cove1', 10 - Early Hercynian basic 
rocks (gabbros, serpentinites, and others) within rańge of consoUda.ted massifs; 11 -
Lake Hercynian serorogenic granitoids, 12 - Late Hercynian po1'phyries and kerato­
phyres melaphyres and diabases, diabase and.gabbroidal subvolcanites, and lampro­
phyres; 

A l' e a o f A l P i n e f o l d i n g s: 13 - Non-identified, as to age, cl'ystalline anti­
c11nor1a1 core of Tatra Mts. arch. - Precambrian - Palaeozoic; 14 - Lower structural 
stage: Tatra Mountains, high tatrtc se1'ies - Triassic Upper cretaceous, subtatric 
series - Triassic - Lower Cretaceous, 15a, 15c>l< - Middle structural member, 16 -
Upper structural member: Flysch of Ca1'pathian border undel'neath nonfolded Neogene; 
17 - lntramountain depressions; 18 - foreland depressions; 19 - Teschenite -­
basalts, andesites 

Explanatlon ot symbols: 

20 - Isohypses, 21 - Tectonic boundaries. 22 - Tectonic seams (deep l'uptures 111 

crystalline substl'atmn), 23 - Faults and flexures, 24 - Overthrusts, 25 - Outer border 
of Flysch Cal'pa.thians underneath Neogene deposits, 26 - Anticl1nes, 27 - Anticlines 
on platform cover area, 28 - Anticlinal domes on the platform Covel' area, 29 - pre­
sumed limit of the continuous Palaeozolc cover, 30 - Markers of crystalline substratum 

* Podział na podpiętl'a w tekście - Division into sub-stages, see text. 
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' należałoby wtedy zwrócić uwagę na ich 'rewolucyjny charakter Jl~ ;pogrą­
:niczu pstrego piaskowca i retu, co przy szerokopromiennych spaczeniach 
·1 pochyleniach powierzchni podłoża krystalicznego nie jest regułą. (' " j 

;', Podobnie, lub jesżcze drastyczniej, przedstawiają się te , zjawiska 
,VI jurze,J kredzie. ' 'I 

W liasie oś największego, obniŻ€nia basenu sedymentacyjnego jest 
::r6wnoległa dó sżwów tektonicznych i. ma kierunek . NW-SE: , , 

W . dogger2le kra ~achodnia podnosi się w . części północnej, co POWQ­
·duje prz.esunięcia się osi ńajgłębszej strefy ku południowi .. i żmiaą~ 'fej 
kierunku na prawie rÓwholeżnikowy.Umożliwia to z kolei wtargnięCie 

' transgresji aalenu 'od zachodu z okolic J;3erlina na wschód. 'Jednakże już 
,w wyższym doggerze następuje powrotne Obniżenie północnej części krY' 
· zachódniej i . przęsunięcie się osi największego obniżapia się na Pomotz.e, 
'w ten sam obszar; w którymstwi-erdzono tę strefę w liasie. W malmie 
tstrefAriaiwiększych głębokości zbiornika zaznacza się wzdłuż . linii Cisz­
·kowo. Ę:utna:, Tomaszów Mazowiecki, Rachów, Ko-rytków, Sądowa Wisz-
nia, Drohoby'cz, Sfryj. W części północnej od Ciszkowa po okolice Toma­

.szowaMazowieckiego strefa największego obniżania się znajduje się w ca­
!. łości na zachód od głębszej krawędzi w pOdłożu krystalicznym. ' " 

, P(>między, Tom8JSzoweni Mazowieckim a Stryj-em strefa największego 
. -obniżania' się przesuwa się niecona północny wschód i znajduje się 
. wstr.efie pomiędzy płytszą a głębszą krawędzią w podło:żu krystalic~­
:ny~, przebiegając bliżej krawędzi głębszej i prawie do niej równolegle. 
-Poprzez całą jurę obserwuje się wyraźnąstabilnośćkra.tonu wschodnio-
europejskiego, powodującą duże zróżnicowanie miąższości jury pomiędzy 
ntin a zachodnią i środkową częścią Polski. , '., '1-;-. 

'W przypadku zupełnej albo prawie żupełnej stabilności podłoża· plat­
-formy wschodnio-europejskiej i dość iywozmi-eniającego się położenia 
' :osi ' największegoobniżania się w doggerze i malm:e, wskutek ,ruchów 
c<ibniżających i podnoszących krę zachodnią, można i trzeba przyjąć zró;i:­
-nicowanie ruchu obu kier względ.em siebie· Mogło się to odbywać tylko 
-w przYpadku istnienia pcmiędzy nimi płaszczyzny nieciągłoścL .: .; 

. W kredzie różnice ruchu obu kier względ'em siebie są jeszcze wYrai­
niejsze. W kredzie dolnej kra zachodnia wykonuje ruch obnlżający,inteIi­

~sywniejszY nap6łnocy aniżeli na południu, co PQwoduje wniknięcie 
' transgresji morz~ dolnokredowego od półhocnego zachodu, przy czyih 
. morze ' to, jak mo~nawnioskować z danych wiertniczych, nIe wykroczyło 
lub Wykroczyło minimalnie ku wschodowi poza strefę glębszef krawędżi 
podłoża krystalicznego. . ' 

, . 03 ~refy największego obniżenia zbiornika sedymeptacyjnego biegnie 
",łagodnym łukiem od zachodu, od okolic Myśliborza . W okolicach Ino­
'~rocławi3 skręca na południowy wschód i ciągnie się poprzez Zych'ui!t, 
·ltądom po Za.klików. W części południowo-wschodniej oś ta . wkrada 
· w.strefę ,pomiędzy rozłamami i biegnie blisko i równolegle dogłębsZęj 
Jtrawędzi w podłożu krystaliCznym. " " . . , 
,: , YVkredzie środkowej następuje szerokie -rozlanie się- morza'~ które 
vi inacmej części zalewa platformę wschodnio-europejską, przekraczając 

. strefę :płytszej · krawędzi podłoża krystalicznego. Jest ja,sne; że to wielkie 
powierzchniowo rozprzestrzenienie się transgresji środkowej kredy nie 

\ . 
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-nast'ąpiłoz powodu zasypania zbiornika dolnej' kredy, ale z powodu znac~­
:nego obniżenia się kry wschodnio-europejskiej. Ruch ten m5gł nastąpić' 
tylko wzdłuż płaszczyzn nieciągłości w podłożu krystalicznym. Szeroko­

.:promienne spaczenia ' i wgniatania podłoża w strefie szwów tektonicznych. 
musiałyby zaznaczyć się wzrostem miąższości osadów kredy w tym pasie,. 
:'czego jednak absolutnie się nie obserwuje. 

W kredzie górnej następuje gwałtowne obniżenie się kry zachodniej 
! w konsekwen~ji ostre zróżnicowanie miąższości pomiędzy osadami kre­

: dy górnej na w.sch6d i na zachód od strefywgłębnychrozłamów .tękto­
·.nicznych. 

Oś strefy największego obniżania się zbiornika górnej kredy biegnie­
odSkanii przez Pomorze, Kujawy i Lubelszczyznę. Analizując położenie­
,osi naj intensywniejszego obniżenia się dna zbiornika górnej jury i gór-
· nej kredy na obszarze Lubelszczyzny zauważa się na podstawie danych 
wiertniczych, że oś ta w górnej jurze przebiega równolegle i bliżej do­

. głębszej krawędzi w podłożu krystalicznym, natomiast w górnej kredzie 
' równolegle i bliżej płytszej krawędzi podłoża krystalicznego. 

PrzeprowadŻona analiza tektoniczna wskazuje wyraźnie, że zróżnico­
wanie tempa sedymentacji odbywa się stale wzdłuż szwów tektonicznych 
i że uwarunkowane jest ono ruchami pionowymi obu kier wzdłuż tych 

, szwów. Przemieszczanie się osi najintensywniejszego obniżenia się dna 
" zbiornika, zachodzące często pomiędzy płytszą i głębszą krawędzią w pod­
, łożu krystalicznym szczególnie na Lubelszczyźnie, nie może być w tak 
- wąskiej strefie tłumaczone szerokopromiennymi spaczeniami. Natomiast 
·zja.wiska te są zupełnie możliwe w przypadku istnienia tektonicznych 
stref nieciągłości w podłożu krystalicznym. . 
: ' -' Na podstawie dotychczaSowych danych wiemy, że po orogenezie her-' 
,cyńskiej strefy te kształtowały rozwój permu i mezozoiku na Niżu Pol­
\skim, a także w Danii i Skanii. Oddzielają one od siebie dwa obszary 
· o zdecydowanie różnym tempie sedymentacji. Podczas gdy na platformie­
.wschodnio-europejskiej miąższości ' osadów paleozoiku, mezozoiku i ke­
nozoiku nie przekracza z reguły od 3 do 4 km, to w tzw. bruździe duńsko­
polskiej grubość osadów cechsztynu i mezozoiku osiągnęła przed wy-

. dźwignięciem laramijskim od 8 do 9 km. Na tym obszarze doszło do ejek-
• tywn·ego 2 sfałdowania, do tektoniki uskokowej i do ujęcia osadów cech­
sztynu i mezozoiku w szereg fałdów. Występują tutaj objawy tektoniki 

,kratogenicznej w obrębie cechsztyńsko-mezozoioznej pokrywy plat­
: formowej. 

POKRYWAPLATFORMOWA PODŁOZA PREKAMBRYJSKIEGO 

· Występuje ona w północno-wschodniej Polsce. Granicę ' jej w dużym 
'. przybliżeniu wyznacza przedgórski rów hercyński. Cały obszar fałdowań 
'prekambryjskich przykryty jest platformową pokrywą skał paleozoicz­
nych, mezozoicznych i kenozoicznych. Na mapie (fig. 1) zaznaczono ~ształ­
towanie morfologiczne powierzchni podłoża krystalicznego izohipsami 00 
500 m. Przebieg i ułożenie izohips wyznacza wyniesione i obniżone ele­

~menty tektoIllczno-morfologiczne. Wysoko wyniesione części fundament}l 

, . I • 'Według Poomalu H. St111egó Wyrótnla 810 w tektonice saltsóilBk1ej typy fałdowań.: eJektyW-
:,:~ej. d~ektyWne, l ~Qngruentne (J. Z.). ' 
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Pozbawione są osadów paleozoicznych i przykrywają j.e tylko osady mero­
-'zoiczne i kenozoiczne. Specjalnym znakiem okr.eślono przypuszczalną grą­
" nicę rozprzestrzenienia osadów paleozoicznych. 

N a mapie tektonicznej zinterpretowano odmiennie powierzchnię _ podło-
: ża krystalicznego, w stosunku do interpretacji St. Pawłowskiego (1958) 
oraz K. Ka-raczuna i A. Dąbrowskiego (1956). Przedstawiona interpretacja 
zbliżona jest najbardziej do tej, którą przedstawia w swym opracowaniu 
rękopiśmiennym J. Skorupa (1958). Należy podkreślić, że obie te inter­
~retacje powstały współcześnie i niezależnie _od siebie. 

Geologowie radzieccy w ostatnich swych pubUkacjach podkreślają, że 
w zachodniej Białorusi i na Polesiu stwierdzone zostały w klastycznych 
osadach dolnego kambru serie efuzywne i tufogeniczne (E. P. Bruns, 1957).­
Serie te osiągają znaczne miąższości i zawierają pośród osadów piasz­
czysto-mułowcowych szereg wkładek bazaltów, pośród których liczne 
osiągają poważne miąższości. Pod serią tufogeniczno-efuzywną (tzw. seria 
wołyńska) występują jeszcze osady piasrezysto-mułowcowo-arkozowe. 
które na pomoście poleskim, a więc w elewacyjnej części obniżenia pod­
,lasko-poleskiego (lub w poprzecznej depresji pomiędzy ,anteklizą biało­
ruską a tarczą ukraińską) osiągają około 1000 m. W wierceniach stwier­
dzono 700 m wyżej wymienionych osadów; jednakże z luką wskutek ero- , 
iZji pewrtych ogniw na pomoście poleskim. Na lukę należy, jak wynika 
z profilów, doliczyć jesreze około 300 rn. Analizując rozprzestrzenienie 
osadów efuzywnych i tufogenicznych geologowie radzieccy zaznaczają 
obszar działalności wulkanicznej, którego granica zatacza półkole natere­
nie Polesia i Białorusi i otwiera-się ku Polsce. W Pólsce też geologowie 
radzieccy dopatrują się częściowo centrum działalności wulkanicznej. 

W świetle tych materiałów nie może ulegać wątpliwości, że niektóre 
maksima magnetyczne północno-wschodniej Polski, którydh interpretacja 
geofizyczna spowodowała powstanie "zatoki białostockiej" i "wału pod­
laskiego"; nie mogą stanowić nic innego, jak oobszary rozprzestrzenienia 
serii efuzywnych i tufogenicznych, pod którymi, podobnie jak na Polesiu, 
Wołyniu i Białorusi, powinny by występować jeszcze serie osadów kla­
stycznych oddzielających serie efuzywne i tufogeniczne od rzeczywistego 
podłoża krystalicznego. 

Zgodne z tym są wyniki wiercenia Zebrak, w którym osady syluru 
prawdopodobnie o grubości blisko 1000 m (jak można wnioskować) oraz 
osady dolnego kambru o grubości nie mniejszej niż w zapadlisku brzeskim 
i na elewacyjnym pomoście poleskim wyznaczają podłoże krystaliczne na 
głębokości nie mniejszej niż 3000 m. 

, Pozostaje jeszcze do omówienia wiercenie Płońsk, którego interpre­
tacja powoduje takie przedstawienie powierzchni podłoża krystalicznego, 
jak to uczyniono ha mapie tektonicznej. Jak wiadomo wiercenie zostało 
:zlikwidowane ze względów technicznych na głębokości 2840 m nie prze­
bijając osadów pstrego piaskowca. Na głębokości około 3000 m w bada­
niach sejsmicznych - refrakcyjnych stwierdzono dużą prędkość, która 
_ może cechować anhydrytowe kompleksy cechsztynu, ewentualnie pod- ' 

' ścielające osady pstrego piaskowca, albo też może cechować skały podłoza 
'J,trystalicznego, na których leży wprost pstry piaskowiec. Interpretacja 
_ .'więc polega na przyjęciu lub nie przyjęciu obecności osadówanhydryto-
'wych cechsztynu. . 
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Należy sądzić, że osadów 'cechsztyn !l w Płońsku nie ma (fig. 2)i~ ,osady 
pstrego piaskowca leżą wprost na ' krystalicznym fundamencie. Przypusz­
czenie można oprzeć na tym, że w osi obniżenia podlaskiego W wier­

,ceniu Zebrak stwierdzono zaledwie 102 m osadów cechsztynuóPodąbnie 
i w Magnu.szewie perm liczy tylko 129m. Jeśli w MilgI,lUSzewie i Zebrą.ku 

---_z 

+ + + I 
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, 'Fig. 2. Schematyczna mapa strukturalna powierzchni podpermskieJ 

\ : 
o'=(7) 

'I 

Diagr.ammatic structuTal Map' of Sub-Permlan surface , ' , 
l -lzohipsy co , 1000 m, 2 , - izohipsy co ,500 -m, 3 -.,. podłoże krystaliczne bez ~ok:ioyWy 
paleozoicznej. 4' - repery powlerzchni podpermskleJ (łącznie z reperami lnterpreta--
cyJnyml) " " , 

Tp, Tk - ' kajper, piaskowlec pstry, Ot-' cechsztyn, P - perm, O - karbon,D , -;­
dewon, B. - sylur, Pal - paleozoik, A - archaik, T - skały metamorficzne ., 
1 ,-' lsohypses at 1000 m. intervals, 2 - lsohypsesat 500 m. intervals, 3 - cryJ!tallln'e 
,substratum ,wlthout Palaeozoic cover, 4 .:....:. , markers of the Bub-Permlansurfac;e 
Tp,: 'l'k - Keuper,Bundsandstein, Ot - 'Zechstein, P - Permian, 'C, - OarbonlferoUs, 
D - Devonian, B - BUurlan, Pal - Paleozoic, A -'- Archalc, , - metamorphicrOclfB 

', znajdujących się VI strefie obniżenia podłoża krystalicznego osady permu 
;są tak cienkie, to w Płońsku albo ich nie ma wcale albo tnuszą być jeszcze 
:"deńsze. Ponieważ dalej ku wschodo\Vl i północnemu wschodowi W wieJ:­
,ceniach Ostrów ' Mazowiecka i ' PiSZ osady pstrego piaskovvca leżą ,' WB~~~t 
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: .Jlą. podłożu krystalicznym,: W9żna uw~żać,: że okolica. Płońska. rów?i~ż 
.p.ależy. do obszaru pozp.awlOnego , osadow cechsztynu l paleoZOlku, l ;ze 

. wysoka pręp~ość w badaniach refrakcyjnych s,ppwodowana została prz,ez 
skały podłoza krystalicznego. . 

, . Uv:~~dniając punkty reperowe po~ło~a krystalicznego. ~.o Grodnie, 
°Drusklenmkach, Suwałkach, Prenach, WIlme, Sokółce, Ełku, J?lSZU, Ostr,o­
:,wi Mazówi€ckiej; 'następnie w Niwińsku óraz w Czernhl.ę.howsku (gdzie 
przebito ' górny ludlow i dolicżono brakujące miąższości ' na.podstawie 
:Vlyników wiercenia. w Tylży) dochodzim'y do wniosku, że przebieg wy­
:i):iE!\Sienia plazursko.-suwalskiego jest ni~o odchylony od kieruIlku równ<r 
"leżnikowęgó. ..' . . . . ' .. ' . .' . . . . . . . ' . . .' 
~. ' . ' ." Interpretacja pówierzchni podlo~~ 'krystalicznego przeprowadzona 
'w \teif sposób po~rywa się z: ogólnym . stylem, . jak mo~na · wnioskow?-9, 
uksztaJto;wab,ia podłoża, przy cźym . :wyniesienie mazursko-suwalskie sta:­

· howlło. by " poprzeż ' anteklizę białoruską przedłużenie 'anteklizy kurskięj 
(E. P. ,Bruns, 1957). ' . . . . 

•. ' . 'Anal.i:iując przebieg iz,ohipspowierzchni P<Xiłoża krystalicznego i pą­
wier,zchni podpermskiej (fig. 2) Wo syneklizie nadbałtyckiej zauważasi,ę 

.pewną niezgOdność w położeniu osi tej. ~yneklizY. Występuje iutajstop-
. : niowe i .· pardz,o . powolne prżesuwanie się " osi syneklizy ku ' poludniowi czy 

' też ku . południowEmu wschodowi od dolnego ,paleozoiku aż po mezozoik. 
:W mezozoikuóś syneklizy znajduje się już na wyniesieniu mazursko.,.su~ 
"walskiąl. Miąższość osadów mezozoiku w tej strefie jest największa, na­
,· tomia~t w paleozoicznych syneklizach nadbałtyckiej' i podlaskiej naj-
mniejsza~ . Obserwujemy tutaj zjawisko inwersji tektoilic.znej. Ponieważ 
"F ohe~Iwm stanie wiedzy nie możrui dokładnie przeprowadzić wspomnia-

.• negci zl'ó~nicowania w położeniu osi synęklizy nadbałtyckięj, a ' więc. przę- . 
mieszczenie to pomiędzy podpaleozoiczną powier~hnią a podpermską pq-

' wierzchni'ą zaznaczono na mapie ,do pewnego stopnia symbolicznie. o' · ••• •• 

~. . ,. . 

OBSZAR FALDOWAŃHERCYŃSKICH ' 

, .. Fa.łdowania hercyńskie. óbejmują G6ry Swiętokrzyskie, Sudety oraz 
obszar' pomiędzy nimi, wkt6rym tektoniczne jednostki hercyńskie ukryte 

, są pod pokrywą osadów mezozoicznych i keno,zoicznych. Również i ,znacz- . 
'be obszary Prakarpat objęte były orogenęzą hercyńską. 'Jednakże przy-
'~yt~ sąo~e. obecnie utworami orogenezy alpej skiej. . . , 
.~' . W obrębie wymienionych jednostek geologicznych wyraźnie zachowały 
" ąię tWQry ' starszych: orogenów: W Górach Swiętokrzyskich są to kaledoń­
~skie . Sand<JIhirydy, ' które ' jednakprzedstawia'ją niezm~ta,morfizowan1 
utwór, bardzo mo'cno przebudowany yv. górotwórczości hętcyńskiej. '. 
'; :. J W Sudetach występują licżne jednostki kaledońskie i. starsze, które 
iostały : włącz,one w górotwórczość hercyńską i zachowywały się al1;>o jako 
sztyWne masy oporowe, albo też w znaeznym stopniu uległy przebudowi:e 
i regeneracji. '. ' , ... . .. 

GÓRY SWIĘTOKRZXSKIE 

..-,'. JJ.Q.InJL pj ę t r po. '8 tr- uk t u r,al n.e. (kaJ,llbr) stanowią osady kam­
'pru;'sfałdowai:le 'w 'czasie' orogeneij sandomierskiej (sardyjskiej). Sando­
:mirydów święto~zyski~h nię moźna;ledp.akil.w,ażaćza stare jądraorogę;' 

.... , . . I ! 0 ' 0 ' . . .... .,. ,', . ' . ' .. ' ' ,' . .. ' . . .. c 

. \ 
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• nu kaledońskiego w obrębie utworów fałdowań hercyńskich, ponieważ nie 
mają one cech metamorfizmu, zachowały się plastycznie w orogenie het­
cyńskim i biorąc w nim aktywny udział, uległy zupełnej prawie rege­
neracji. 

Sr o d k o w e p i ę t r ó s t r u k t u r a. l n e (ordowik-karbon dolny) 
stanowią sfałdowane rarem osady ordowiku, syluru, dewonu i dolnego 
karbonu. Leżą one niezgodnie na ściętych osadach dolnego piętra struk-
turalnego. . . 
. p()między GóramiSwiętokrzyskimi a Sudetami znajduje: się obszar. 
w którym występują nieokreślone bliżej piętra strukturalne fałdowań 
hercyńskich. Swiadczą o nich coraz liczniejsre dane z wierceń, wykrywa­
jące OISady . paleozoiczne zdyslokowane i przykryte osadami cechsztynu. 
mezozoiku i kenozoiku. Te ostatnie tworzą pokrywę platformową osa­
dzoną na podłożu hercyńskim. Pomiędzy pokryfą platformową autwo­
rami paleozoicznymi istnieją duże niezgodności kątowe. . .' 

Gór n e p i ę t r o s t r u k t u r a l n e (karbon górny) przedstawiają 
osady paralicznego karbonu górnego, szerokim pasem okalające od pół­
nocy peryferyczne, sfałdowane jednostki górotwórczości hercyńskiej. 

Transgredują na nie osady cechsztynu zaznaczające długotrwały cykl 
sedymentacyjny cechs1Jtyńsko-mewzoiczny . . Podkreślają one na znacznych 

· prawdopodobnie obszarach lukę przypadającą na czerwony spągowieC 
i wyraźnie wyznaczają granicę pomiędzy górnym piętrem strukturalnym 
a przykrywającą go platformową pokrywą cechsztyńsko-mezokenozoiczną. 

· Z orogenezą hercyńską w Górach Swiętokr.zyskich związane są skały 
intruzywne - . lamprofiry i diabazy. • 

Dotychczas występowanie żył lamprofirowych znane jest z okolic Da­
leszyc (Kranów, Salkowa. Góra), ·z okolicy Sierakowa, z okolic Iwanisk 
(koloI;lia Wzory, Kabza), następnie z Cisowa i z Zielonki koło Klimontowa~ 

Diabazy poznane zostały ' dotychczas w obszarze niecki bardziańskiej 
(Bardo, Zbelutka, Widełki, Zalesie), w okolicy Sierakowa (Góra Krze-
mionka) oraz w okolicy Sw. Katarzyny (Psary-Wwrki). . 

· . Jeśli chodzi o żyły lamprofirowe - to nie ulegał wątpliwości ich 
intruzywny charakter. Były one tradycyjnie uważane za hercyńskie. Do­
piero St. Małkowski (1954) wypowiedział przypuszczenie, że nie jest wy­
kluczon,e, iż lamprofiry mogą być wieku kambryjskiego, ponieważ prze­
cinają tylko skały dolnego kambru, i że mogą być przejawem wulkaniz­
mu sandomierskiego. Prace K. i S. Pawłowskich (wiadomośĆ ustna) defi­
nitywnie rozstrzygają wiek żył lamprofił'owych. Zyły te przecinają także, 
jak się okazuje, i skały młodsze i ich związek z orogenezą hercyńską nie 
ulega wątpliwości. . . ' 

· Co do wieku diabazów i form ich występowania również panowały roz­
bieżne poglądy. 9statnia praca W. Ryki (1957) usunęła te wątpliwości. 
Diabazy bardziańskie są utworami żyłowymi, wiek ich 'zaś j.est naj praw-
dopodobniej wczesnohetcyńSki. .• 

DOLNY .I GORNY ŚLĄSK 

".'." Samodzieln'ym, starym elementen:t · tektoilicznym,,uchowl.1jącym .. się 
sztywno wobec orogenu kaledońskiego i hercyńskiego je~t kra Sowich 
'Gór. Oznaczona jest ona OiSobno na mapie ,tekitonicznej jako jednostka 
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samodzielna nie wchodząca w orogen kaLedoński i hercyński i w kon­
sekwencji nie regenerowana w tych orogenaeh. 
,'Dotne piętro strukturalne. Piętro to zbudowane jest 

z dwu podpięter. Dolne podpiętro strukturalne (prekambr) reprezentują 
struktury prekambryjskie, regenerowane w czasie fałdowań kaledoń- ­
sldch, a następnie hercyńskich. Do t,ego podpiętra strukturalnego zaliczone 
zostały: kompleks stroński zbudowany z kwarcytów, łupków łyszczyko­
wych, amfibolitów i łupków mikowych z kwarcytami grafitowymi; gra­
nito-gnejsy Śnieżnika; w Górach Orlickich i Bystrzyckich kompleksy łup-. 
'ków łyszczykowych i granitognejsy; w metamorfiku kłodzkim amfibolity 
i tufity; ortognejsy Ścinawy; w okrywie Karkonoszy łupki metamorficz­
ne, amfibolity, gnejsy izerskie i granit rumburski; w wale przedsudee­
kim -łupki metamorficzne fylitowe i serycytowe ocaz granitognejsy. 
- Gór n e p o d p i ę t r o s t r u k t u r a l n e (kambr dolny - dewon 
środkowy?). Stanowią je serie Gór Kaczawskich, gdzie składają się na 

-nie łupki radzimowickie; którym jedni badacze przypisują wiek algoncki, 
inni zaś nawet przydzielają je do gotlandu dolnego. Włączone one jednak 
zostały do górnego podpiętra ze względu na to, żę zaobserwowano w nich 
przejście do dolnokambryjskich wapieni wojcieszowskich. Do górnego' 
podpiętra zaliczoll() również serię zieleńcową kambru środkowego (?) 
i górnego; dalej starsze paleoporfiry i młodsze keratofiry, ordowickie 
lupki ilasto-piaszczyste, łupki fylitowe oraz łupki kwarcytowe i kwarcyty 
sylurskie, wreszcie czarne łupki i lidyty. W Górach Kłod.zkich górne pod­
piętro strukturalne reprezentowane jest przez keratofiry, diabazy i tufy, 
a w północnym obrzeżeniu ' niecki zewnętrzno-sudeckiej, poczynając od 
północnej granicy kry sowiogórskiej, reprezentowane jest przez utwory, 
na które składają się łupki fylitowe i kompleksy zieleńcowe. 

Do tego podpiętra włączono także utwory dewonu dolnego Głuchołaz 
oraz dewońskie osady na południowy wschód od strzelińskiego masywu 
granitowego. 

Ś r o d k o w e p i ę t r o s t r u k t u r a l n e (dewon górny - karbon 
dolny). Pomiędzy dolnym i środkowym piętrem strukturalnym istnieje 
duża niezgodność, wyrażona głównie brakiem, dewonu środkowego, 
a w Górach Kaczawskich również dewonu dolnego. Na środkowe piętro 
strukturalne składają się utwory dewonu górnego i kulmu, przy czym 
dewon górny w znacznej części rozwinięty jest w facji "kulmo-wej", a całe 
piętro ma znamiona facji fliszowej. 
. Środkowe piętro strl;lkturalne, które występuje w nieeee Świebodzic I 
stanowią utwory dewonu górnego i kulmu; w Górach' Bardzkieh oraz 
W południowo-wschodniej części Dolnego Śląska piętro to składa się 
z osadów dewonu górnego i kulmu. W okręgu krakowskim w skład tego 
piętra wchodzą osady dewonu środkowego, górnego i wapień węglowy 
dolnego karbonu. 
, Środkowe piętro strukturalne jest sfałdowane i leży na nim niezgod-

nie górne piętro strukturalne. l 

Gór n e p i ę tr <> s t r u k t u r a l n e (karbon górny - perm). Zbu­
dowane jest ono z molassowych osadów produktywnego karbonu górne­
go i osadów czerwonego spągowca, osadzających się w zapadliskach śród-
górskich. · 
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Utworyg6~negó ' pięti-~ strukturalnego rozprzestrzenione ' są w ' niecce"; 
zewnętrznosudeckiej, (perm dolny)" wewnętrino-sud·eckieJ (karbon gór.,;. 
ny-permdolny),wreszCie na. Górnym Sląsku (karboIi górny~perm dolny). 
,', W obszarze fałdowań hercyńskich Sląska wyróżnione zostały skały' 
intrużywne i wylewne ---.,. kwaśne i zasadowe. Wyróżniono serpentynity $." 

fgabra. VI obramowaniu kry sow:ogórskiej; w okolicy Ząbkowic Slą,skich· 
serpentynity i gabra, ' koło Niemczy serpentynity, w Nowej Rudzie gabra • 
i diabazy, w okolicachSobótkiserpeIitynity i gabra. , Trudno dziś jes~/ 
stwierdzić, z' jakimi fazami orogenicznymi· wiąza'ćnależy wym:~€ri.ione , 
magmowcezasadowe. Są one na pewno przedgórnodewońskie. Przyjmu-: 
jąc, że każdy cykl tektomagm3.tycznyzaczyna ' się skałami zasadowymi : 
crkończy kwaśnYmi, można " przyporządkować wyszczególnione wyżej' 
magmowce zasadowe Sudetów do orogenezy hercyńskiej. ' ' 
, Granit· Kudowy, intruzja kłodzko-złoŁolsŁocka, mniejsze intruzje . m:ę­

dzy Ząbkowicami Ił NiEmczą" m3.sywy ' granitowe Strzelina; Strzegcmia' 
i . Sobótki, wreszcie :r;nasyw granitowy Karkonoszy, zaliczono do późno.,... 
hercyńskich granitoidów. ' .. ' 
; Skały wylewne zasadowe reprezelJ.tujądość pqwszechne melafiry i dia,..' 

bazy w . południcwym obrzeż,eniu . niecki zewnętrzno-sud.eckiej, w pół- ~ 
nocnym i wschodnim obrzeżeniu niecki wewnętrznosudeckiej, w krakow,.. ~ 
skim diabazy i melafiry Niedźwiedziej Góry i Alwerni, wreszcie ,13ubwul­
kaniczne diabazy gabroidalne Mrzygłodu i lamprofiry Brudzowic., ' .. 
, Skały wylewne 'kwaśne reprezentowane są porfirami południowo,:, 

wschodniego krańca niecki zewnętrzno-sudeckiej,porfirami , w okolicy 
Bolkowa oraz ogólnie w północnym obramieniu niecki zewnętrzno-s1,ldec-, 
k,iej. , W obszarze krakowskim są to porfiry Miękini i wystąpienia porfi- ' 
r?w ~a połud~ie od rowu krzeszowickiego i wreszcie subwulkaniczne por .. . 
flry l keratoflry Mrzygłodu. ' , 

, Z powodu braku do,Sta tecznej ilości m3.teriałów kartograficznych oraz 
, w związku z pEwnymi zmiammi poglądów na budowę tektoniczną nie- , 
których ~z_ęści Sląska, autorzy celowo nie umieścili sygnat'ury antyklin 
w piętrach , tekto,nicznych Dolnego i Górnego Sląska. , 

., 
SŁABE FAŁDOWANIA CECHSZTYŃSKIEJ I MEZOZOICZNEJ 

POKRYWY PLATFORMOWEJ NA NIZU POLSKIM 

Niż Polski przedstawia obszar, którego klasyfikacja tektoniczna w 'myśl 
przyjętych zasad j-est trudna. Nie są to obszary dotknięte właściwą, kla­
syćzną tektoniką orogeniczną, jednak zasięgiem i . rodzaj-Em zjawisk tek­
ton:cznych odbiegają żnacznie od przejawów czysto pla:tfotmowej tek­
toniki. , ' ' ", " 
. Jest to obszar o ce:chach mi.es'zanej platformowej i jak gdyby m'o- ~ 

geosynklinalnej tektoniki zakończonej "aktem laramijskim". Nie ul€.ga: ' 
wątpliwo.ści,ż€ na Niżu Polskim m:::mv głównie w wyniku ruchów lara:­
mijskich tek'toniczn~ ŻIIiiany jakościowe~ Wwyńiku tych zmian powstała' 
jednostka tektoniczna w postaci strefy fałdowej. Dla jednostki tej pr,zy:' ~ 
jęto nazwę "parantyklino<rium 4kujawsko-pcmorskie". Przylegają do nie-

3 Należy stwierdŻI.ć, !l:e przydzielone tutaj serpentynity nie mają jednak sprecyzowanego", 
wieku. 

4 Wprowadzam tu 'nazwę ' parantykiinortu.mw odrÓ!l:D1eliiu ' od antYkliilorlWnssnsu , stncto,: 
które powstaje w wyniku pełnego rozwoju geosynkl1nalnego. (J. Z.). " 
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. gQod ~achodu ni.et:ka szczecińska i niecka mogileńsko-łódzka. Zarówno: 
patantyklinorium jak i niecka szcz·ecmska mają osady cechsztynu i me";; 
Zbzoiku ujęte w wąskie fałdy rozdzielone szerokimisynklinamL· Odpo- : 
wiadałyby one typowi. fałdów dolnosaksońskich (ejektywnych)· według 
nomenklatury H. Stillego . . Oprócz sfałdowania· da;e się zauważyć silne ' 

1:: 
f'!t . 

• 11twi/tttIłi. 
-1/1 

_, 
-i, 

'-"----_...::-

Fig. 3. Schematyczna mapa strukturalna stropu cenomanu 
. Diagrammatic ,Structutal. Map oi the Cenomanian top. 

1 - izahipsy, 2 - brzeg nasunięcIa karpackiega, 3 - dyslakacJe, 4 - repery p~. 
wIe,zchnI strapu cenomanu .' . . . . ... . . . 

. U w·a g a: structW'a nIecki ' sżczecIńskiej wg W. Karaszewskiega 
1 ~ lBahypses, '2 - barder at CaXpathIan averthrust, 3 -.-: ' dlBlacatlans, 5 - markers· ' 

. af Cen.omanIan tap 
. B e m·a r k: structure af Szczecin Basin after W. KaraszewBki . 

zdyslokowanie uskokowe, '. szczególnie wzd.łuż południowo:"zachodniego· " 
brzegu' parantyklinorium kujawsko-pcmorskiego. W całości typ tekto-· 
niezny osadów cechsztynu i mezozoiku odpowiada tzw. tektonice sak- : 
sońskiej. . 

'Od wschodu przylega doparantyklinoriumkujawsko-porrtdrskiego Ob- i 

niżony element tektoniczny, który jak to można wnioskować napbdsta-
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wie przekroju sejsmicznego Zychlin-Płoński nie ma ~ałdowanych· osa­
dów cechsztynu i mezozoiku, lecz przeciwnie .:.- ma je zapad~ięte. To mi- ; 
niaturowe jak gdyby "zapadlisko przedgórskie" zawiera osady danu- i 
których nie stwierdzono ani na par antyklinorium, ani w przylegających 
do niego od zachodu nieckach . . 

Tektonikę pokrywy platformowej bardzo dobrze ujawnia powierzch-
.nia stropu cenomanu (fig. 3). , . 

W tektonice pokrywy platformowej Polski środkowej i północriej dają 
się zauważyć trzy pasy o kierunku NW-SE. 

Pas południowy to osady cechsztynu i mezozoiku obrzeżające Góry 
Swiętokrzyskie i leżące na przedpolu Sudet6w i Sląska. Strefa ta cechuje .. 
się tym, że podścielona jest stosunkowo płytko leżącymi, sfałdowanymi 
i ściętymi osadami paleozoiku. Osady paleozoiczne zostały w wielu miej­
-scach nawiercone. Stwierdzone tu zostały również objawy subwulkaniz­
mu p6źnohercyńskiego (sille i dajki). 

Druga strefa ' pokrywa przedg6rski r6w hercyński. Cec~uje się ona 
w części zachodniej i środkowej nagłym wzrostem grubości sfałdowanych 
osad6w mezozoiku, szczególnie triasu i jury. Wreszcie trzecia strefa to 
<>sady cechsztynu i mezozoiku wyściełające brzeżne obniżenie przylega­
jące od północnego wschodu do parantyklinorium kujawsko,..pomorskiego. 
. Jedną z charakterystycznych cech tektoniki pokrywy platformowej 
Niżu Polskiego jest obecność wysadów solnych oraz kopuł solnych nie 
przebijających osadów mezozoicznych. Grupują się one naj liczniej wobrę­
bie parantyklinorium kujawskiego oraz w riiecce szczecińskiej i mogileń­
skiej, głównie jednak w sitrefie granicznej tych jednostek. Z analizy da­
nych geologicznych wynika, że rozwijają się one przede wszystkim na 
obszarze hercyńskiego rowu przedg6rskiego, kt6rego długotrwała teri­
dencja obniżająca umożliwiła nagromadzenie osadów cechsztynu i m~ 
zoiku o dużych miąższościach. 

OBSZAR FAŁDOW AA ALPEJSKICH 

Fałdowania alpejskie odbyły się na ziemiach polskich w czasie kredy 
g6rnej i trzeciorzędu. Terenem największego rozwoju procesów góro~wór­
czych w tym okresie na ziemiach naszych są Karpaty. ' . . _ . . -, 

G6ry te są częścią europejskiego orogenu alpejskiego, w którym ruchy 
g6rotw6r.cze wyraziły się naj większymi dotychczas rozpoznanymi prze­
mieszcz·eniami mas skalnych, reprezentującymi wielkie płaskie nasunięcia 
i -płaszczowiny. . . 

Fałdowania alpejskie Karpat wiążą się na ich przedpolu czasowo 
z -"aktemlaram,ijskim", który na przełcmie mezo- i kenozoiku daje nowe 
rysy w strukturze pozakarpackich obszar6w Polski. Po tym współczes­
nym tylko rozwoju deformacji tektonicznych w obu obszarach następuje 
powiązanie ich w jednej tektogenezie podczas trzeciorzędowych fałdo- . 
wań alpejskich, gdy osady geosynkliny karpackiej przeradzają się w ele- . 
menty tektoniczn-ę nasuwające się ku p6łnocy na swoje przedpole. Przed ' 
naSuwającymi się Karpatami powstaje ich "przedrriurze", kt6rego rozwój , 
tektoniczny związany zostaje . przyczynowo z .rozwojem łańcucha kar­
packiego. 
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W Powstające przed Karpatami zapadlisko - na obszarach, 'które ' po 
zakończonym "akcie laramijskim" stały się lądem, wkracza morze t~e­
eiorzędowe. Z zapadliska wylewa się ono na części pr~dmurza" WIęC 
W zatokę nadodrzańską, na południowy skłon wypiętrzonego obszaru 
śląsko-krakowskiego, w nieckę miechowską, na południowe skłony Gór 
Świętokrzyskich i "płytę" lubelską. ' , 

Ruchom tym, powodującym obni~enie regionalne wielkiego obszaru, 
na ,przedmurzu Karpat, towarzyszą deformacje tektoniczne, ł'ozwijające 
'aię w trzeciorzędzie. Są to dyslokacje głównie typu uskokowego, częścio­
wo fleksurowego. W Sudetach, w tym zapewne czasie, odnawiają się na 
starych założeniach tektonicznych uskoki, które rozbijając stary góro­
twór hercyński na bloki dyslokacyjne miały wpływ decydujący na obecną 
:rzeźbę terenu. Uskoki trzeciorzędowe tną również obszar śląsko-krakowski 
<lraz występują w trzeciorzędowym obrzeżeniu Gór Świętokrzyskich. 

Ruchy fałdowe trzeciorzędowe na przedpolu Karpat nie są tak wy­
-raźne jak ruchy dysjunktywne. Możliwe, że mogły one odgrywać rolę 
w tektogenezie trzeciorzędowego obrzeżenia Gór Świętokrzyskich.Praw­
dopodobn.e jest tam odmładzanie się ruchów na dawniejszych założeniach 
laramijskich. 

W rozwoju sedymentacji trzeciorzędu na przedmurzu Karpat odegrały 
,główną rolę - ujawniającą się w facji utworów - omówione ruchy t-ek­
toniczne, przede wszystkim ruchy, którym towarzyszyły dyslokacje nie­
ciągle, choć równie ważnym tłem rozwoju był relief podłoża podtrzecio-
rzędowego. ' 

Wre&zcie z ruchami trzeciorzędowymi należy wiązać działalność wul­
kaniczną na Dolnym Śląsku. 

KARPATY 

Zgodnie z panującymi obecnie w : piśmiennictwie geologicznym po­
,glądami' widZimy w Karpatach polskich dwa obszary o różnych okresach 
czasu największego nasilenia ruchów górotwórczych. 

W znacznie większym powierzchniowo obszarze (na ziemiach naszych); 
należącym do Karpat zewnętrznych - zwanych też "fliszowymi" (od 
.głównej i przewodniej facji karpackich osadów dia.stroficznych) - na­
silenie to było w początkach neogenu, w o wiele mniejszej zaś części, 
należącej do Karpat wewnętrznych - po albie fi przed eocenem środ­
kowym, naj prawdopodobniej w kredzie górnej. W pasie granicznym obu 
'obszarów biegnie pas skałek, zwany wewnętrznym lub pienińskim, w któ­
rym ujawniają się' ruchy górotwórcze w okresie czasu objętym obu wy-
:mienionymi okresami fałdowań alpejskich w ,Karpatach. , , 

'W świetle przedstawionego rozwoju orogenu alpejskiego na ziemiach 
, Polski wyróżnienie jednostek tektonicznych, pięter i podpięter struktu­
ralnych napotyka pewne trudności. Jednakże na mapie tektonicznej Kar­
,pat Polskich mo~na wyróżnić n~tępujące elementy strukturalne. 

Kry s t a l i c ż n e j ą d r o a n t y k 11 n a l n e T a t r (prekambr­
paleozoik.) obejmuje stars:zJe, znietamorfizowane skały magmowe i osado­
we oraz intrudowane masygranodioryŁowe i granitowe. Zbudowany jest 
z nich trzon krystaliczny Tatr dzisiejszych. ' , 

4 

Kwartalnik Geologiczny - 2 
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Krystalinik tatrzański wykazuje _ stary plan tektoniczny, na którym 
niezgodnie spoczywa trias dólny. Niezgodność ta stanowi wyraźne, górne 
ograniczenie krystalicznych mas tatrzańskich jako elementu struktu~ 
ralnego. -

-D o l n e p i ę t r o s t r u k t u r a l n e -(trias - kreda dolna) orogenu -
karpackiego stano,wią: tatrzańska seria mezo;zoiczna wierchowa, skła­
dająca się z triasu, jury i kredy dolnej, sfałdowanych i przykrytych przęz 
nasunięte na nie z południa w postaci płas'zczowin utwory reglowe. Serie 
reglowe obejmują trias, jurę i kredę dolną (neokom). -

Wypiętrzone w pierwszym okresie fałdowań karpackich p'asmo tatrzań­
skie uległo zerodowaniu, a następnie jeszcze Części{)WEmU zniszczeniu 
w czasie transgresji środkowo-eoceńskiej, rozpoczynającej już sedy:men­
tację utworów gómego piętra strukturalnego (paleogen podhalański). 

S r o d k o w e p i ę t r o s t r u k t u r a l n .e (jura dolna _ - neogen). 
W piętrze tym' wyróżniamy trzy podpiętra. D o l n e p o d p i ę t r o 
s t r u k t u r a l n e (dem er-paleocen) obejmuje utwory skalne pieniń­
skiego pasma skałkowego. Składają się one z serii skałkowych i osłony 
skałkowej (przedlaremijskiej). 

-Serie skałkowe obejmując-€! łącznie utwory domeru - turonu zostają 
sfałdowane i wynurzone w czasie emszeru - santonu do~nego. 

Ponowna transgresja morska osadza zlepieńcowo-marglis~ą osłonę skał­
kową (warstwy upohlawskie, -jarmuckie, puchowskie i pstre reprezentu­
jąc-e łącznie santon górny ~ paleocen). Z końCEm kredy i początkiem .pa­
leogenu pasmo skałkowe ulega ponownie ruchem (laramijskim), jednak 
znacznie słabszym niż poprzednie. Wynurzenie pasma jest zapewne tylko 
częściowe. Epizod ten ma jednak dostateczne znaczeni,e w rozwoju oro­
genu karpackiego, by przyjąć go jako górne ogranicz.enie omawianego 
kompleksu strukturalnego. 

S r o d k o w e p o d p i ę t r o s t r u k t u r a iJ. n e (berrias - oligo­
cen) _ tworżą serie fliszowe, sięgające w swym najpełniejszym pionowym 
rozwo.ju od herriasu do oligocenu. _ _ 

Serie fliszowe różnią się między sobą fa'cjalnym typem osadów, uza­
.leżnionym od swoistego rozwoju odpowiednich części geosynkliny kar­
packiej. W związku z tym na mapie tektonicznej zaznaczono trzy główne 
strefy: krośnieńską; magurską i podhalańską. . 

Gór n e p o d p i ę t r o s t r u k t u raI n e (kreda - neogen) repre­
zentują osady sfałdowanego -przy brzegu karpackim neogenu z zachowa" 
nym częściowo fliszem w jądrach antyklinalnych. 

Badania - przede wszystkim wie~tnicz,e ~ wykonane w latach ostat­
nich wzdłuż brzegu zachodniej części Karpat polskich wykazały, że gmach 
fałdowy fliszu jest dość daleko nasunięty na utwory niższego tortanu 
być może miejscemi z helwet·em w spągu (Dęł:owiec, Ogrodzona, Gole­
szów itd.). U czo-ła zwartych mas fliszu pojawiają się w niektórych od­
cinkach łuski, zbudowane z fliszu i tortonu starszego, nasunięte na torton 
również starszy (okolice Andrychowa) ~ub - fałdy tortonu niższego (war­
stwy chodenickie z formacją solną i fliszem Wieliczka, Bochnia). Fałdy 
te nasunięte są również na torton niższy lub miejscami stykają się może 
bezpośrednio z podmioceńskimi utworami "przedmurza". Według danych 
niektórych badacży torto:q wyższy, spoczywający na północ od brzegu 
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Karpat fliszowych (bez przerwy sedymentacyjnej?) na torronie niższym, 
wkracza miejscami na fałdy z tortonu niższego (Wieliczka): 

Jasną jest rzeczą, że w tak skomplikowanych stosunkach tektonicz­
nych, przy częstokroć nierozpoznanej stratygrafii i bar!3-zo silnym zakry­
ciu czwartorzędem starszego podłoża, oddzielenie na mapie tortonu niż­
sz-ego sfałdowanego od tortonu niższego autochtonicznego i tortonu wyż­
szego transgresywnego jest zadaniem trudnym. Tym bardziej, że torton 
niższy autochtoniczny m5gł również ulec częściowemu sfałdowaniu (za­
toka gdowska?) przy nasuwaniu się mas fliszowych, ruchy zaś potomne 
nlo-gły zdeformować tektonicznie tOi"ton wyższy. 

Z tego powodu należy traktować północną granicę górnego podpiętra 
przyjętą na mapie tektonicznej jako hipotetyczną. 

Gór n e p i ę t r o s t r u k t u r a l n e· Przedstawia je zapadlisko 
przedgórskie w.y;pełnione utworami helwetu i tartanu, we wschodniej czę­
ści również sarmatu. 

Torton zapadliska wkracza miejscami na flisż (podobnie do zjawiska 
wspcmnianego wyżej w opisie górnego podpiętra struktUralnego) ukry­
wając p6łnocny brzeg nasunięcia (np. zatoka rzeszowska). 
. Również do tego piętra zaliczyć należy "zapadliska śródgórskie" (Ko-
tliny: Nowosądecka i Nowotarska). ' _ . 

. W okresie górotwórczości alpejskiej pojawiają się w Karpatach fliszo­
wych intruzje pokładowe magm zasadowych w utwory kredowe strefy 
cieszyńskiej· (::ieszynity), w kredzie śląskiej między Skawą a Dunajcem 
porfiryty i andezyty, w strEiie zaś magurskiej i pasie skałkowym wylewy 
lawandezytowych i bazaltowych. 

Wie.k cieszynitów jest podolnokredowy, lecz bliżej nieokreślony, por­
firytów - prawdopodobnie Pfzedpaleogeński, andezytów i bazaltów -
być może wczesnoneogeński. 

UWAGI KOŃCOWE 

Przedstawiona mapa tektoniczna jest pr-6bą -syntetycznego ujęcia 
obszaru całej Polski. .zasadniczą trudność stanowi tutaj sposób rozwiąza­
nia wzajemnego stolSUnku obszar.ów tektoniki alpejskiej i po-zostałych 
terenów Polski. Pcm!ędzy tymi obszarami istnieje zasadnicza różnica. 
polegająca na odmiennym typie zjawIsk tektonicznych - dynamicznych 
w Karpatach, a statycznych lub prawie statycznych na pozostałym obsza­
rze Polski. Czy trudność tę udało s:ę pokonać, pokażą dalsze badania 

. i dalsze niewątpliwie doskonalsze uogólnienia tektoniczne. 
Przedstawiona synteza jest w zasadzie kompilacją opierającą się na 

różnych pracach i na różnych poglądach bardzo licznych autorów kra­
jowych i (lbcych; na poglądach czasem dotyczących tego · samego zagad­
nienia, a mim() to sprzecznych ze sobą. Fakt ten również stanowił poważną 
przesżkodę prży próbie klasyfikowania poszczególnych jednostek struk~ 
turalnych .lub przy klasyfikowaniu pewnych kompleksów skalnych do 
pięter tektonicznych. Największe tego rodzaju trudności istnieją w Su­
detach. Tutaj mogą mie.ć więc ewentualnie swe źródło mylne ujęcia lub 



20 Stanisław Sokołowski, Jerzy Znosko 

klasyfikowanie niektórych obszarów Dolnego , Śląska. Ze błędy takie 
istnieją, autorzy zdają sobie doskonale sprawę. Należy jednak podkreślić; 
że pewne problemy tektoniczne tak długo pozostaną dyskusyjne i otwarte, 
jak długo nie będ~ie opracowana stratygrafia Sudetów, tak trudna i mo­
zolna do rozszyfrowania. 

Odrębną trudność stanowi tektonika pokrywy platformowej. Geologia 
polska jest obecnie w trakcie poznawania niezmiernie interesującego Niżu 
Polskiego, w trakcie poszukiwań dróg dla wyrażenia jego właściwego 
charakteru tektonicznego. Jest jasne, że i tutaj narastający zasób faktów 
i przesłanek geologicznych pozwoli w przyszłości na dokładniejsze spre­
cyzowanie wzajemnego stosunku między podłożem paleozoicznym a osa- , 
dami CEchsztynu i mezozoiku, co w konsekwencji pozwoli bardziej spre­
cyzować zarówno ,formy tektoniczne obu tych wielkich kompleksów, jak 
i ich przestrzenny zasięg. 

Wreszcie trzecia trudność to poważne kłopoty techniczne i graficzne. 
Na załączonej mapie tektonicznej Polski trudno jest czas€m dać wyraz 
we ,wszystkich przypadkach 'myśli ,prZ€wodniej i zaznaczyć wszystkie · 

'szczegóły, czasem drobne, ale o bardzo dużym znaczeniu. Dlatego też 
nieunikniona , stała się w niektórych przypadkach albo pewna generali­
zacja albo powiększenie niektórych oznaczeń. 

W opracowaniu zaznacza się również pewna dysproporcja. Na przy­
'kład Karpaty mają stosunkowo drobiaz.gowo opracowane wyróżnienia 
tektoniczne w porównaniu do innych obszarow. ; 

Wynika to jednak z najlepszego tektonicznie poznania tego regionu 
i z największej ilości faktów tektonicznych. Sudety zdają się mieć również 'I' 
dużo wyróżnień tektonicznych. Jest to jednak wrażenie pozorne, w rze­
czywistości zaś, gdy się weźmie pod uwagę niesłychanie skcmplilwwaną 
historię geologiczną tego regionu tektonicznego, . rychło będzie można 
dojść do przekonania, że ilość wydzieleń tektonicznych jest tutaj ~byt 
uboga. . ' , , 

W przekonaniu, że prace tektoniczne będą się rozwijały dalej, że przeż 
analizę danych, geologicznych oraz przez napływanie coraz to nowych 
faktów geologicznych z wierceń, badań geofizycznych, geochemicznych, 
stratygraficznych i kartograficznych będzie umożliwiona coraz bardziej 
wnikliwsza analiza tektoniczna i stworzenie coraz bliższego prawdy obra­
zu tektonicznego - autorzy Oddają mapę tektoniczną Polski pod dys-
~~~ , 

Wygłoszono w dn1u 19 czerwca 1958 r. 
na XVI sesji na.ukoweJ I. G. 
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S~'!1nisław SOKOŁOWSKI, Jerzy ZNOSKO 

PROGRAM OF A TECTONIC MAl" OF POLAJ."lD, AS PART OF AN EUROPEAN 
, TECTONIC MAP 

Summary 

In 19515, the International GeoLogf,cal Congress he1dat Mexioo rein:stated the 
Committee for Prepaiing a Geologicatl. World Map. In thiJS Committee there was 

-established a Sub-Commoittee for prepa'l"ing a World's Tectonic Map, with Prof. 
N. S. Szatski (Moseow) as chaiTman. It was decided to arrange too firSlt meeting 
of thiJS Sub-Committee at Paris, during the first half of 1958. 

Of the Sub,.Commlttee tlliSks, the preparation ofa te,ctonic map of Europe, 
scale 1 : 2 500 000, was. to be executed first. The Sub-Committee's offkers prepared 
a memorandum containing the draft of suggestions for designing this map, and 
of symbols to be ,used for, this map; this memorandum was sent to al! the interested 
countries requesUng them to analyze the proffe:n>.d suggestions and to put fGrth 
their ,cxiUca,l re~ks at Ule fiT'slt meeting of theSub-Committee at Parls. 



Summary 

FurthermOre, thechairman of tOO Sub-Committee organized, aheadof theParis 
m.eeting, a tectonic conference at Moscow, reqnlesting the part:i.cipaiion of geologistS 
from ·Czechoslovakia, PoLand ,and the GeTman Democratic Republic~ Thesescienti&ts 
presented ,auggestions regarding tectonLc maps of their reS!pectivecountrLes, prepared 
in an effoI'lt of making them conform with the wishes put forth by the chairman . 

. There f·ollowed a di:9cussion rega·rd'ing th/~e mapo;, and als·o abowt · a further map, 
presented bythe officms of the Sub-Committee, ,covering the weSltern part of ' the 
Europe!l!n wea of the Soviet Unio n, - ' whereupon there waa put togethe.r a stan­
daTtized pa,ttern map of all the dilscl.lJSi~ed territortes. 

Later on:, art; ule Pari.s· session, thechairman of the Sub-Commit1ee exhibited 
this pa·ttern map, and alter a thorofJgh disCUlSs10n, regarding the procedure in pOre;. 
paring the map for E1l1'ope, the V/or.J.d's Geolog~cal Map Committee. endorsed, as 
ba3lis for preparing the European 'rectonic Map, Jthe oriteria and symbo1s pu.t forili 
in the above mentioned memora:n.dum. 

In accordanc·e with the meil.lOO:a'ndum's sugge:st:i.ons, the main criterium cho.sen 
for dlstlnguiLShing teotonic regions is to · be the moment of folding (Alpine, Her­
cynian, Caledonian, etc.l, i,e .. the moment of tneir last vehement deformations, or 
the moment of transformation of a folded region into a platform. In turn, within 
the range of these regions, there aTe to be distingui-Slhed s1:ructur·al roembers re­
presented by rock associations, separated from underlying and overlain formations 
by di:slcordarnces; the3e str.udurai stage's' would cOTre3'pond 'to charaderis>tic periods 
of the geosynolin'al development of the respective region. On folded a.reas thereare 
being distinguished ancient ma.s'siDs, consolidated and rigid, massifsregenerated by. 
fOlding, andintra-submountain and fON!land depressi.ons. 

On platform areas there is distinguished the substratumof deposits of geo­
synclinaJ. type and of folded sediments" slLch ~ it appeam in the l1mHs of shields 
and under platform covers. . 

On the tectonic map are being distiriguisbed (when pos:sible according to age) 
inilIrusi'Ve . maGsdw andcenteTs of volca..nic eruptiolllS . 

. By conventional symboIs ,are marked the varióUs kinds of tectonic strucMes 
(folds, fauUs, etc.). 

In the succeeding chapterof Qur pa!pe'l" we di.s·cuss the content of the. tectontc 
map of Poland, dlrawn up ·conformably to the comments iSlSlled by thl' Sub-Committee 
for ·too. Tectonk Map, and the sugge.s't:i.ons> given in the memorandum. 

The geołogioal area of Po1and has been divided into three parts: 1) the 'north­
eastern part,. extending upon thearea of tbe Easte·rn European. Pla,tform, ·2) the 
southwestell"n .part, belonging to the area of the Her,cynian orogeny, - and 3) the 
area of Alpin-e f()ki'ings, sibuated farest towaro.s the south (Fig. 1). 

On the basis of geophysical investigations, the Eastem EuropeanPlatform shows, 
in 18. westerly direcUon, two margins, corre'.sponding to d,eep;.seated 'ruptures ' or 
tectonk seam:s, par ts i. e. zones of deep dis-locations which in the lower beds form 
tectonic cicalirices, whereas in higher parts they pass in to zones of diffuse tectonics, 
loosening with distinct planes of dlroontinuity. 

These had a decisive influence upon the lability of the are'!1 adjo'ining the 
discus'sed platform, from the West and thus a,1s,o upon. the developmoot of 8ed1-
mentation during the Mes>ozodc .and K'!1inozok. The chan ges in tOO locatiQn 'of 
basins, the development of bathymetric conditions and the thickness ofthe Mezo­
zoic, sediments;- 'aU indicate d-ifferentiated movement.s of the p1atform'~ blocs 
along thek ,tectoruc planes ("Erdnahten"). 
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Zones of diseontinuity in the 'C'rystalline SI\lbstratum separate of the area of 
the Eastern European Platform, on whieh the thickness of the Pałaeozoic -
KainozoIe deposi.ts d-oes not exceed 3 to 4 km., whereail in the "Da.ni.sh - Pollsh 
furrow" the thiekness of the Zechstein - Mesozoie amounł.s to 9 km. 

The entire area of Pre-Cambrian foldings belon,gs to the Eas.tern EU'l"opean 
Platform, comprisoing Northe:rn- and Northeaste'l"n PoLand. This are,ais coveredby 
a series of PaLaeozoie - Kainozoie .sediments,. On, the Tectonie Map (Fig. 1)" the 
area of the Platform is indieated by the platform eover, of the Pre-Cambrian sub­
stratum. The morphological relief 'Of tOO SI\lrface of thits crySita1line ' subs.tl"atum is 
shown by iSlOhyp.ses of 500 m. interva1s; In a like man.ner bas been in.di.oated the 
relief of too ' Sub-Permian SlIlrlace (Fig. 2). 
, The deformed rock masses lylng on the area of the H e r c y n i a n f 0'1 d i n gs 
emerge from under the eover of the Post-Hercynian Platform in the Swięty Krzyż 
Moontains, in Upper Sileil1a and in, Lower SHesia (Sudeten Mountains)~ In these 
moontains,seve'l"al types ,of struetural elementBI hav,e been distinguished: the 
a n c i e n t n o n -r e g e n e r a t e d m a s s i f s [Sowie Góry (OwI Mts.) in 
Lower Silesia - Pre-Cambrian]; the lower and middle struct,ural 
s t a g es, eomprising partly (in Lower Si.lJe,S'la) the an,eient regenerated massifs 
and yoonger series as fa,r as t.he Lower Clarboniferous'; the u p p e:r s t a g e, !l'e­

presented by the coal-bearing Upper Ca'l"boniferO'llS ' and Lower Permian iu the 
intramountain depressions [Wałbrzych and the Upper Silesian Coal Basin}. 

The remamin.g areas of Hercyman foldings have been iilterpreted as lIlon­
..,'i'dentifled structural stages lying underneath the Meso­
and Kainozoic eoveT of thePlatform. 

, Between the area of Hercynian foldings and tOO area of theplatform cover, 
laid down on a Pre-Cambrian subswatum, there extend.s, from northwest to wuth­
east, the Foreland Depres'sion unde:rneath the Platfo'l"m cover. 

Both these platform covers of the Polish LowLand disclose tectonic, chiefly 
- Lararnian, deformations (the Kujawy - Pomor;z:e paranticliilorium and its adjacent 

basins and secondary folded ęlements). This is illustratedon the Map showing the 
surface of the Cenomanian (Fig. 3)., ' 

The tprlncipal elemenł.s ot the areaof the A l p i n e f o l d i n g s are: the Pre­
-Permian crystaTline anticlinorial core ofthe Tatra Mts; tbe 
l'ówer stade, represented by the Mesoz.oie hłghtatr'ic and s' ubfatric 
s e r i e s the m i d d l e. s t a g e embracing, in its I o we 'l" s u b - s t a g e, the c o' v e'r 
8 n d t h e K I i p p e n s e r i e s o f P i e n i Q Y (Jurassic - Palaeogene), as 
m i d d l es u b - m e m b e r, the Carpathian Flysch (Cretaceous .:- Palaeogene), 
and, as' u p p e r su b - s t a g e, the folded Neogene; finallY, -the u p-p e r ni' e m­
ber represented by the Neogene in in ,tr ,amolUntain depressions (Nowy 
Targ and Nowy Sąez basins), as well as d e p r e s s i o n.s o n t h e f 0'!1' e l a D d 
(along. the northe:rn bOrder of the Flysch CarpaJthia'IlS). 

• • 
• 

On the Tectonic Map (Fig. 1), the fades have been marked as: Flys:cb 
:f! a' c i e Si, c o a l ..; b e ar i n g f a c i e s and m o 1 a oS s e f a c i e s. 

On the Her,cynian and Alpine areas of folid:ings,. the ,authors di:stin,gu1sh early­
orogenie . (basic), and .la:te-orogenic (mostly . acld), i:n1lrusive masses, and volcan1c 
maSlSes. 
, By eon:ventional symbols have been marked . tectontc deformatLons; IiUcb' as 
~ticlines, faults, overthrusts, salt plugs and domes, etc. 
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