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Projekt mapy tektonicznej Polski
jako czesci mapy tektonicznej Europy

Miedzynarodowy Kongres Geologiczny w Meksyku podczas obrad
w dniach 6—8 wrzeénia 1956 r. ukonstytuowal na nowo Komisje Mapy
Geologicznej Swiata oraz powolal do zycia miedzy innymi Podkomisje
dla Mapy Tektonicznej Swiata. Przewodniczgcym tej Podkomisji zostal
wybrany prof. N. S. Szatski, na siedzibe za$§ sekretariatu Podkomisji wy-
znaczono Moskwe. Cel jaki postawiono Podkomisji — to podja¢-i zorga-
nizowaé prace w celu wykonania Mapy Tektonicznej Swiata. Termin
pierwszego roboczego zebrania Podkomisji w Paryzu wyznaczono na po-
czatek 1958 r.

Przewodniczacy Podkomisji w pierwszym etapie pracy zorganizowal
kolokwium tektoniczne w Moskwie w pierwszych dniach marca 1958 r.
Na kolokwium zaproszono Czechostowacje, Niemieckg Republike Demo-
kratyczng i Polske. Celem kolokwium bylo przedyskutowanie tektonicz-
nych map wymienionych krajéw oraz mapy tektonicznej zachodniej czesei
europejskiej czeSci ZSRR oraz przedyskutowanie i uzgodnienie objasnien
(legendy) do mapy tektonicznej Europy. Zaré6wno makieta robocza mapy
tektonicznej Europy Srodkowej i wschodniej jak i objasnienia do tej ma-
py mialy byé podstawg do dyskusji na roboczej konferencji w Paryzu.

Nalezy zaznaczyé, ze jeszcze przed moskiewskim kolokwium Sekre-
tariat Podkomisji dla Mapy Tektonicznej Swiata rozeslal wszystkim pan-
stwom, cztonkom Kongresu Meksykanskiego, okélnik zawierajacy projekt
zasad opracowania mapy tektonicznej oraz projekt legendy do tej mapy.

Na konferencji paryskiej przedstawiono zbiorcza mape tektoniczng
Europy $rodkowej i wschodniej przygotowang na kolokwium moskiew-
skim, Oprécz tego na konferencje te przygotowano mapy tektoniczne Cze-
choslowacji i Polski. Na zakonczenie paryskiej konferencji Kcmisja dla
Mapy Geologicznej Swiata powzigla uchwale, w ktérej miedzy innymi
zalecila Podkom’sji dla Mapy Tektonicznej Swiata co nastepuje:

1. Stworzenie Komisji Redakcyjnej z przedstawicieli wszystkich stuzb
geologicznych, uczestniczacych w zestawieniu Mapy Tektonicznej Europy.
Jednocze$nie zostal powolany Kcmitet redakcyjny w skladzie 12 oséb.

2. Postanowiono dla mapy tektonicznej przyjgé skale 1:2 500 000.

3. Komisja Mapy Geologicznej Swiata zalecila jako podstawe do opra-
cowania mapy tektonicznej projekt przygotowany przez podkomisje,
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przedstawiony przez nig w okélniku nr 1. Projekt ten zalecony zostal réw-
niez jako podstawa do opracowania objasnienia znakéw.

Podkreslono; ze obJasn*eme moze byé modyfikcwane, ale wszystkie
zmiany lub propozycje muszg by¢ kcmunikowane Komitetowi Redakcy]-
nemu i dyskutowane na posiedzeniach tegoz Komitetu.

4. Zalecono przy redagowaniu map tektonicznych poszczegdlnych
krajéw zastosowaé: dlfabet laciiski w narodowych transkrypcjach dla
razw geologicznych. Uzy¢ jezyka francusklego dla nazw tektonicznych,
dla nazw struktur tektonicznych, panstw, morz, oceanotw,-dla: tekstow:
cbjasnien i innych danych. Zalecono w podkladme geograflcznym dla
mapy tektonicznej Europy nie uwzgledniaé granic panstw i uzy¢ podwéj-
mych nazw dla. .tych mi;ejscowoéci ktére w ‘ostatnim 30-leciu zmieniaty
SWe nazwy,

5. Polecono Kcm1tetow1 Redakcyjnemu zanalizowaé mozhwosm opra-
cowania sympozium dla mapy tekionicznej. Przewidziano réwniez moz-
liwosé, zredagowania krotklego tekstu objasniajgcego do mapy tekionicz-
nej Europy i zwrocono sie.z pro$bg do Podkomisji, aby’ przedyskutowa;la,,
z Akademig Nauk ZSRR mozliwos¢ wydrukowania tego ob]asnlema’
w 6 oflc]alnych lezykach kongresu — w-mozliwie najkrétszym czasie, '

6. Zobow1azano Podkomisje Mapy Tektonicznej Swiata, aby zorganl-,.
zowala konferencje poszezegblnych sekcji komisji redakcyjnej dla ‘pre-.
kambru. tarczy battyckiej (w Sztokholmie) oraz dla obszaréw faldowan'
kaledonskich, hercynskich i alpejskich. Polecono, aby z poczatkiem paz-
dziernika 1958 r. we Lwowie ‘odbyla sie po zjezdzie Asocjacji Karpacko- |
Balkanskiej sesja kcm'sji wydawniczej dia Karpat ’

7. Polecono, aby w poczatku 1959 r. zorganizowane zostalo plenarne.
posu—:dzenle Komisji Redakcyjnej w duzym komplecie w celu przedysku—;
towania pierwszego szkicu mapy tektomczneJ Europy. :

. Na posiedzenie -plenarne powinny zostaé przygotowane mapy tekto-z',
niczne. poszczegolnych krajow_europejskich wedlug zasad, o ktorych byta..
mowa. Wyzej.

.. 8. Polecono tak zorganizowaé prace, aby pierwszy szkic mapy tekto- -
mczne] Europy mégl byé przedstawmny na XXI-szym Kongresie Geolo-
gicznym w 1960 r. w Kopenhadze, a plerwszy szkic Mapy Tektonicznej
Swiata na XXII-gim Kongresie w 1964 r. -

Przedstawiona Mapa Tektoniczna Polski zostala opracowana na pod-.
stawie przedyskutowanego i przyjetego przez Kcmisje Mapy Geologicznej -
Swiata w 1958 r. w Paryzu projekiu, ktéry zostal zalecony ]ako obo-
Wwigzujacy. !

Jako glownq zasadq ‘podziatu tektonicznego przyJe’co wiek faldowan
Znaczy to, ze skorupe ziemska dzielimy na obszary fatdowan alpejskich,
hercynsk1ch kaledonskich itd. W poszczegdlnych obszarach fatdowych .
wyrdznia sie pietra strukiuralne, ktére odpowiadajg dosé Scisle okreslo- -
nym. stadiom rozwoju skorupy ziemskiej. Pietra strukturalne przedsta-
wiaja grupy formacji zazwyczaj oddzielone niezgodnoscig katowa od wy-
2¢j i nizej lezacych pigter. strukturalnych, przy czym w piétrze.struktu~ -
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ralnym mozliwe sa male niezgodnodci katowe pomledzy poszczegolnym1
grupemi formacji, spowodowane’ transgres;]aml i regreSJaml W cbrebie’
kazdego z mlodszych faldowan wyrazme wyrézniajg sie masywy powstate
w- poprzednim faldowaniu i w réznym stopniu regenerowane mlodszymi.
ruchami. Zazwyczaj kompleks faldowy takich masyw6w ma charakter®
zupelm-e zakonczonego faldowania i oddziela sie od mlods7ego kompleksu
faldowego regionalng niezgodnoscia, planem strukturalnym i skokiem step->
mnia metamorfizmu. Takie masywy nalezy wyrdznia¢ jako samodzielne.
pietra strukturalne podkreslajge wiek zasadniczych faldowan, plan struk-
turalny, wiek pbzniejszych faldowan oraz charakter zw1azanych z mm
struktur natozonych. .
" Pietra strukturalne kazdego okresu faldowan mozna wydzielaé wedlug"
typéw skal serii osadOWych odpow1ada3qcych stadiom rozwoju geosynklin;-
"~ wczesnym, Srodkowym i péznym, przy czym te ostatnie nastepuja w kon-
cowych etapach rozwaju geosynklmy — np. flisz i molassa — kiedy ru-
chy obnizajgce zmieniajg 51e na wypietrzajace 1 zaczynajg formowaé sig
lancuchy gorskie.
. Pietra. strukturalne zaznacza sie odpowiednig gama‘ barwy — roéznej

dla kazdego faldowania.

' Faldowania alpejskie zaznacza sie barwami z6ltymi, hercyhskie —:
brgzowymi, kaledonskie — - fioletowymi, assyntstkle (bajkalskie) — nie-"
bieskimi, proterozoiczne — czerwonopomaranczowymi, archaiczne rézo-’
wymi i ciemnoczerwonymi.

Jako odrebne pigtro strukturalne Wyrozma sig zapadhska przedgbrskie. -
Stosuje sie dla nich kreskcwania pozicme wyrazajgce wick powstania za-.
padliska oraz czas jego formowania. Tak wiec, np. dla zapadliska przed-
karpackiego czas tworzenia sie wyraza sie najjasniejszg barwa przyjetg
dla faldowan alpejskich, tektoniczne za$§ zalozenia barwg odpowiadajaca
utworcm starszych okreséw faldowan, na ktérych zostalo uformowane
zapadlisko, W przypadku nakrycia stars7ych zapadlisk przez mtodsze
osady pokryw platformowych zaznacza sie pokrywe platformows kresko-
waniem odpowiedniej barwy dla pokrywy platformowej oraz barwg wska-
zujgcg na przynalezno$eé zapadhska do danego okresu faldowan. Wazne
jest réwniez zaznaczenie na mapie tektonicznej zapadlisk $rédgérskich,
ktére rozwijaty sie réwnocze$nie z zapadliskami przedgérskimi. _

Pokrywy platformowe przedstawiajg serie osadéw powstale na po--
wierzchni utworéw geosynklinalnych. Dlatego tez najbardziej charakte-:
rystycznym rysem cobszaréow pokryw platformowych jest obecnos$é dwéch :
wyraznych pieter strukturalnych: sfaldowanego podloza i pokrywy plat-:
formowej. Oba te pigtra strukturalne rozdzielone sg duzymi reglonalnyml
przerwami i duzg katowg niezgodnoscia. *

. Podloze platformowych pokryw moze byé réznego wieku. Pokrywy
platformowe spoczywaja w réznych obszarach na podlozu archaicznym,
proterozoicznym, kaledonskim i hercynskim. Dla pokryw platformowych *
przyjete zostaly nastepujgce barwy w zaleznosci od podloza: '

1) archaiczno-proterozoiczne — jasna brazoworézowa;’

2) bajkalskie (assynty]sk1e) — niebieskoszara;

3) kaledonskie — jasna fioletowoszara;

' 4) ‘hercynskie — brunatnoszara.



4 Stanistaw Sokolowski, Jerzy Znosko

- Pokrywa platformowa moze byé rozdzielona na szereg podpieter, kiére
wyrazaja etapy rozwojowe serii osadowych.

. Na mapach tektonicznych wyrdznia sie masywy intruzywne, okresla-
jac ich rozmiar, wiek i sktad petrograficzny. Rozdzielenie mas intruduja-.
cych powinno odzwierciedlaé gléwne cykle tektomagmatyczne.

Na mapach tektonicznych nalezy réwniez w miare mozliwosci zazna-
czat centra wylew6éw wulkanicznych, struktury tektoniczne, dyslokacje
jak: uskoki, fleksury, nasuniecia oraz szwy geotektoniczne (,,Erdnahten®).
W miare mozliwosci nalezy réwniez zaznaczyé obszary tektoniki solnej.

Nalezy dazy¢ do przedstawienia uksztaltowania morfologicznego pod-
loza pokryw platformowych na mapach tektonicznych oraz wyrazi¢ struk-
ture tektoniczng pokryw platformowych przy pomocy izohips najdogod-
niejszego do tego celu horyzontu stratygraficznego. ,

PRZEGLAD NIEKTORYCH PRAC ZRODELOWYCH Z ZAKRESU
TEKTONIKI POLSKI

Jakkolwiek projekt mapy tektonicznej Polski ma juz zalozenia wy-
znaczone z gory instrukcja miedzynarodowej mapy tektonicznej Europy,
nalezy jednak przed oméwieniem tegoz projektu wymieni¢ niektére przy-
najmniej prace publikowane, przede wszystkim polskich autoréw, ktére
wykorzystano przy jego wykonaniu, -

Prace syntetyczne obejmujace caly obszar Polski sa bardzo nieliczne,
przy czym nalezy zaznaczy¢, Ze brak jest dotychczas syntezy, kiéra by
w sposOb zwiezly, lecz wyczerpujacy ujmowala w czasie i przestrzeni ge-
neze tektoniki naszego terytorium panstwowego. Wymienié w tej grupie
nalezy M. Limanowskiego (1922), W. Teisseyre’a (1922) oraz prace synte-
tyczng J. Nowaka (1927), w ktoérej czesé Polski poza Karpatami jest po-
traktowana zbyt ogélnie. Jedyna tektoniczng mapa Polski jest mapa
S. Z. Rézyckiego (1952). Do tej kategorii prac nalezy tez zaliczyé podzial
geologiczny Poiski W. Pozaryskiego (1956 a).

Nastepng grupe stanowia prace odnoszace sie do Nizu Polskiego, jed-
noczeSnie réwniez prace czesciowo obejmujgce takze regiony pasa wyzyn-
nego Polski Srodkowe]j. Z okresu przed rokiem 1939 mozna tu wymienié
prace ¢ wickszym zasiggu regionalnym: J. Lewinskiego i J. Samsonowi-
cza (1918), Cz. Kuzniara (1922), J. Samsonowicza (1925), B. Halickiego
(1934) i pézniejsza prace B. Brockampa (1941) nastepnie z lat ostat-
nich: S. Pawlowskiego (1947, 1948), T. Olczaka, 1951, J. Samsonowicza -
(M. Ksigzkiewicz, J. Samsonowicz, 1952), A. Dabrowskiego (1957) i wy-
drukowang poza granicami kraju ogélng, jednakze klasycznie tektoniczng
pracg Z. Sujkowskiego (1946) obejmujaca cala Europe wschodnia, wresz-
cie W. Pozaryskiego (1952, 1957a, 1957b).

Ostatnig grupe stanowia prace odnoszace si¢ do regionéw Polski §rod-
kowej i poludniowej. Wymieniamy tylko prace najwazniejsze oraz zbio-
rowe z ,,Geologii Regionalnej Polski*“: Sudety — H. Teisseyre, K. Smuli-
kowski i J. Oberc (1957); region gérnoslaski — materialy kartograficzne
S. Doktorowicza-Hrebnickiego; Goéry Swigtokrzyskie — J. Czarnocki
(1927) i (1957), J. Samsonowicz (1934), tenze autor w pracy z M. Ksigz-
kiewiczem (1952) oraz J. Wdowiarz (1954); region lubelski — W. Poza-



Projekt mapy tektonicznej Polski - B

‘ryski (1956); Karpaty fliszowe — M. Ksigzkiewicz (1953), H. Swidzifski
(1953); Pieninski Pas Skalkowy — K. Birkenmajer (1953); Tatry — A.‘Ml-
“chalik (1953). ) :
" Poza tym dane tektoniczne dla obszaru Polski znajdujemy w ogrom-
nym zbiorze prac stratygraficznych i geologicznych regionalnych (szc_zeg_ol-
nie w starszych pracach monograficznych), z ktérego niesposéb wymieniaé
tutaj choéby najwazniejszych.

Opracowanie kartograficzne projektu mapy tektonicznej Polski oparto
na mapach ,,Atlasu Geologicznego Polski“ w skali 1:1 000 000 wydanych
dotychczas przez Instytut Geologiczny.

PROJEKT MAPY TEKTONICZNEJ POLSKI !

Obszar Polski jest tektonicznie wyraznie tréjdzielny. Péinocno wschod~
nia cze$é znajduje sie w zachodniej czesci wielkiej jednostki tektonicznej:
jaka jest platforma wschodnioeuropejska. Cze$¢ potudniowo-zachodnia
nalezy do obszaru orogenu hercynskiego, w przewazajacej czgsci znajdu-
jacego sie pod pokrywa platformows osadéw mezozoicznych i kenozoicz-
nych. Najbardziej na poludniu znajduje sig¢ obszar nalezacy do orogenu
alpejskiego.

W obszarach dotknietych gérotwoérczo$cia hercynska wyraznie zazna-
czajg sie dosé duze elementy tektoniczne, ktére uleglty hercynskiej prze-
budowie, ale ktérych pierwotne pochodzenie nalezy lgczyé z orogeneza
kaledonska i prekambryjska. Do tych starszych, regenerowanych w oro-
genezie kaledonskiej i hercyhskiej jednostek tektonicznych nalezg San-
domirydy w Goérach Swietokrzyskich oraz liczne jednostki tektoniczne
w Sudetach. .

Nie wyjasniony jest do dzi§ zachodni zasieg prekambryjskiej platfor-
my wschodnioeuropejskiej. Na podstawie danych magnetycznych i gra-
wimetrycznych w podlozu krystalicznym zaznaczaja sig¢ dwie , krawedzie®.
Stanowia one strefe wglgbnych roztamdéw tektonicznych — szwéw tekto-
nicznych w podlozu krystalicznym i ciggna sie od zapadliska lwowskiego
az po Skanig, a koncza sie¢ w rowie tektonicznym Oslo. ,

Przez wglebne rozlamy tektoniczne nalezy rozumieé strefy glebokich
dyslokacji, ktére w nizszych swych partiach moga przedstawiaé¢ blizny
tektoniczne nie hamujgce jednak mozliwosci ruchéw pionowych. W par-
tiach wyzszych blizny przechodza stopniowo w strefe rozluznien tekto-
nicznych o wyraznych plaszczyznach nieciaglosci. Poprzez caly paleozoik
i mezozoik blizny te warunkowaly stabilno$¢ kratonu wschodnio-euro-
pejskiego oraz labilno$é¢ obszaru polozonego na zachdd od stref wgleb-
nych roztaméw tektonicznych.

Przez caly paleozoik i mezozoik mialy one zdecydowany wplyw na
paleogeografie, na rozwdj cykléw sedymentacyjnych, a nawet na ksztatto-
wanie sie wschodniego zasiegu glebszych zbiornikéw morskich geosynkli-
nalnych lub zbiornikéw o tendencjach geosynklinalnych.

- Charakter strefy wglebnych roztaméw, szwéw tektonicznych moze byé
dyskutowany i z innego punktu widzenia. Niektérzy geologowie i geofizy-

1 Autorem czesci ,Projektu‘* obejmujgcej ,Obszar faldowah alpejskich* jest St. Soko-

Yowski — pozostatych czeScl — J. Znosko. Obszar Dolnego Slgska zostal opracowany wspélnie.
'Niezaleznle od tego catoSé pracy byla wzajemnie konsultowans.



6 Stanistaw Sokolowski, Jerzy Znosko

.cy rozumiejg te strefe jako normalng, jednak dos¢ duzg, stromizne P9-
.wierzchni podloza krystahcznego Jego nachyleme ku zachodowi a w na-
stepstwie tego zanurzenie byloby tak duze, ze w konsekwencji- nie da-
.waloby juz efektéw geofizycznych, .gltéwnie magnetycznych, wskutek
-niwelowania wplywéw magnetycznych przez wysokg temperature. Roz-
swijajac te mys$l dalej nalezatoby sie dopatrywac w ruchach podtoza kry-
stalicznego tylko szerokopromiennych spaczefn w sensie pozytywnym-i ne-
Igatywnym, co mogloby powodowaé znane zjawiska sedymentacyjne w pa-
leozoiku i mezozoiku na Nizu Polskim.

Sprawa charakteru strefy SZWOW tektomcznych ma zasadnicze znacze-
nie dla tektoniki Nizu Polskiego, dlatego nalezy ja tu blizej rozpatrzeé.
Wydaje sie, ze pewne §wiatlo na charakter te] strefy rzuca analiza historii
sedymsantacji w mezozoiku..

. Na tle analizy map paleogeograﬁcznych mezozoiku, na ktérych za-
“znaczono strefy na]mtensywme]szego obnizania sig oraz rozlozenie po-
“szezegblnych stref migzszosci- osadéw, uderza pewna regularnosc i-powta-
‘rzalnosé z3aw1ska tektonicznego. Powoduje ono takie a nie inne rozlozenie
‘migzszosci oraz decydu]e o przebiegu poszczegolnych etapow przegle,bwn
zbiornikow.

- W pstrym p1askowcu najwieksze migzszosci obserwuje sie na zachod
od gtebszej ,,krawedzi w podlozu krystalicznym, ]ednoczesme za$ oS naj-
‘mtensywmejszego obnizania sie zblormka uklada sie rownolegle do k1e-
“runku strefy szwéw tektonicznych.

W recie i wapieniu muszlowym nastepuje dosc gwaltowne skre:ceme
“osi najglebszej strefy zbiornika morskiego. Przyjmuje ona prawie réw-
"roleznikowy kierunek i dopiero w obszarze Gér Swigtokrzyskich skreca
‘ku poludmowemu wschodowi, wykorzystujac stare, popaleozoiczne obni-
zanie wzdluz poludmowo-zachodmego brzegu Gor SWletokrzysklch kt6-
rym réwniez i transgresja cechsztynu przenikneta daleko az w okohce
“Waojstawia. k

Z]aw1sko to mozna, jak sie zda.]e, wytlumaczyé przyjmujac zréznico-
‘wany ,,nozycowy‘ ruch wzdiuz szwdéw tektonicznych. Mozna by przypusz-
‘czaé, ze kra zachodnia wykonala Tuch obmza]acy na potudniu, a wzno-
szacy na pbinocy, wzdhiz osi prawie réwnoleznikowej. Podloze krysta-
‘liczne platformy wschodnio~europejskiej wykonalo podobny ruch, ale
'o;iwrotme skierowany. Cze$¢ péinocna obnizyla, poludniowa za$ Wzmo-
‘sla sie

Ruchy te o przeciwnych kierunkach przesungty ma krze zachodme]
-0§ basenu na potudnie i nadaly ]e] kierunek rownolezmkowy, riatomiast
‘na wschodniej zaryglowaly moznosé przedluzama sie osi strefy najwiek-
szego obnizania sie ku wschodowi i zmusﬂy ja do szukania sobie drogi
w strefach bardziej obnizonych — a wiec w otoczeniu Gér Swietokrzy-
skich i to gléwnie na zachdd od Gér Swietokrzyskich. Prawdopodobme
wielkie ruchy spowodowaty albo splyceme albo w ogoéle wycofanie sig
‘morza retu oraz srodkowego i gérnego Waplema muszlowego z pétnocno-
wschodniej Polski i umozliwily polgczenie sig z basenem alpe]sklm na
?poludmu Rozpatrujac ten przypadek nalezy podkresli¢, ze ruch tekto-
-niczny mimo swego epejrogenicznego charakteru jest dosé nagly. Moze
.on da¢ sie objasni¢ tylko nozycowym charakterem ruchéw wzdluz szwow
tektonicznych. Jedli mialyby to byé tylko szemkopromlenne spac*ema,




Fig. 1. MAPA TEKTONICZNA POLSKI — TECTONIC MAP OF POLAND
Obszar faldowanh prekambryjskich: podioZe krystaliczne pod Ppokryws

platformowg: 1 — palebzoiczna,, mezozoiczng i kenozoiczng, la — mezozoiczng i keno-
zolezng.

Obszar faldowanh hercyfskich: 2 — stare masywy nleregenerowane: Dol-
ny &lask, Sowie GoOry — prekambr, 3a, 3b* — dolne pietro strukturalne; Dolny

Slask — prekambr-dewon srodkowy ?, 4 — dolne pigtro strukturalne; Go6ry Swietokrzy-
skie — kambr, 5 — &rodkowe pietro strukturalne; Dolny S$lask, Gory Swietokrzyskie,
Krakowskie — ordowik-karbon dolny, 6 — gérne pigtro strukturalne — zapadliska $réd-
goérskie: Dolny $lask, Gorny Slask, karbon gérny-perm, 7 — nieokreSlone pietra struk-
turalne faldowan hercyfiskich pod mezozoiczng i kenozoiczng pokryws platformows,
8 — zapadlisko przedgdrskie pod mezozoiczng i kenozoiczng pokryws platformowsg, 9 —
zapadliska §rodgérskie pod mezozoiczng i kenozoiczng pokryws platformowa, 10 —
wezesno hercyniskie skaly zasadowe (gabra, serpentynity i inne) w obrebie masywow
skonsolidowanych, 11 — pézno hercynskie (serorogeniczne granitoidy, 12 — p6Zno her-
cyhskie porfiry i keratofiry, melafiry 1 diabazy, subwulkanity diabazowe i gabroidalne
oraz lamprofiry . '

Obszar fatdowan alpejskich: 13 — wiekowo nieokreSlone Kkrystaliczne
jadro antyklinorialne Tatr — prekambr-paleozoik, 14 — dolne pigtro strukturalne: Ta-
try, seria wierchows — trias-kreda goérna, serie reglowe — trias-kreda dolna; 15a, 15b,
15¢ * -— grodkowe pietro strukturalne, 16 -— gérne pietro strukturalne: flisz brzegu
karpackiego pod neogenem niesfaldowanym, 17 -— zapadliska $&rédgérskie, 18 — za-
padlisko przedgdrskie, 19 — cieszynity, bazalty, andezyty

Objasnienia znakdéw

20 — izohypsy, 21 — granice tektoniczne, 22 -— szWy tektonicme (g‘tebqkie roztamy
w podiozu krystalicznym), 23 — uskoki i fleksury, 24 — nasuniecia, 25 — zewnetrzny
brzeg Karpat fliszowych pod mneogenem, 26 — antykliny, 27 —— antykliny na obszarze
pokrywy platformowej, 28 — kopuly antyklinalne na obszarze pokrywy platformowej,
29 — przypuszczalna granica ciaglej pokrywy paleozoicznej, 30 — repery powierzchni
podioza krystalicznego .

Area of Pre-Cambrian foldings: crystalline substratum . underneath
platform cover: 1 - Palaeozoic, Mezozoic and Kainozoic cover, la — Mesozoic and
Kainozic cower

Area of Hercynian foldings: 2 — ancient non-regenerated massifs: Lower
Silesia, Sowie Gory (Owl Mis) — Pre-Cambrian; 3a, 3b* — Lower structural stage;
Lower Silesia — Pre-Cambrian — Middle Devonian ?, 4 — Lower structural stage:
Swiety Krzyz Mountains — Cambrian; 5 — Middle structural stage: Lower Silesia,
Swiety Krzyz Mountains, Cracow region — Ordovician — Lower Carboniferous; 6 —
Upper structural stage intramountain depressions Lower Silesia, Upper Silesia: Upper
Carboniferous-Permian, 7 — Non-identified structural stages of Hercynian foldings’
underneath Mesozoic and Kainozoic platform cover; 8 — Depression of mountain fore-
land underneath Mesozoic and Kainozoic platform cover; 9 — Intramountain depres-
sions underneath Mesozoic and Kainozoic platform cover, 10 — Early Hercynian basic
rocks (gabbros, serpentinites, and others) within raudge of consolidated massifs; 11 —
Lake Hercynian serorogenic granitoids, 12 — Late Hercynian porphyries and kerato-
phyres melaphyres and diabases, diabase and gabbroidal subvolcanites, and lampro-
phyres; :

20 ~_500—~

Area of Alpine foldings: 13 — Non-identified, as to age, crystalline anti- o
clinorial core of Tatra Mts., arch. — Precambrian — Palaeozoic; 14 — Lower structural
stage: Tatra Mountains, high tatric series -—— Triassic — Upper cretaceous, subtatric
series — Triassic — Lower Cretaceous, 15a, 15c¢* -— Middle structural member, 16 —
Upper structural member: Flysch of Carpathian border underneath nonfolded Neogene;
17 — Intramountain depressions; 18 — foreland depressions; 19 — Teschenite —
basalts, andesites

~—
20w v vem

L —

24
Explanation of symbols:

20 — Isohypses, 21 — Tectonic boundaries, 22 — Tectonic seams (deep ruptures In 25 o,
crystalline substratum), 23 — Faults and flexures, 24 — Overthrusts, 25 — Outer border
of Flysch Carpathians underneath Neogene deposits, 26 — Anticlines, 27 — Anticlines
on platform cover area, 28 — Anticlinal domes on the platform cover area, 290 - Pre-
sumed limit of the continuous Palaeozoic cover, 30 — Markers of crystalline substratum

# Podzial na podpietra w tekscie — Division into sub-stages, see text.
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(nalezaloby wtedy zwrdcié uwage na ich rewolucyjny. charakter nd pogra-
‘mniczu pstrego piaskowca i retu, co przy szerokoprom1ennych spaczemach
-1 pochyleniach powierzchni podloza krystalicznego nie Jest reguly. + .
" Podobnie, lub jeszcze drastyczniej, przedstawiajg 51g ’l:e z;aWLska
W Jurze i kredz1e i

W liasie o$ na]mekszego obnizenia basenu sedymnn’tacy]nego jest
iréwnolegla do szwéw tektonicznych i. ma kierunek NW-SE. .

W dbggerze kra zachodnia podnosi sie w czesci po]:nocnej, €O pOwWo-
~duje przesuniecia SIQ osi najglebszej strefy ku poludniowi i zmiane -jej
kierunku na prawie réwnoleznikowy. Umozliwia to z kolei Wtargmeme
fransgresji aalenu od zachodu. z ckolic Berlina na wschéd. -Jednakze juz
w wyzszym doggerze nastepuje powrotne obnizenie pélnocnej czesci kry
-zachodniej i przesuniecie sie osi najwickszego obnizania sie na Pomotze,
:w.ten sam obszar, w ktérym stwierdzono te strefe w liasie. W malmie
stref4 najwiekszych glebokos$ci zbiornika zaznacza sie wzdluz linii Cisz-
-kowo, Kutno, Tomaszéw Mazowiecki, Rachéw, Korytkéw, Sgdowa Wisz-
nia, Drohobycz, Stryj. W czesci péinocnej od Ciszkowa po okolice Toma-
.szowa -Mazowieckiego strefa nagw1ekszego obnizania sie znajduje sie w ca-
riOSCl na zach6d od glebszej krawedzi w podlozu krystalicznym.

Pomiedzy- Tomaszowem Mazowieckim a Stryjem strefa na]w1e;kszego
obnl_zama sie przesuwa sie nieco na pdlnocny wschéd i znajduje sig
.w strefie pomiedzy plytsza a glebsza krawqdziq w po,dlo_-zu- krystalicz-
-nym, przebiegajac blizej krawedzi glebsze] i prawie do mniej réwnolegle.
-Poprzez calg jure obserwuje sie Wyrazna stabilnoéé. kratonu wschodnio-
europEJskmgo, powodu]qca; duze zroznicowanie migzszosci jury pomledzy
nim a zachodnig i Srodkowg czeScig Polski.

‘W przypadku zupelnej albo prawie zupelnej stabilnosci podloza plat-
formy Wschodmo-europe]skle] i dosé zywo zmlema]qcego si¢ polozenia
~0si- na]WK;kszego .obnizania sie w doggerze i malm’e, wskutek -ruchdéw
cbmza]acych i podnoszacych kre zachodnig, mozna i trzeba przyjaé zroz-
-nicowanie ruchu obu kier Wzgledem siebie- Moglo sie¢ to odbywaé tylko
-w przypadku istnienia pcmiedzy nimi plaszczyzny niecigglosei.

W kredzie réznice ruchu obu kier wzgledem siebie sg jeszcze wy'raz-
niejsze. W kredzie dolnej kra zachodnia wykonuje ruch obnizajacy, inten-
‘sywniejszy na polnocy anizeli na poludniu, co powoduje wniknigtie
‘transgresji morza dolnokredowego od péinocnego zachodu, przy czym
‘morze o, jak mozna wnioskowaé¢ z danych wiertniczych, hie wykroczylo
lub wykroczylo minimalnie ku wschodowi poza strefe glebszej krawedzi
podloza krystalicznego.

.05 strefy najwiekszego obnizenia zbiornika sedymenta_cy]nego biegnie
'lagod.nym lukiem od zachodu, od okolic Myshborza W okolicach Ino-
‘wroclawia skreca na poludmowy wschéd i ciggnie sie poprzez Zychlln,
'Radom po Zaklikéw. W czesc1 poludmowo—wschodme] 0§ ta wkracza
fw strefe pomiedzy rozlamami i biegnie blisko i réwnolegle do glebsze]
“krawedzi w podlozu krystalicznym.

_‘ W kredzie srodkowe] nastepuje szerokie rozlanie sie morza, ktore
‘'w znacznej czedci zalewa platforme wschodnio- europe]skq, przekracva]ac
-strefe plytszej krawedzi podloza krystalicznego. Jest jasne, ze to wielkie
powierzchniowo rozprzestrzenienie si¢ transgresji Srodkowej kredy nie
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-nastapito z powodu. zasypania zbiornika dolnej kredy, ale z powodu znacz-
-nego obnizenia sie kry wschodnio-europejskiej. Ruch ten mjgl nastgpié
tylko wzdluz plaszczyzn niecigglo$ci w podlozu krystalicznym. Szeroko-
spromienne spaczenia i wgniatania podloza w strefie szwéw tektonicznych
musialyby zaznaczyé sie wzrostem migzszosci osadéw kredy w tym pasie,
‘czego jednak absolutnie sie nie obserwuje.

W kredzie gérnej nastepuje gwaltowne obnizenie sie kry zachodniej
1 w konsekwen<ji. ostre zréznicowanie miazszo$ci pomiedzy osadami kre-
dy gérnej na wschéd i na zachéd od strefy wglebnych roztaméw tekto-
-nicznych.

Os$ strefy majwigkszego obnizania si¢ zbiornika gérnej kredy biegnie
od Skanii przez Pomorze, Kujawy i Lubelszezyzne. Analizujagc polozenie
.0si najintensywniejszego obniZenia sie¢ dna zbiornika gérnej jury i gér-
nej kredy na obszarze Lubelszczyzny zauwaza si¢ na podstawie danych
wiertniczych, ze o§ ta w gérnej jurze przebiega réwnolegle i blizej do
gtebszej krawedzi w podlozu krystalicznym, natomiast w gérnej kredzie
-réwnolegle i blizej plytszej krawedzi podloza krystalicznego.

Przeprowadzona analiza tektoniczna wskazuje wyraznie, ze zréznico-
wanie tempa sedymentacji odbywa sie stale wzdluz szwéw tektonicznych
i ze uwarunkowane jest ono ruchami pionowymi obu kier wzdluz tych
-5zw6w. Przemieszczanie si¢ osi najintensywniejszego obnizenia si¢ dna
-zbiornika, zachodzace czesto pomiedzy plytszg i glebszg krawedzig w pod-
dozu krystalicznym szczegélnie na LubelszczyZnie, nie moze byé w tak
‘waskiej strefie tlumaczone szerokopromiennymi spaczeniami. Natomiast
“zjawiska te s3 zupelie mozliwe w przypadku istnienia tektonicznych
stref niecigglosci w podlozu krystalicznym. ]
<~ Na podstawie dotychczasowych danych wiemy, ze po orogenezie her-
«cynskiej strefy te ksztaltowaly rozwdj permu i mezozoiku na Nizu Pol-
-skim, a takze w Danii i Skanii. Oddzielajg one od siebie dwa obszary
-0 zdecydowanie réznym tempie sedymentacji. Podczas gdy na platformie
.wschodnio-europejskiej migzszosci osadéw paleozoiku, mezozoiku i ke-
nozoiku nie przekracza z reguly od 3 do 4 km, to w tzw. bruzdzie dunsko-
polskiej grubo$¢ osadéw cechsztynu i mezozoiku osiggnela przed wy-
.dzwignigciem laramijskim od 8 do 9 km. Na tym obszarze doszlo do ejek-
tywnego ? sfaldowania, do tektoniki uskokowej i do ujecia osadéw cech-
sztynu i mezozoiku w szereg faldéw. Wystepujg tutaj objawy tektoniki
kratogenicznej w obrebie cechsztyfisko-mezozoicznej pokrywy plat-
-formowej.

POKRYWA PLATFORMOWA PODEOZA PREKAMBRYJSKIEGO

~ Wystepuje ona w pélnocno-wschodniej Polsce. Granice jej w duzym
.przyblizeniu wyznacza przedgérski réw hercynski. Caly obszar faldowan
‘prekambryjskich przykryty jest platformowsg pokrywa skal paleozoicz-
nych, mezozoicznych i kenozoicznych. Na mapie (fig. 1) zaznaczono uksztat-
‘towanie morfologiczne powierzchni podloza krystalicznego izohipsami co
500 m. Przebieg i ulozenie izohips wyznacza wyniesione i obnizone ele-
‘menty tektoniczno-morfologiczne. Wysoko wyniesione czesci fundamentu

2. Wedtug podziatu H. Stillego wyréznia slg w tektonice saksofiskie] typy faldowafi; ejekbtyw-~
ine; dejektywne 1 kongruentne (J. Z.). .
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pozbawione sg osadéw paleozoicznych i przykrywajg je tylko osady mezo-
zoiczne i kenozoiczne. Specjalnym znakiem okreslono przypuszczalng gra
"nice rozprzestrzenienia osadéw paleozoicznych.

Na mapie tektonicznej zinterpretowano odmiennie powierzchnie podio-
-za krystalicznego, w stosunku do interpretacji St. Pawlowskiego (1958)
oraz K. Karaczuna i A. Dgbrowskiego (1956). Przedstawiona interpretacja
zblizona jest najbardziej do tej, ktorg przedstawia w swym opracowaniu
rekopismiennym J. Skorupa (1958). Nalezy podkre§lié, ze obie te inter-
pretacje powstaty wspélcze$nie i niezaleznie od siebie.

Geologowie radzieccy w ostatnich swych publikacjach podkreslajg, ze
w zachodniej Bialorusi i na Polesiu stwierdzone zostaly w klastycznych
osadach dolnego kambru serie efuzywne i tufogeniczne (E. P. Bruns, 1957).
Serie te osiggajg znaczne migzszosci i zawierajg posréd osadoéw piasz-
czysto-mulowcowych szereg wkladek bazaltéw, posréd ktérych liczne
osiggaja powazne migzszo$ci. Pod seria tufogeniczno-efuzywna (tzw. seria
wolynska) wystepuja jeszcze osady piaszczysto-multowcowo-arkozowe,
ktére na pomoscie poleskim, a wiec w elewacyjnej czesci obnizenia pod-
lasko-poleskiego (lub w poprzecznej depresji pomiedzy antekliza bialo-
ruskg a tarcza ukrainsks) osiggajg okolo 1000 m. W wierceniach stwier-
dzono 700 m wyzej wymienionych osadéw, jednakze z lukg wskutek ero- .
zji pewnych ogniw na pomoscie poleskim. Na luke nalezy, jak wynika
z profiléw, doliczy¢ jeszcze okolo 300 m. Analizujgc rozprzestrzenienie-
osadéw efuzywnych i tufogenicznych geologowie radzieccy zaznaczajg
obszar dzialalno$ci wulkanicznej, ktérego granica zatacza péikole na tere-
nie Polesia i Bialorusi i otwiera si¢ ku Polsce. W Polsce tez geologowie
radzieccy dopatrujg sie czeSciowo centrum dziatalno$ci wulkanicznej.

W Swietle tych materialéw nie moze ulega¢ watpliwosci, zZe niektére
maksima magnetyczne péinocno-wschodniej Polski, ktérych interpretacja
geofizyczna spowodowala powstanie ,zatoki biatostockiej* i ,,walu pod-
laskiego“, nie mogg stanowi¢ nic innego, jak obszary rozprzestrzenienia
serii efuzywnych i tufogenicznych, pod ktérymi, podobnie jak na Polesiu,
Wotyniu i Bialorusi, powinny by wystepowaé jeszcze serie osadéw kla-
stycznych oddzielajacych serie efuzywne i tufogeniczne od rzeczywistego
podloza krystalicznego. _

Zgodne z tym sg wyniki wiercenia Zebrak, w kitérym osady syluru
prawdopodobnie o grubosci blisko 1000 m (jak mozna wnioskowaé) oraz
osady dolnego kambru o grubosci nie mniejszej niz w zapadlisku brzeskim
i na elewacyjnym pomos$cie poleskim wyznaczajg podtoze krystdliczne na
glebokosci nie mniejszej niz 3000 m.
~ Pozostaje jeszcze do oméwienia wiercenie Plonsk, ktérego interpre-
tacja powoduje takie przedstawienie powierzchni podloza krystalicznego,
jak to uczyniono na mapie tektonicznej. Jak wiadomo wiercenie zostalo
_-zl'i_kwidowane ze wzgledéw technicznych na gtebokosci 2840 m nie prze-
.bijajac osadéw pstrego piaskowca. Na glebokosci okoto 3000 m w bada-
niach sejsmicznych — refrakcyjnych stwierdzono duzg predkosé, ktéra
moze cechowaé¢ anhydrytowe kompleksy cechsztynu, ewentualnie pod-
‘Scielajace osady pstrego piaskowca, albo tez moze cechowaé skaty podtoza
‘krystalicznego, na ktérych lezy wprost pstry piaskowiec. Interpretacja
‘wige polega na przyjeciu lub nie przyjeciu obecnosci osadéw anhydryto-
“wych: cechsztynu. S - :
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Nalezy sadzié, zZe osad6éw ‘cechsztynu w Plonsku nie ma (fig. 2), a-osady
pstrego piaskowca lezg wprost na krystalicznym fundamencie. Przypusz-

. czenie mozna oprze¢ na tym, ze w osi obnizenia podlaskiego w wier-
.ceniu Zebrak stwierdzono zaledwie 102 m osadéw cechsztynu. Podobnie
i w Magnuszewie perm liczy tylko 129 m. Jesli w Magnuszewie i Zebraku

+*+++++++++4\
" :

++++++++++M’I41l/_%w
+++++++++++

‘Fig. 2. Schematyczna mapa strukturalna powierzchni podpermskiej
Diagrammatic structural Map of Sub-Permian surface
1 — izohipsy co 1000 m, 2 — izohipsy co -500 ‘m, 3 — podloze krystaliczne bez pokrywy
pajleozoi;:znej, 4 — repery powlierzchni podpermskiej (3acznie z reperami interpreta-
cyjnymi
Tp, Tk —- kajper, plaskowiec pstry, Ct — cechsztyn, P — perm, C — ka.rbon, D.
dewon, 8. — sylur, Pal — paleozoik, A — archaik, y — skaly metamorficzne
1 — isohypses at 1000 m. intervals, 2 — lsohypses at 500 m. intervals, 3 — crystamna

substratum without Palaeozoic cover, 4 — markers of the Sub-Permian surface
Tp,’ Tk — Keuper, Bundsandsteln, Ct — ‘Zechstein, P — Permian, 'C. — Carboniferous,
D — Devonian, S8 — Silurian, Pal — Paleozoic, A — Archaic, — metamorphic- rocks

zna]du]qcych sie w strefie obnizenia podloza krystalicznego osady permu
53 tak cienkie, to w Ploasku albo ich nie ma wecale albo muszg byé ]eszcze
_ciensze. Poniewaz dalej ku wschodowi i p6inocnemu wschodowi w wier-
‘ceniach Ostréw Mazowiecka i Pisz osady pstrego piaskowca lézg wPrqst :
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-na podlozu krystalicznym, mozna uwazaé, ze okolica Plofska réwniez
nalezy .do obszaru pozbawmnego osadéw cechsztynu i paleozoiku, i ze
.wysoka predkos¢ w badaniach refrakcyjnych spowodowana zostala przez
skaty podloza krystalicznego.
.. -Uwzgledniajac punkty reperowe podloza krystalicznego. w- ‘Grodnie,
“Druskiennikach, Suwatkach, Prenach, Wilnie, Sokélce, Etku, Piszu, Ostro-
Wi Mazow1eck1e], nastepme w Niwinsku oraz w Czerniachowsku (gdzie
przebito gorny ludlow i doliczono brakujgce migzszosci na podstawie
wymkéw wiercenia w Tylzy) dochodzimy do wniosku, ze przebleg wy-
‘niesienia mazursko-suwalskiego jest meco odchylony od k1erunku rowno—
‘lezmkowego ' '
. Interpretacja’ pow1erzchn1 podloza “krystalicznego przeprowadzona
‘W tenl’ sposdb pokrywa sie z ogolnym stylem jak mozna- wnioskowac,
uksztaltowania podioza, przy czym.wyniesienie mazursko- suwalskie sta-
nowilo: by poprzez antekhze blaloruska, przediuzenie antekhzy kurskiej
(E. P. Bruns, 1957).

' 'Analizujac przebieg izohips pow1erzchm podtoza. krystalicznego i po-
vmerZChm podpermskiej (fig. ‘2) w.syneklizie nadbaltyckiej zauwaza sie
p-ewnq niezgodno$§é w polozeniu osi te] synekllzy Wystepuje tutaj stop-
.niowe i bardzo powolne przesuwanie si¢ osi syneklizy ku’ poludmow1 czy
“tez ku_ypoludmowemu wschodowi od dolnego .paleozo1ku az po mezozoik.
"W mezozoiku 0§ syneklizy znajduje sie juz na wyniesieniu mazursko-su-
"Walsklm Migzszo$¢ osaddw mezozoiku w tej strefie ]est najwieksza, na-
“tomiast w paleozoicznych syneklizach nadbaltyckle] i podlaskiej naj-
mniejsza. Obserwujemy tuta] z1aw1sko inwersji tektonicznej. Poniewaz
w obecnym stanie wiedzy nie mozna doktadnie przeprowadzié wspomma-
) nego zréznicowania w polozeniu osi syneklizy nadbaltyckiej, a wiec prze-
mieszczenie to pomiedzy podpaleozomzna powierzchnia a' podpermsks po-
w1erzchmq zaznaczono na mapie do pewnego stopnia symbolicznie.

1

OBSZAR FALDOWAN HERCYNSKICH

.. Faldowania hercynskie obejmuja Gory Swietokrzyskie, Sudety oraz
‘obszar’ pomiedzy nimi, w ktérym tektoniczne jednostki hercynskle ukryte
$3 pod pokrywg osadow mezozoicznych i kenozoicznych. Réwniez i znacz-
‘ne obszary Prakarpat objete byly orogeneza hercynsks. Jednakze przy-
kryte s3 one, obecnie utworami orogenezy alpejskiej.

W obrebie Wym1emonych jednostek geologicznych Wyrazme za-chowaly
sle: twory ' starszych orogenéw: W Gérach Swietokrzyskich s to kaledon-
‘skie -Sandomirydy, ktére jednak przedstawiajg mniezmetamorfizowany

utwor, bardzo mocno przebudowany w gorotworczosci hercynskle]
'~ 'W Sudetach wystepuja liczne jednostki kaledonskie i starsze, ktére
zostaly wlaczone w gérotworezosé hercynsks i zachowywaly sie albo ]ako
sztywne masy oporowe, albo tez w znacznym stopniu ulegly przebudow1e
i regeneracji.

‘GORY SWIETOKRZYSKIE

.. Dolne. p1etro strukturalne (kambr) stanowig osady kam-
‘bru, sfaldowane 'w 'czasie’ orogenezy sandomierskiej (sardyjskiej). Sando-
m1ryd6w sw1e;tokrzysk1ch me mozna _jednak uwaza¢ za stare jadra orpge-

Al



12 Stanistaw Sokolowski, Jerzy Znosko

nu kaledonskiego w obrebie utworéw faldowan hercyhskich, poniewaz nie
majg one cech metamorfizmu, zachowaly sig plastycznie w orogenie her-
cyhskim i biorgc w nim aktywny udzial, ulegly zupelnej prawie rege-
neracji.

Srodkowe pietro strukturalne (ordowik-karbon dolny)
stanowig sfaldowane razem osady ordowiku, syluru, dewonu i dolnego
karbonu. Leza one niezgodnie na Scietych osadach dolnego ple_tra struk-
turalnego.

Pomiedzy Gorami -Swietokrzyskimi a Sudetami znajduje: sie obszar,
w ktérym wystepuja nieokre$lone blizej pigtra strukturalne faldowan
hercynsk1ch Swiadczg o nich coraz l1czn1e]sze dane z wiercen, wykrywa-
jace osady paleozmczne zdyslokowane i przykryte osadami cechsztynu,
mezozoiku i kenozoiku. Te ostatnie tworza pokrywe platformows osa-
dzona na podtozu hercyhskim. Pomiedzy pokryfs platformowsg a utwo-
rami paleozoicznymi istniejg duze niezgodnosci kgtowe:

Goérne pietro strukturalne (karbon gérny) przedstawiaja
osady paralicznego karbonu goérnego, szerokim pasem okalajgce od péi-
nocy peryferyczne, sfaldowane jednostki gérotworczosei. hercyfiskiej.

Transgredujg na nie osady cechsztynu zaznaczajgce diugotrwatly cykl
sedymentacyjny cechsztynsko-mezozoiczny. Podkreglaja one na znacznych
‘prawdopodobnie obszarach luke przypadajgca ma czerwony spagowiec
i wyraZnie wyznaczajg granice pomiedzy gérnym pietrem strukturalnym
a przykrywajaca go platformowsa pokrywsg cechsztynsko-mezokenozoiczng,

Z orogenezs hercynskg w Gérach Swigtokrzyskich zwigzane sg skaty
intruzywne — lamprofiry i diabazy.

Dotychczas wystepowanie zyt lamprofirowych znane ]est z okolic Da~
leszyc (Kranéw, Salkowa Goéra), z okolicy Sierakowa, z okolic Iwanisk
(kolonia Wzory, Kabza), nastepnie z Cisowa i z Zielonki kolo Klimontowa.

Diabazy poznane zostaly dotychczas w obszarze niecki bardzianskiej
(Bardo, Zbelutka, Widelki, Zalesie), w okolicy Sierakowa (Géra Krze-
mionka) oraz w okolicy Sw Katarzyny (Psary—Wzorkl)

Jesli chodzi .0 zyly lamprofirowe — to mie ulegat watpliwoéci ich
mtruzywny charakter. Byly one tradycyjnie uwazane za hercynsk1e Do-
piero St. Malkowski (1954) wypowiedzial przypuszczenie, ze nie jest wy-
kluczone, iz lamprofiry moga byé¢ wieku kambryjskiego, poniewaz prze-
cinajg tylko skaty dolnego kambru, i ze mogg by¢ przejawem wulkaniz~
mu sandomierskiego. Prace K. i S. Pawlowskich (wiadomos$é ustna) defi-
nitywnie rozstrzygajg wiek zyl lamproﬁrowych Zyly te przecinajg takze,
jak sie okazuje, i skaly mlodsze i ich zwigzek z orogenezg hercynsks nie
ulega watpliwosci.

Co do wieku diabazéw i form ich wystepowama réwniez panowaly roz-
biezne poglady. Ostatnia praca W. Ryki (1957) usunela te Watphwoém
Diabazy bardzianskie sa utworami zylowymi, wiek ich za$ jest na]praw-
dopodobniej wczesnohercynski.

DOLNY I GORNY SLASK
" Samodzielnym, starym elementem tektomcznym, «zachowu]qcym sie

'sztywno wobec orogenu kaledonskiego i hercynskiego jest kra Sowich
"Gér. Oznaczona jest ona osobno na mapie tektonicznej jako jéednostka
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samodzielna nie wchodzaca w orogen kaledoniski i hercynski i w kon-
sekwencji nie regenerowana w tych orogenach.

- Dolne pigtro strukturalne. Pigtro to zbudowane jest
z dwu podpieter. Dolne podpietro strukturalne (prekambr) reprezentuja
struktury prekambryjskie, regenerowane w czasie faldowan kaledon-
skich, a nastepnie hercynskich. Do tego podpietra strukturalnego zaliczone
zostaly: kompleks stronski zbudowany z kwarcytéw, tupkéw lyszczyko-
wych, amfibolitéw i lupkéw mikowych z kwarcytami grafitowymi; gra-
nito-gnejsy Snieznika; w Gérach Orlickich i Bystrzyckich kompleksy tup-
kéw lyszezykowych i granitognejsy; w metamorfiku klodzkim amfibolity
i tufity; ortognejsy Scinawy; w okrywie Karkonoszy tupki metamorficz-
ne, amfibolity, gnejsy izerskie i granit rumburski; w wale przedsudec-
kim — lupki metamorficzne fylitowe i serycytowe oraz granitognejsy.

Gérne podpigtro strukturalne (kambr dolny — dewon
Srodkowy?). Stanowig je serie Gor Kaczawskich, gdzie skladajg sig¢ na
nie tupki radzimowickie, ktérym jedni badacze przypisujg wiek algoncki,
inni zas$ nawet przydzielajg je do gotlandu dolnego. Wiaczone one jednak
zostaly do gbérnego podpietra ze wzgledu na to, Ze zaobserwowano w nich
przejécie do dolnokambryjskich wapieni wojcieszowskich. Do goérnego
podpietra zaliczono rowniez serie zielencowa kambru Srodkowego (?)
i gbérnego; dalej starsze paleoporfiry i mlodsze keratofiry, ordowickie
tupki ilasto-piaszczyste, tupki fylitowe oraz tupki kwarcytowe i kwarcyty
sylurskie, wreszcie czarne tupki i lidyty. W Goérach Klodzkich goérne pod-
pietro strukturalne reprezentowane jest przez keratofiry, diabazy i tufy,
a w pélnocnym obrzezeniu niecki zewnetrzno-sudeckiej, poczynajgc od
pdénocnej granicy kry sowiogdrskiej, reprezentowane jest przez utwory,
na ktoére skladajg sie tupki fylitowe i kompleksy zielencowe.

Do tego podpietra wilgczono takze utwory dewonu dolnego Glucholaz
oraz dewonskie osady na poludniowy wschéd od strzelinskiego masywu
granitowego.

Srodkowe pigetro strukturalne (dewon gérny — karbon
dolny). Pomiedzy dolnym i $rodkowym pietrem strukturalnym istnieje
duza niezgodno$¢, wyrazona gléwnie brakiem  dewonu §rodkowego,
a w Goérach Kaczawskich réwniez dewonu dolnego. Na Srodkowe pigtro
strukturalne skiladaja sie¢ utwory dewonu gornego i kulmu, przy czym
dewon gérny w znacznej czeSci rozwiniety jest w facji ,,kulmowej*, a cate
pietro ma znamiona facji fliszowej.

Srodkowe pigtro strukturalne, ktére wystepuje w niecce Swiebodzic,
stanowia utwory dewonu gérnego i kulmu; w Gérach” Bardzkich oraz
w poludniowo-wschodniej czeSci Dolnego Slgska pietro to sklada sie
z osadéw dewonu gérnego i kulmu. W okregu krakowskim w sklad tego
pigtra wchodzg osady dewonu Srodkowego, gérnego i wapien weglowy
dolnego karbonu. _

. Srodkowe pigtro strukfuralne jest sfaldowane i lezy na nim niezgod-
nie gérne pietro strukturalne, k

Gérne pigtro strukturalne (karbon gérny — perm). Zbu-
dowane jest ono z molassowych osadéw produkiywnego karbonu gérne-
g0 i osaddw czerwonego spagoweca, osadzajacych sie w zapadliskach §réd-
gorskich. )
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Utwory gérnego pletra strukturalnego rozprzestrzenione sg w ‘niecce”
zewnetrznosudeckiej, (perm dolny), wewne;trzno—sudeckle] (karbon gor-.
ny-perm dolny), wreszcie na Gérnym Slasku- (karbon gorny-perm dolny).

W cbszarze faldowan hercynsklch Slgska wyréznione zostaly skaly
mtruzywne i wylewne — kwasne i zasadowe. Wyrdzniono serpentynity 3:
i"gabra w obramowaniu kry sow’ogérskiej; w okolicy Zgbkowic Slgskich -
serpentymty i gabra, kolo Niemczy serpentymty, w Nowej Rudzie gabra-
i diabazy, w okolicach Sobétki serpentynity i gabra Trudno dzi§ jest’
stwierdzié, z jakimi fazami orogenicznymi- wigza¢ nalezy wymiénione
magmowce zasadowe. Sg oneé na pewno przedgérnodewonskie. Przyjmu~:
jac, ze kazdy cykl tektomagmatyczny zaczyna ‘sie skalami zasadowymi-
a -konezy kwasnymi, mozna przyporzgdkowaé wyszczegolmone wyze]'
magmowce zasadowe Sudetéow do orogenezy hercynskle]

Granit- Kudowy, intruzja klodzko-zlotostocka, mniejsze intruzje mie-
dzy Zgbkowicami a Niemczg, misywy gramtowe' Strzelina, Strzegcmla'
i. Sobotki, wreszcie masyw gramtowy Karkonoszy, zaliczono do pézno-.
hercynsklch granitoidow.

Skaly wylewne zasadowe reprezentu]q dosé powsv'echne melaﬁry idia~"
bazy w poludnicwym obrzezeniu niecki zewngtrzno-sudeckiej, w pol--
nocnym i wschodnim obrzezeniu niecki Wewnetrznosudeckiej, w krakow-'
skim diabazy i melafiry Niedzwiedziej Gory i Alwerni, wreszcie.subwul-
kaniczne diabazy gabroidalne Mrzyglodu i lamprofiry Brudzowic. , 5

Skaly wylewne -kwasne reprezentowane sg porfirami poludmowo-»;
wschodniego kranca niecki zewnetrzno-sudeckiej, porfirami w okolicy
Bolkowa oraz ogdlnie w pélnocnym obramieniu niecki zewnetrzno-sudec-
kIEJ W obszarze krakowskim sg to porf1ry Miekini i wystgpienia porfi-
réw na potudnie od rowu krzeszowickiego i wreszcie subwulkaniczne por—»~
firy i keratofiry Mrzyglodu. '

Z, powodu braku dostatecznej iloSci materiatéw kartograficznych oraz
w zwigzku z pewnym1 zmiansmi pogladow na budowe tektoniczng nie-,
ktérych czesci Slgska, autorzy celowo nie umiesecili sygnatury antyklin
w pigtrach tektonicznych Dolnego i Gérnego Slaska.

SLABE FALDOWANIA CECHSZTYNSKIEJ I MEZOZOICZNEJ
" POKRYWY PLATFORMOWEJ NA NIZU POLSKIM

Niz Polski przedstawia obszar, ktérego klasyfikacja tektoniczna w my$l
przyjetych zasad jest trudna. Nie sg to obszary dotkniete wlasciwa, kla-.
syczng tektonika orogeniczna, jednak zasiegiem i rodzajem zjawisk tek-
tonicznych odbiegaja znacznie od przejawéw czysto platformowej tek-’
toniki.

. Jest to obszar o cechach mieszanej platformowej i jak gdvby m'o-:
geosynklmalne] tektoniki zakonczonej. ,,aktem laramijskim“. Nie ulega’
watpliwosci, ze na Nizu Polskim m:my giéwnie w wyniku ruchéw lara-
mijskich tektoniczné 7miany jakoSciowe. W wyniku tych zmian powstala -
jednostka tektoniczna w postaci strefy faldowej. Dla jednostki tej przy-
jeto nazwe ,,parantyklinorium ¢ kujawsko-pcmorskie. Przylegajg do nie-

3 Nalezy stwierdzié, ze przydzielone tutaj serpentynity nie majg Jednak sprecyzowa,negoﬂ
wieku

4 Wprowadzam tu nazwe para,ntyklinorlum w odrézmemu od antykllnorium sensu stricto,:
ktére powstaje w wyniku peinego rozwoju geosynklinainego. (J. Z.). o
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go od zachodu niecka szczecinska i niecka mogilensko-16dzka. Zaréwno
parantyklinorium jak i niecka szczecinska majg osady cech‘sztyr}p i me-
zozoiku ujete w waskie faldy rozdzielone szerckimi synklinami. Odpo-
wiadatyby one typowi faldéw dolnosaksoniskich (ejektywnych) wedlug
nomenklatury H. Stillego. Oprécz sfaldowania daje sie zauwazyé¢ silne’

"
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Fig. 8. Schematyczna mapa strukturalna stropu cenomanu ‘
Diagrammatic Structural Map of the Cenomanian top.

1 — izohipsy, 2 — brzeg nasunigcia karpackiego, 3 — dyslokacje, 4 — repery po~-
wierzchnl stropu cenomanu . 0 .

U waga: structura nleckl - szczecinskle] wg W, Karaszewsklego

1 — isohypses, 2 — border of Carpathlan overthrust, 3 — dislocations, 5 — markers. *
of Cenomanian top

Remark: structure of Szczecin Basin after W. Karaszewski

zdyslokowanie uskokowe, szczeégdlnie wzdluz poludniowo-zachodniego :
brzegu ‘parantyklinorium kujawsko-pcmorskiego. W catosci typ tekto-
niczny osadéw cechsztynu i mezozoiku odpowiada tzw. tektonice sak- -
soaskiej. ». . :

~Od wschodu przylega do parantyklinorium kujawsko-pomiorskiego ob~ -
nizony element tektoniczny, ktéry jak to mozna wnioskowaé na podsta-
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wie przekroju sejsmicznego Zychlin-Plonsk, nie ma sfaldowanych- osa-.
déw cechsztynu i mezozoiku, lecz przéciwnie — ma je zapadnigte. To mi-. -
niaturowe jak gdyby ,zapadlisko przedgérskie“ zawiera osady danu —:
ktérych nie stwierdzono ani na parantyklinorium, ani w przylegajacych.
do niego od zachodu nieckach. .

Tektonike pokrywy platformowej bardzo dobrze ujawnia powierzch-
‘nia stropu cenomanu (fig. 3). . ’

W tektonice pokrywy platformowej Polski §rodkowe]j i pélnocnej daja
sie zauwazy¢ trzy pasy o kierunku NW-SE. :

Pas poludniowy to osady cechsztynu i mezozoiku obrzezajace Géry
Swigtokrzyskie i lezgce na przedpolu Sudetéw i Slaska. Strefa ta cechuje *
sie tym, Ze podscielona jest stosunkowo plytko lezgcymi, sfaldowanymi
i Scietymi osadami paleozoiku. Osady paleozoiczne zostaly w wielu miej-
scach nawiercone. Stwierdzone tu zostaly réwniez objawy subwulkaniz-
mu pbéznohercynskiego (sille i dajki).

Druga strefa- pokrywa przedgérski réw hercynski. Cechuje sie ona
w czedci zachodniej i srodkowej naglym wzrostem grubosci sfaldowanych
osadéw mezozoiku, szczegblnie triasu i jury. Wreszcie trzecia strefa to
osady cechsztynu i mezozoiku wyS$cielajace brzeine obnizenie przylega-
jace od péinocnego wschodu do parantyklinorium kujawsko-pomorskiego.

Jedng z charakterystycznych cech tektoniki pokrywy platformowej
Nizu Polskiego jest obecnos¢ wysadéw solnych oraz koput solnych nie
przebijajgcych osadéw mezozoicznych. Grupujg sie one najliczniej w obre-
bie parantyklinorium kujawskiego oraz w niecce szczecinskiej i mogilen-
skiej, gléwnie jednak w strefie granicznej tych jednostek. Z analizy da-
nych geologicznych wynika, Ze rozwijajg sie one przede wszystkim na
obszarze hercynskiego rowu przedgdrskiego, ktérego dlugotrwala ten-
dencja obnizajgca umozliwila nagromadzenie osadéw cechsztynu i mezo-
zoiku o duzych migzszosciach.

OBSZAR FALDOWAN ALPEJSKICH

Faldowania alpejskie odbyly sie na ziemiach polskich w czasie kredy
g6rnej i trzeciorzedu. Terenem najwiekszego rozwoju proceséw gérotwor-
czych w tym okresie na ziemiach naszych sg Karpaty. =~

Géry te sg czescia europejskiego orogenu alpejskiego, w ktérym ruchy
gbérotwbreze wyrazily sie najwiekszymi dotychczas rozpoznanymi prze~
mieszczeniami mas skalnych, reprezentujacymi wielkie plaskie nasuniecia
i plaszczowiny. ‘ ‘

Faldowania alpejskie Karpat wiaza sie na ich przedpolu czasowo
z-,aktem laramijskim®, ktéry na przelcmie mezo- i kenozoiku daje nowe
rysy w strukturze pozakarpackich obszaréw Polski. Po tym wspélczes-
nym tylko rozwoju deformacji tektonicznych w obu obszarach nastgpuje
powigzanie ich w jednej tektogenezie podczas trzeciorzedowych faldo-
wan alpejskich, gdy osady geosynkliny karpackiej przeradzaja sie w ele-
menty tektoniczne nasuwajgce sie ku pbéinocy na swoje przedpole. Przed
nasuwajgcymi si¢ Karpatami powstaje ich ,,przedmurze”, ktérego rozwdj ;
tektoniczny zwigzany zostaje przyczynowo z rozwojem lahcucha kar-
packiego. : ' .
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W powstajace przed Karpatami zapadlisko — na obszarach, ktoére po
zakohczonym ,akcie laramijskim“ staly si¢ ladem, wkracza morze tr_ze—
ciorzedowe. Z zapadliska wylewa sie ono na czeéci przedmurza, wigc
w zatoke nadodrzansks, na poludniowy sklon wypieirzonego obszaru
$lasko-krakowskiego, w niecke miechowsks, na poludniowe sklony Gor
Swietokrzyskich i ,,ptyte* lubelska. :

Ruchom tym, powodujgcym obnizenie regionalne wielkiego obszaru
na przedmurzu Karpat, towarzysza deformacje tektoniczne, rozwijajace
sie w trzeciorzedzie. Sg to dyslokacje gléwnie typu uskokowego, czeScio-
wo fleksurowego. W Sudetach, w tym zapewne czasie, odnawiajg sie¢ na
starych zalozeniach tektonicznych uskoki, ktére rozbijajac stary géro-
twér hercynski na bloki dyslokacyjne miaty wplyw decydujgcy na obecnag
Tzezbe terenu. Uskoki trzeciorzedowe tng réwniez obszar §lasko-krakowski
oraz wystepujg w trzeciorzedowym obrzezeniu Gér Swietokrzyskich.

Ruchy faldowe trzeciorzedowe na przedpolu Karpat nie sg tak wy-
tazne jak ruchy dysjunktywne. Mozliwe, ze mogly one odgrywaé role
w tektogenezie trzeciorzedowego obrzezenia Gor Swietokrzyskich. Praw-
dopodobne jest tam odmladzanie sie ruchéw na dawniejszych zatozeniach
laramijskich. 4 .

W rozwoju sedymentacji trzeciorzedu na przedmurzu Karpat odegraty
8lowna role — ujawniajacg sie w facji utworéw — omdwione ruchy tek-
toniczne, przede wszystkim ruchy, ktérym towarzyszyly dyslokacje nie-
ciagle, cho¢ réwnie waznym ttem rozwoju byl relief podloza podtrzecio-
rzedowego.

Wreszcie z ruchami trzeciorzedowymi nalezy wigzaé dzialalno$é wul-
kaniczng na Dolnym Slgsku.

KARPATY

Zgodnie z panujagcymi obecnie w piSmiennictwie geologicznym po-
gladami widzimy w Karpatach polskich dwa obszary o réinych okresach
-czasu najwigkszego nasilenia ruchéw gérotwérezych.

W znacznie wigkszym powierzchniowo cbszarze (na ziemiach naszych),
nalezagcym do Karpat zewnetrznych — zwanych tez ,fliszowymi“ (od
8ldéwnej i przewodniej facji karpackich osadéw diastroficznych) — na-
silenie to bylo w poczgtkach neogenu, w o wiele mniejszej za$§ czesci,
nalezacej do Karpat wewnetrznych — po albie a przed eocenem $rod-
kowym, najprawdopodobniej w kredzie gérnej. W pasie granicznym obu
-obszaréw biegnie pas skalek, zwany wewnetrznym lub pieninskim, w kté-
rym ujawniajg sie ruchy gérotwoércze w okresie czasu objetym obu wy-
‘mienionymi okresami faldowan alpejskich w Karpatach.

W $wietle przedstawionego rozwoju orogenu alpejskiego na ziemiach
. Polski wyréinienie jednostek tektonicznych, pieter i podpieter struktu-
ralnych napotyka pewne trudnosci. Jednakze na mapie tektonicznej Kar-
pat Polskich mozna wyré6zni¢ nastepujace elementy strukturalne.

Krystaliczne jgdro antyklinalne Tatr (prekambr —
paleozoik.) obejmuje starsze, zmetamorfizowane skaly magmowe i osado-
‘we oraz intrudowane masy granodiorytowe i granitowe. Zbudowany jest
z nich trzon krystaliczny Tatr dzisiejszych. .

Kwartalnlk Geologiczny — 2
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Krystalinik tatrzanski wykazuje stary plan tektoniczny, na ktérym
niezgodnie spoczywa trias dolny. Niezgodnos¢ ta stanowi wyrazne, goérne
ograniczenie krystalicznych mas tatrzanskich jako elementu struktu-
ralnego. o

Dolne pigtro strukturalne (trias — kreda dolna) orogenu
karpackiego stanowia: tatrzanska seria mezozoiczna wierchowa, skla-
dajaca sie z triasu, jury i kredy dolnej, sfaldowanych i przykrytych przez
nasuniete na nie z potudnia w postaci ptaszczowin utwory reglowe. Serie
reglowe obejmujg trias, jure i krede dolng (neokom). '

Wypietrzone w pierwszym okresie faldowan karpackich pasmo tatrzan-
skie uleglo zerodowaniu, a nastepnie jeszcze czeSciowemu zniszczeniu
w czasie transgresji Srodkowo-eocenskiej, rozpoczynajacej juz sedymen-
tacje utworéw gbérnego pietra strukturalnego (paleogen podhalanski).

Srodkowe pigtro strukturalne (jura dolna — neogen).
W pietrze tym “wyrbzniamy trzy podpietra. Dolne podpietro
strukturalne (dcmer-paleocen) obejmuje utwory skalne pienin-
skiego pasma skatkowego. Skladajg si¢ one z serii skatkowych i oslony
skatkowe]j (przedlarsmijskiej).

Serie skaltkowe obejmujace tgcznie utwory domeru — turonu zostajg
sfaldowane i wynurzone w czasie emszeru — santonu dolnego.

Ponowna transgresja morska osadza zlepiencowo-marglista ostone skal-
kowg (warstwy upohlawskie, jarmuckie, puchowskie i pstre reprezentu-
jgce lgcznie santon gérny — paleocen). Z koncem kredy i poczatkiem pa-
leogenu pasmo skalkowe ulega ponownie ruchcm (laramijskim), jednak
znacznie stabszym niz poprzednie. Wynurzenie pasma jest zapewne tylko
czeSciowe. Epizod ten ma jednak dostateczne znaczenie w rozwoju oro-
genu karpackiego, by przyjgé go jako gbérne ograniczenie omawianego
kompleksu strukturalnego.

Srodkowe podpietro strukturalne (berrias — oligo-
cen) tworzg serie fliszowe, siegajgce w swym najpelniejszym pionowym
rozwoju od berriasu do oligocenu.

Serie fliszowe réznig sie miedzy sobg facjalnym typem osadéw, uza-
leznionym od swoistego rozwoju odpowiednich czeSci geosynkliny kar-
packiej. W zwigzku z tym na mapie tektonicznej zaznaczono trzy gléwne
strefy: krosniensks, magurskg i podhalansks.

Gorne podpietro strukturalne (kreda — neogen) repre-
zentujg osady sfaldowanego przy brzegu karpackim neogenu z zachowa-
nym czesSciowo fliszem w jadrach antyklinalnych.

Badania — przede wszystkim wiertnicze — wykonane w latach ostat-
nich wzdluz brzegu zachodniej czeSci Karpat polskich wykazaty, ze gmach
faldowy fliszu jest dosé daleko nasuniety na utwory nizszego tortonu
by¢ moze miejscemi z helwetem w spggu (Dekowiec, Ogrodzona, Gole-
szow itd.). U czola zwartych mas fliszu pojawiaja sie w niektérych od-
cinkach tuski, zbudowane z fliszu i tortonu starszego, nasuniete na torton
rowniez starszy (okolice Andrychowa) lub faldy tortonu nizszego (war-
stwy chodenickie z formacjg solng i fliszem Wieliczka, Bochnia). Faldy
te nasuniegte s3 réwniez na torton nizszy lub miejscami stykajg sie moze
bezposrednio z podmiocenskimi utworami ,,przedmurza“. Wedtug danych
niektérych badaczy torton wyzszy, spoczywajacy na pbéinoc od brzegu
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Karpat fliszowych (bez przerwy sedymentacy]neﬁ) na tortonie nizszym,
wkracza miejscami na faldy z tortonu nizszego (Wieliczka).

Jasng jest rzecza, ze w tak skomphkowanych stosunkach tektonicz-
nych, przy czestokroé nierozpoznanej stratygrafii i bardzo silnym zakry-
ciu czwartorzedem starszego podloza, oddzielenie na mapie tortonu niz-
szego sfaldowanego od tortonu nizszego autochtonicznego i tortonu wyz-
szego transgresywnego jest zadaniem trudnym. Tym bardziej, ze torton
nizszy autochtoniczny mjgl réwniez ulec cze$ciowemu sfaldowaniu (za-
toka gdowska?) przy nasuwaniu sie mas fliszowych, ruchy za$§ potomne
mogly zdeformowa¢ tekionicznie torton wyzszy.

Z tego powodu nalezy traktowaé poélnocng granice gérnego podpietra
przyjeta na mapie tektonicznej jako hipotetyczng. -

Gorne pietro strukturalne Przedstawia je zapadlisko
przedgorskle wypelnione utworami helwetu i tortonu, we wschodniej cze-
Sci réwniez sarmatu,

Torton zapadl’ska wkracza m1e]scam1 na flisz (podobnie do zjawiska
wspcmnianego wyzej w op151e gornego podpietra strukturalnego) ukry-
wajgc pdlnocny brzeg nasunigcia (np. zatoka rzeszowska).

Réwniez do tego pigtra zaliczyé nalezy ,zapadliska $rédgérskie” (Ko-
tliny: Nowosadecka i Nowotarska). .

W okresie gérotwdrczosdcei alpejskiej pojawiajg sie w Karpatach fliszo-
wych intruzje pokladowe magm zasadowych w utwory kredowe strefy
cieszynskiej (cieszynity), w kredzie $laskiej miedzy Skawg a Dunajcem
porfiryty i andezyty, w strefie za§ magurskiej i pasie skatkowym wylewy
law andezytowych i bazaltowych.

Wiek cieszynitéw jest podolnokredowy, lecz blizej n'eokreslony, por-
firytéw ~— prawdopodcbnie przedpalecgenski, andezytow i bazaltéw —
byé moze wezesnoneogenski.

UWAGI KONCOWE

Przedstawiona mapa tektoniczna jest prébg 'syntetycznego ujecia
obszaru catej Polski. Zasadniczg trudnos$¢ stanowi tutaj sposéb rozwigza-
nia wzajemnego stosunku obszaréw tektoniki alpejskiej i pozostalych
terendw Polski. Pcmiedzy tymi obszarami istnieje zasadnicza réznica
polegajaca na odmiennym typie zjawisk tektonicznych — dynamicznych
w Karpatach, a statycznych lub prawie statycznych na pozostalym obsza-
rze Polski. Czy trudnosé te udalo sie pokonaé, pokazg dalsze badania
. 1 dalsze niewatpliwie doskonalsze uogélnienia tektoniczne.

Przedstawiona synteza jest w zasadzie kompilacjg opierajacg sie na
réznych pracach i na rbéznych poglgdach bardzo licznych autoréw kra-
jowych i obcych; na pogladach czasem dotyczacych tego samago zagud-
nienia, a mimo to sprzecznych ze sobg. Fakt ten réwniez stanowil powazng
przeszkode przy probie klasyfikowania poszczegblnych jednostek struk-
turalnych lub przy klasyfikowaniu pewnych komplekséw skalnych do
pieter tektonicznych. Najwieksze tego rodzaju trudnosci istniejg w Su-
detach. Tutaj mogg mie¢ wigc ewentualnie swe zrédio mylne ujecia lub
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klasyfikowanie niektérych obszaréw Dolnego Slaska. Ze bledy takie
istnieja, autorzy zdajg sobie doskonale sprawe. Nalezy jednak podkreslié,
ze pewne problemy tektoniczne tak dtugo pozostang dyskusyjne i otwarte,
jak dlugo nie bedzie opracowana stratygrafia Sudetéw, tak trudna i mo-
zolna do rozszyfrowania.

Odrebng trudno$é stanowi tektonika pokrywy platformowej. Geologia
polska jest obecnie w trakcie poznawania niezmiernie interesujacego Nizu
Polskiego, w trakcie poszukiwan drég dla wyrazenia jego wlasciwego
charakteru tektonicznego. Jest jasne, ze i tutaj narastajacy zaséb faktéw
i przestanek geologicznych pozwoli w przyszloSci na dokladniejsze spre-
cyzowanie wzajemnego stosunku miedzy podlozem paleozoicznym a osa-
dami cechsztynu i mezozoiku, co w konsekwencji pozwoli bardziej spre-
cyzowaé zaréwno formy tektoniczne obu tych wielkich komplekséw, jak
i ich przestrzenny zasieg. v ~

Wreszcie trzecia trudnosé to powazne klopoty techniczne i graficzne.
Na zalgczonej mapie tektonicznej Polski trudno jest czasem daé wyraz
we wszystkich przypadkach mys$li przewodniej i zaznaczyé wszystkie

- szczegOly, czasem drobne, ale o bardzo duzym znaczeniu. Dlatego tez
nieunikniona stala sie w niektérych przypadkach albo pewna generali-
zacja albo powiekszenie niektérych oznaczen.

W opracowaniu zaznacza si¢ réwniez pewna dysproporcja. Na przy-
"klad Karpaty maja stosunkowo drobiazgowo opracowane wyréznienia
tektoniczne w poréwnaniu do innych obszaréw.

Wynika to jednak z najlepszego tektonicznie poznania tego regionu
i z najwiekszej iloSci faktéw tektonicznych. Sudety zdaja sie mie¢ réwniez
duzo wyrdznien tektonicznych. Jest to jednak wrazenie pozorne, w rze-
czywistoSci za$, gdy sie weZmie pod uwage niestychanie skemplikowang
historie geologiczng tego regionu tektonicznego, rychlo bedzie mozna
dgjéé do przekonania, ze ilo§¢ wydzielen tektonicznych jest tutaj zbyt

‘ uboga. :

W przekonaniu, ze prace tektoniczne bedg sie rozwijalty dalej, ze przez
analize danych geologicznych oraz przez naplywanie coraz to nowych
faktéw geologicznych z wiercen, badah geofizycznych, geochemicznych,
stratygraficznych i kartograficznych bedzie umozliwiona coraz bardziej
wnikliwsza analiza tektoniczna i stworzenie coraz blizszego prawdy obra-
]zsu tektonicznego — autorzy oddajg mape tektoniczng Polski pod dys-

usje. :
Wygtoszono w dniu 19 czerwca 1958 r.
na XVI sesjl naukowe] I.G.
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Stanistaw SOKOLOWSKI, Jerzy ZNOSKO

PROGRAM OF A TECTCNIC MAP OF POLAND, AS PART OF AN EURCPEAN
TECTONIC MAP ,
Summary

In 1956, the International Geological Congress held at Mexico reinstated the
Committee for Preparing a Geological World Map. In this Committee there was
established a Sub-Committee for preparing a World’s Tectonic Map, with Prof.
N. S. Szatski (Moscow) as chairman. It was decided to arrange the first meeting
of this Sub-Committee at Paris, during the first half of 1958. '

Of the Sub-Committee tasks, the preparation of a tectonic map of Burope,
scale 1:2500000, was to be executed first. The Sub-Committee’s officers prepared
a memorandum containing the draft of suggestions for designing this map, and
of symbols to be used for this map; this memorandum was sent to all the interested

" countries requesting them to analyze the proffered suggestions and to put forth

their critical remarks at the first meeting of the -Sub-Committee at Paris.
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Furthermore, the chairman of the Sub-Committee organized, ahead of the Paris
meeting, a tectonic conference at Moscow, requesting the participation of geologists
from Czechoslovakia, Poland and the German Democratic Republic, These scientists
presented suggestions regarding tectonic maps of their respective countries, prepared
in an effort of making them conform with the wishes put forth by the chairman.
‘There followed a discussion regarding these maps, and also about a further map,
presented by the officers of the Sub-Committee, covering the western part of the
European area of the Soviet Union, — whereupon there was put together a stan-
dartized pattern map of all the discussed ferritories.

Later on, at the Paris session, the chairman of the Sub-Committee exh1b1ted
this pattern map, and after a thorough discussion regarding the procedure in pre-
paring the map for Europe, the World’s Geological Map Committee endorsed, as
basis for preparing the European Tectonic Map, the criteria and symbols put forth
in the above mentioned memorandum.

In accordance with the memorandum’s suggestions, the main criterium chosen
for distinguishing tectonic regions is to be the moment of folding (Alpine, Her-
cynian, Caledonian, etc.), i.e..the moment of their last vehement deformations, or
the moment of transformation of a folded region into a platform. In turn, within
the range of these regions, there are to be distinguished structural members re-
presented by rock associations, separated from underlying and overlain formations
by discordances; these structural stages would correspond to characteristic’ periods
of the geosyneclinal development of the respective region. On folded areas there are
being distinguished ancient massifs, consolidated and rigid, massifs regenerated by
folding, and intra-submountain and foreland depressions.

On platform areas there is distinguished the substratum of deposits of geo-
synclinal type and of folded sedlmenm, such as it appears in the limits of shields
and under platform covers.

On the tectonic map are being distinguished (when possible according to age)
intrusive massifs and centers of volcanic eruptions. i '

By conventional symbols are marked the various kinds of tectonic structures
(folds, faults, etc.). . .

In the succeeding chapter of our paper we discuss the content of the tectonic
map of Poland, drawn up conformably to the comments issued by the Sub-Committee
for ‘the Tectonic Map, and the suggestions given in the memorandum.

The geological area of Poland has been divided into three parts: 1) the north-
eastern part, extending upon the area of the Eastern European. Platform, 2) the
southwestern .part, belonging to the area of the Hercynian orogeny, — and 3) the
area of Alpine foldings, situated farest towards the south (Fig. 1),

On the basis of geophysical investigations, the Eastern European Platform shows,
in a westerly direction, two margins, corresponding to deep-seated ruptures or
tectonic seams, parts i.e. zones of deep dislocations which in the lower beds form
tectonic cicatrices, whereas in higher parts they pass into zones of diffuse tectonics,
loosening with distinct planes of discontinuity.

These had a decisive influence upon the lability of the area adjoining: the
discussed platform, from the West and thus also upon the development of sedi-
mentation during the Mesozoic and Kainozoic. The changes in the location : of
basins, the development of bathymetric conditions and the thickness of the Mezo~
zoic: sediments, — all indicate differentiated movements of the pl.atforms- blocs
along their tectonic planes (“Erdnahten”). : L
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Zones of discontinuity in the crystalline substratum separate of the area of
the Eastern European Platform, on which the thickness of the Palaeozoic —
Kainozoic deposits does not exceed 3 to 4 km., whereas in the “Danish: — Polish
furrow” the thickness of the Zechstein — Mesozoic amounts to 9 km.

The entire area of Pre-Cambrian foldings belongs to the Eastern European
Platform, comprising Northern and Northeastern Poland. This area is covered by
a series of Palaeozoic — Kainozoic sediments. On the Tectonic Map (Fig. 1), the
area of the Platform is indicated by the platform cover .of the Pre-Cambrian sub-
stratum. The morphological relief of the surface of this crystalline substratum is
shown by isohypses of 500 m. intervals; in a like manner has been indicated the
relief of the Sub-Permian surface (Fig. 2).

The deformed rock masses lying on the area of the Hercynian foldings
emerge from under the cover of the Post-Hercynian Platform in the Swigty Krzyz
Mountains, in Upper Silesia and in Lower Silesia (Sudeten Mountains), In these
mountains, several types of structural elements have been distinguished: the
ancient non-regenerated massifs [Sowie Gé6ry (Owl Mts) in
Lower Silesia — Pre-Cambrian]; the lower and middle structural
stages, comprising partly (in Lower Silesia) the ancient regenerated massifs
and younger series as far as the Lower Carboniferous; the upper stage, re-
presented by the coal-bearing Upper Carboniferous and Lower Permian in the
intramountain depressions [Walbrzych and the Upper Silesian Coal Basin].

The remaining areas of Hercynian foldings have been interpreted as mon-
-fdentified structural stages lying underneath the Meso-
and Kainozoic cover of the Platform.

Between the area of Hercynian foldings and the area of the platform cover,
laid down on a Pre-Cambrian substratum, there extends, from northwest to south-
east, the Foreland Depression underneath the Platformcover.

Both these platform covers of the Polish Lowland disclose tectonic, chiefly

" Laramian, deformations (the Kujawy — Pomorze paranticlinorium and its adjacent
basins and secondary folded elemients). This is illustrated on the Map showing the
surface of the Cenomanian (Fig. 3).

The principal elements of the area of the Alpine foldings are: the Pre-
~Permian c¢rystalline anticlinorial core of the Tatra Mts; the
lower stade, represented by the Mesozoic hightatric and subtatric
series themiddle stage embracing, in its lower sub-stage, the cover
and the Klippen series of Pieniny (Jurassic — Palacogene), as
middle sub-member, the Carpathian Flysch (Cretaceous — Palacogene),
and, ass upper sub-stage, the folded Neogene; finally,"the upper me m-
ber represented by the Neogene in intramountain depressions (Nowy
Targ and Nowy Sacz basins), as well as depressionson the foreland
(along the northern border of the Flysch Carpathians).

* .
*

On the Tectonic Map (Fig. 1), the facies have been marked as: Flysch
facies, coal-bearing facies and molasse facies.

On the Hercynian and Alpine areas of foldings, the authors distinguish early —
orogenic¢ (basic), and late-orogenic (mostly acid), intrusive masses, and volecanic
. masses. ‘

] By conventional symbols have been marked tectonic deformations, such as
anticlines, faults, overthrusts, salt plugs and domes, etc.
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