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Uwagi o rozwoju i pozyciji stratygraficznej tupkéw
jasielskich w serii
menilitowo -kroénienskiej Karpat Srodkowych

UWAGI WSTEPNE

Skaly okreslane w piSmiennictwie jako ,tupki jasielskie“ sy to bardzo
cienkie (przewaznie od ulamka milimetra do kilku centymetréw) lawiczki !
kremowych, bialo wietrzejgcych, falisto laminowanych lupkéw wapien-
nych. Zwigzane sa z nimi tego samego typu skaly pozbawione lami-
nacji.. Zawarto§é CaCOs w lupkach jasielskich jest bardzo wysoka, prze-
kracza 90%. Dotychczas lupki jasielskie opisano z jednostki $lgskiej,
z warstw kroénienskich, gdzie tworza pakiety warstw (do kilku metréw),
rozdzielone lupkami i piaskowcaml kroé$nienskimi.

Pupki jasielskie wyréznil pierwszy V. Uhlig (1883). Zwiezla deﬁmqe
tych warstw podal H. Swidzinski (1947). Zaréwno przed ukazaniem sie
pracy H. Swidzifiskiego, jak i w okresie pézniejszym lupki jasielskie
notowalo wielu autoréw z réinych obszaréw plaszczowiny S$laskiej, przy
ezym niekiedy uzywano ich dla celéw lokalnej korelacji. Ostatnio dotych-
czasowy stan wiadomosci o tych utworach zestawil S. Jucha (1957).

W latach 1952—1957 w czasie wykonywania w ramach prac I. G.
szczegblowych zdjeé geologicznych w réznych obszarach Karpat Srodko-
wych, prowadziliSmy badania nad lupkami jasielskimi i ich pozycjg stra-
tygraficzng w obrebie serii menilitowo-kroSnienskiej. Badania te dopro-
wadzily do nowego ujecia stratygrafii i paleogeografii serii menilitowo-
kroéniefskiej. Rezultaty tych badan oméwilismy ostatmo szczegblowo
w obszernym opracowaniu oddanym do druku w 1958 r.2

1 Autorzy pod terminem ,lawiczkl" rozumieja bardzo clenkie lawice skat zwieziych (pm-
skowcéw, tupkéw wapiennych) wystepujgcych w obreble fliszu (Red.).

2 L, Koszarskl, K. Zytko — ,Rupkl jasielskie w serii menilitowo-krosniedskiej w Ka.rpa,t&ch
Srodkowych''. Biul. I. G. (w druku). Niektére rezultaty badafh przedstawillémy wczeénie] w re-
feratach na posiedzenin naukowym Karpackie] Stacil I. G. w lutym 19857 r. (stwierdzenie lup-
k6w Jaslelskich w warstwach menilitowych Jednostek skolsklej 1 podélgskie] 1 ich korelacja
z tupkaml Jaslelskimi z warstw kroSniefiskich seril &lgskiej okolic Ustrzyk* Dolnych — Sanoka;
stwierdzenle na podstawle tupkoéw jasielskich diachronicznego przeblegu poszezegélnych ogniw
warstw krosnieriskich w seril slgskle] okolie Clezkowlic 1 Sanoka oraz stwierdzenie zmnie)szania
sie w tych obszarach odlegtoéci pomledzy tupkami jaslelskiml a warstwami menilitowym!{ % po~
tudnia ku péinocy).
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W trakcie przygotowywania wspomnianej pracy oraz po jej napisaniu
ukazaly si¢ prace dotyczace tego samego tematu (W. O. Szakin, 1958;
F. P. Tiemniuk 1958; S. Jucha,_ J. Kotlarezyk, 1958), ktérych autorzy doszli
czesciowo do podobnych, cze$ciowo do od.rmennych wnioské6w odnoénie
stratygrafii i paleogeografii warstw menilitowych i kro$nienskich. W ko-

munikacie tym przedstawiamy krétko zarys stratygrafii i paleogeografii

serii menilitowo-krosnieniskiej, jaki uzyskaliSmy w wyniku wlasnych
kilkuletnich badan nad lupkami jasielskimi.

Obserwacje nasze pochodza z terenu jednostki slaskiej z kilku ele-

mentéw synklmalnych w okolicach Ciezkowic i Tuchowa, z obszaru p6l-

nocnej czesci tej jednostki w okolicach Sanoka, Brzozowa i Leska, oraz

'z przekroju centralnej depresji3 miedzy Ustrzykarm Dolnymi a pasmem
Polonin w Bieszczadach. Ponadto czes$é naszych obserwacji pochodzi z jed~

nostki podslagskiej u czola faldu Grabownicy-—Olszanicy oraz z jednostki

:skolskiej w okolicach Ustrzyk Dolnych—Kroscienka, Mrzyglodu nad

Sanem %4 i Janowic nad Dunajcem.

~ ROZWOJ HORYZONTOW LUPKOW JASIELSKICH
Na wszystkich badanych przez nas odcinkach Karpat Srodkowych,

w: réznych jednostkach tektonicznych wystepuja w obrebie serii menili-

towo-kro$nieniskiej dwa stale, réznigce sig litologicznie horyzonty tupkéw

.jasielskich. Ponadto w szeregu profiléw w jednostkach $laskiej i skolskiej

stwierdzono pomiedzy nimi dodatkowy trzeci horyzont tych skal. Hory-
zonty te okreslamy jako dolny, $rodkowy i gérny. _
! Pozycje horyzontéw lupkéw jasielskich -w‘rézn'ych profilach serii me-

.nilitewo-krosnienskiej na obszarze wschodniej czesci Karpat Srodko-
‘wych przedstawia figura 1, na ktérej poszczegélne profile rozmieszezono
‘w kolejnosci ich wystepowama z. potudnia ku péinocy.

Dolny horyzont lupkéw jasielskich sklada sie ze zmiennej ilosci

«(od kilku do ponad 30) laminowanych wkladek lupkéw wapiennych lub

wapieni, wéréd ktérych podrzednie wystepuja wkladki skal! wapiennych.

‘nielaminowanych.

Grubo$é lawiczek wapiennych jest bardzo zmienna (od ulamkéw mili-

‘metra do 1 m), przy czym im wieksza ich ilo§é¢é wystepuje w danym pro-
Afilu, tym mniejsza jest zwykle ich grubodé. Barwa lupkéw jasielskich tego.

horyzontu nie jest zawsze jednakowa, moie byé popielata, brunatna, ré-
zowa lub kremowa, przy czym obserwuje sie rézne odcienie tych barw.

“Grubosé poszezegblnych lamin w lupkach laminowanych wynosi zwykle
-okolo 0,5 mm: W obrazie mikroskopowym widaé, ze lupki jasielskie skla--

dajg sie z kryptokrystalicznego weglanu wapnia, przy czym nie obser-

“wowano frakcjonalnego zréznicowania materialu. Laminy ciemne sg wy-

3 Termin ,centralna depresja‘ stosujemy tylko do rozleglej strefy warstw kroénlefiekich,
przeblegajace] w Karpatach Wschodnich poczgwszy od okolle Ustrzyk Dolnych—Leska. Poniewas
w Karpatach Srodkowych, w okolicach wymienionych mlejscowodcl, w obregble te] strefy poja-
wiajs slg nasunigcia jednostek Slgskiej 1 podélgskie], dla obszaréw polozonych dale] na zachéd

‘nie wiywamy ju terminu ,centralns depresja‘. Dlg wypletrzone] strefy Karpat Wschodnich,

bedgee] przedtuzeniem fatdGw jednostki skolskie] stosujemy w dalszym ciggu terrnin jednostka

:skolska, chociaz pomiedzy tym regionem a centralng depresls nle ma nasunigcla.

4 Obserwacje w okolicach Mrzygiodu prezeprowadziliémy wspélnie z J. Zgletem.
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Zestawienie profili serii menilitowo-kro$nieniskiej wschodniej cze§ei Karpat:

’ Srodkowych
Tabulation of sections of the series of the menilitic and Krosno beds in the-
eastern part of the Middle Carpathians
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‘nikiem obecno$ci falisto ulozonych nagromadzen pirytu i tlenkéw zelaza,
rozdzielajaeych znacznie grubsze warstewki czystej substancji wapiennej.
Ze szczatkéw organicznych stwierdzono w lupkach jasielskich rzadkie glo-
bigeryny oraz luski i wicksze fragmenty ryb. Globigeryny obserwowano
we wszystkich trzech horyzonfach, ale fylko w lupkach wapiennych
- jaminowanych.
¢ Lupkom jasielskim dolnego horyzontu towarzyszyé mogsg popielate
tupki typu krosnieriskiego, - brunatne' tupki typu menilitowego, 2zo6lte,
miekkie tupki margliste, twarde margle brunatne oraz piaskowce typu
kro$nieniskiego lub kliwskiego. W réznych profilach obserwuje sie rézne
:stosunki wymienjonych skladnikéw. Sumaryczna migzszo§é dolnego ho-
ryzontu lupkéw- jasielskich wraz ze skatami towarzyszgcymi wynosi w réz-
nych profilach od kilkudziesieciu centymetréw do kilku, a nawet kilku-
nastu metréw. Zmiany grubosci horyzontu wywolane sg w gléwnej mierze
zmienng grubo$cig skal, wéréd ktérych wystepuja tupki jasielskie.
Srodkowy horyzont lupkéw jasielskich sklada sie z kilku bar-
dzo cienkich (od. kilku do kilkunastu milimetréw) warstewek laminowa-
nych i nielaminowanych lupkéw wapiennych. Lawiczki laminowane skla-
dajg sie z naprzemianleglych, brunatnych i z6ltych lamin. Laminy bru-
natne sg grubsze (0,5--0,8 mm), utworzone z ciemnego wapienia. Laminy
iZ6lte sg znacznie ciefisze, utworzone z miekkiej substancji marglistej.
-Laminacja ta rézni sie jeszcze dodatkowo od laminacji panujacej w dol-
‘nym horyzoncie lupkéw jasielskich tym, Ze w' horyzoncie srodkowym
w przebiegu lamin nie zaznacza sie wyraznie falisto§é. Sporadycznie jed-
nak i w tym horyzoncie obserwowano typ laminacji charakterystyczny dla
horyzontu dolnego:.. Obok lupkéw laminowanych wystepuja w tym' hory-
zoncie nielaminowane cienkie warstewki skal wapiennych. W niektérych
profilach obserwowano tylko te ostatnie. Skalami towarzyszacymi tupkom
jasielskim Srodkowego horyzontu sg popielate, brunatne lub' zélte lupki
margliste, n1ek1edy z wkladkami skorupowych. piaskowcow kro$nienskich.
Grubo$é omawianego horyzontu jest niewielka —od kilku do kilkudzie-
sigciu centymetrow
.. W gérnym horyzoncie lupkéw jasielskich wystepuje zmienna
1losé (od kilku do kilkudziesieciu) lawiczek prawie: wylgcznie nielamino-
:wanych lupkéw wapiennych lub wapieni. Lupki jasielskie o-typie lami-
inacji opisanym z dolnego horyzontu wystepuja w bardzo niewielkiej
ilodci, sg cienkie i obserwowano je tylko'w' niektérych profilach. Grubosé
“Yawiczek lupkéw jasielskich w tym horyzoncie jest réwniez zmienna (od
kilku milimetréw do kilku centymetréw). Na ogé6l im wiecej lawiczek wa-
piennych wystepuje w danym profilu, tym sa one .cierisze. Barwa nie-
]Jaminowanych lupkéw jest najczeSciej popielata. Wiele lawiczek: wyka-

. 1, — warstwy menilitowe (a — rogowce, b -~ plaskowce kliwskie), 2 -~ warstwy ' przel-
N fciowe,, 3 — warstwy krodnfefiskie dolne (3a.— piaskowce grubolawicowe, 3b — ' p
[ skowce skorupowe 1 tupki, 3¢ — hupki), 4 — horyzont plaskowcéw glaukonitowych,
v * .5 — warstwy krofnjenriskle frodkowe, 6 — warstwy krofnlefiskle: gérne, 7. — lupki: ja.-
- plelskle (a —-horyzont dolny, b — horyzont &redkowy, ¢ — horyzont gérny), A—G —
jednostka $lgska, H — lednostka podslgska, I — Jednostka skolsks
1N — ‘menilitic'beds (8 — hornstones, b — Kllwa sandstones);~2 >~ transition - beds
° 3 — Lower Krpsno beds (& ~— thick-bedded sandstones, b .— corrugated sandstones,
and shdles; ¢' — shales), 4 — horizon of glaizconitic’ sa.ndstones, 5 — Middle Krosno
beds, 8 — Upper- Krogno .beds, ‘7. — Jasto shales (a -— lower horizon, b’ — .middle
R horizon, ¢ — -upper. -horizon)) A—-G — Sneslan unit, H — Subsﬂeslan unlt I— Skole
PR - unit i S LT Y P
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zuje réwnolegle smugi réznigce sie odcieniem barwy. Smugowanie to nie
przypomina opisanych wyzej typéw laminacji, smugi sg tu znacznie grub-
sze, barwy ich przechodzg w siebie w sposéb ciagly. Jako skaly towarzy-
'szace lupkom jasielskim gérnego horyzontu wymienié¢é trzeba margliste
.lupki popielate i brunatne, twarde margle brunatne oraz piaskowce kros-
nienskie réznego typu. Wzajemne stosunki wymienionych skiladnikow sa
w réznych profilach bardzo zmienne. Ogélna migzszo$é gérnego horyzontu
jest bardzo zmienna, przecietnie wynosi 2060 cm.

* * #*

Z wymienionych trzech horyzontéw najwieksza grubosé¢ i najwieksza
sumaryczng migzszof¢ lawiczek wapiennych ma horyzont dolny. Ponie-
waz jednoczeénie stwierdzono go w najwieksze]j ilodci profili, autorzy uzy-
wajg go jako gléwnego elementu korelacyjnego we wszystkich rozwaza-
niach (fig. 1).

W pewnych profilach brak niektérych horyzontéw tupkéw jasielskich.
Przyczyna tego moga byé zluznienia tektoniczne, erozja podmorska lub
podmorskie osuwiska. Dla pewnych stref przyjmujemy tez mozliwosé
pierwotnego braku niektérych horyzontéw lupkéw jasielskich, ktére mo-
gly sie nie osadzié wskutek specyficznych warunkéw paleogeograficznych.

Odlegloéci miedzy skrajnymi horyzontami tupkéw jasielskich s3
zmienne (fig. 1). Najwigkszg odleglo$é dolnego i gérnego horyzontu w jed-
nostce $lagskiej stwierdzono w Bieszczadach (Hulskie, Krywe nad Sa-
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Fig. Z. Przyklady rozwoju horyzontéw lupkéw jasielskich w warstwach kroénien-
skich jednostki $laskiej w Lukawicy kolo Leska (A) i warstwach menilito~
wych jednostki skolskiej w Mrzyglodzie nad Sanem (B)
Examples of development of horizons of the Jaslo shales in the Krosno beds
of the Silesian unit at Lukawica near Lesko (A), and in the menilitic beds
of the Skole unit at Mrzygléd on the San river (B)
1—3 — warstwy kro&niefiskie: (1 — piaskowce grubolawicowe, 2 — tupkl 1 piaskowce

skorupowe, 3 — tupki menillitowe z wkiadkami oclenkotawicowych plaskowcow, 4 —
hupki Jjasielskie (OJj;— horyzont dolny, OJ, — horyzont S&rodkowy, OjJ; — horyzont
goérny)

1-3 — Krosno beds: (1 — thickbedded sandstones, 2 — shales and corrugated sand-
stones, 3 — menilitic shales with intercalations of thinbedded sandstones), 4 — Jaslo
shales (Oj, — lower horizon, Oj; ~— middle horizon, Oj; — upper horizon)

nem — okolo 120 m); ku pdélnocy odlegloié ta stopniowo maleje, osig-
gajac najmniejsze wartoSci w brzeznej strefie tej jednostki (Srogéw Gérny,
Humniska — okolo 25 m). W jednostce podslaskiej, w jedynym znanym
profilu (Bezmiechowa Gérna), w ktérym wystepujg oba skrajne hory-
zonty, wynosi ona 45 m. W jednostce skolskiej, gdzie znane sg wszystkie
trzy horyzonty, odlegloéé dolnego i gérnego horyzontu jest zmienna
(w okolicy Brzegéw Dolnych — Bandrowa — 160 m, w profilu Mrzygto-
du — 13 m). Horyzont §rodkowy wystepuje na ogét blizej horyzontu dol-
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nego, obserwowano jednak profile, gdzie odleglosci od srodkowego do obu

- skrajnych horyzontéw sa jednakowe. Przyklady rozmieszczenia horyzon-
tow tupkéw ]ame]slnch na tle skal otaczajacych przedstawiono na figurze 2.
Szczegblowy opis wystepowan lupkoéw jasielskich oraz opis rozwoju serii
menilitowo-kro$nietiskiej we wszystkich badanych przez nas obszarach
zamie$cilisSmy w cytowanej pracy (L. Koszarski, K. Zytko, w druku).

Na podstawie poréwnania wymienionych horyzontéw z opisami lupkéw
jasielskich podanymi przez S. Juche (1957) mozna sadzié, ze nasz hory-
zont dolny odpowiada poz1omovn ,,B%, a gobrny — poziomowi ,,C* S. Juchv.
Cdpowiednika najstarszego poziomu A, ktéory S. Jucha opisat tylko
z jednego punktu (Lipnica Goérna), nie obserwowaliémy w badanych przez
nas terenach.

Wspomnieé trzeba jednak, ze oprécz omawianych trzech horyzontéw
tupkéw jasielskich w serii menilitowo-krosnienskiej mozliwe jest wyste-
powanie jeszcze innych, zaré6wno mlodszych, jak i starszych pozioméw
laminowanych skal! wapiennych tego typu. Jeden poziom takich skal zwig-
zany jest np. z horyzontem rogowcéw wystepujacych w dolnej czesel
warstw menilitowych.

POZYCJA LUPKOW JASIELSKICH
W SERII MENILITOWO-KROSNIENSKIE]

Wyréznione trzy horyzonty lupkéw jasielskich, w zaleznosci od obszaru
i jednostki tektonicznej, wystepuja albo w réznych typach facjalnych
warstw kro$nieniskich, albo w warstwach menilitowych. Poniewaz jed-
nak kazdy z tych horyzontéw, mimo réznic w rozwoju w poszczegolnych
profilach, ma pewne swoiste cechy stale, pon’iewaz horyzonty te wyste-
puja wszedzie w ]ednakowym nastepstwie i poniewaz we wszystkich profi-
lach s3 to jedyne zauwazone przez nas poziomy skal tego typu, mozna je
“korelowaé¢ we wszystkich badanych profilach Karpat Srodkowych Do-
wodem na to jest réwniez fakt, ze obserwowaliémy przechodzenie zespou
tych horyzontéw z facji grubolawicowych pilaskowcow kroénieriskich do
facji skorupowych piaskoweéw i lupkéw w obrebie tego samego elementu
tektonicznego (syvnklina Brzozowa oraz poludniowe skrzydlo siodla Stra-
chociny — Sanoka) oraz z najnizszej cze$ci warstw krosnienskich do naj-
wyzszej czeSci warstw menilitowych, réwniez w obrebie jednego ele-
‘mentu tektonicznego (brzezna Iuska jednostki podslgskiej na odcinku
" Bozmiechowa Goérna — Wujskie).

Charakter litologiczny lupkow jasielskich wyklucza mozliwoéé dia-
chronicznego przebiegu zespolu tych horyzontéw. Uznanie jednak tych
pozioméw za stratygraficznie stale pocigga za sobg konieczno$é przyjecia
wybitnie diachronicznego przebiegu granicy warstw menilitowych i kros-
“nienskich. Wynika z tego réwniez, ze wydzielane ogniwa warstw kro§nien-
skich nie odpowiadajg sobie wiekowo w réznych obszarach.

W piSmiennictwie karpackim na]bardme] rozpowszechniony byl po-
glad, ze warstwy menilitowe sg ogniwem stratygraflczme stalym, jed~
nakze wielu autor6w juz od dawna przyjmowalo ze gérna granica tych
warstw przynajmniej lokalnie za]mu]e zmienné polozenie stratygraficzne.
Podkreslali to szczegélnie F. Bieda i L. Horwitz (1931), L. Horwitz (1936),
- H. Swidzinski (1936), H. Telsseyre (1932), M. Ksigzkiewicz  (1956b) oraz
- wielu geologéw radzieckich (np. N. I. Mastakowa, M. W, Muratow, 1951;
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:J. M. Puszczarowski, 1951; O. S. Wialow, 1951; J. O. Kulczycki, 1957). Na

badanych przez nas obszarach juz na podstawie prac kartograficznych daje
sie zauwazy¢ facjalne zazebianie sie warstw menilitowych i kro$nieriskich
{np. w obrebie pélnocnego skrzydla synkliny Brzozowa lub w jednostce
podslaskiej na péinoc od Grabownicy). Skale tego zjawiska mozna jed-
nak okresli¢é dopiero przy wprowadzeniu lupkéw jasielskich jako hory-
zontu korelacyjnego.

Z przeprowadzonych przez nas badan wynika, Ze w Karpatach Srod-
kowych zaznacza sie waska strefa, w ktérej dolny horyzont lupkéw ja-
-sielskich wystepuje na granicy warstw menilitowych i kroénienskich.
W okolicy Ustrzyk Dolnych strefa ta przebiega w obrebie poludniowych
faldéw jednostki skolskiej, na péinoc od Leska wchodzi ona w obreb jed-
nostki podslaskiej, dalej za§é ku zachodowi ginie pod nasunieciem jed-
nostki $lgskie].

Na pélnoc od tej strefy dolny horyzont lupkéw jasielskich znajduje
sie w gdrnej czesci warstw menilitowych (w kraficowych wypadkach okolo
75 m ponizej ich stropu), wyksztalconych w postaci lupkéw lub piaskow-
céw kliwskich z wkladkami lupkéw (gérny horyzont lupkéw jasielskich
wystepuje w profilu tej jednostki w najnizszej czeSci warstw krosnien-
skich lub jak np. w Mrzyglodzie — w gérne] czeSci warstw menilito-
wych). Lupki jasielskie w warstwach menilitowych obserwowaliémy
{(w jedmostce skolskiej) na odcinku miedzy doling Dunajca (Janowice),
.a wschodniag granica panstwa (Stebnik, Kroscienko).

Na poludnie od tej strefy znajduje si¢ duzy obszar (obejmujacy frag-
ment jednostki podslaskiej i badang czesé Jednostkl §laskiej), w ktérym
wszystkie horyzonty lupkéw jasielskich mieszeza sie w warstwach kros-
nienskich (fig. 1). Na obszarze tym we wszystkich badanych profilach
przez jednostke éla,ska zaznacza sie z pélmocy ku poludniowi stopniowy,
ale szybki wzrost migzszosci warstw krosnienskich starszych od tupkéw
Jjasielskich. Migzszoéci te sa najwieksze w centralnej czeSci jednostki $la-
skiej (synklina Bobowej — okolo 856—900 m, okolice Krywego nad Sa-
nem — ponad 1500 m, najmniejsze za§ w jej czeSci brzeznej (np. Rownia
kotlo Ustrzyk Do].nych — okolo 50 m) lub w jednostce podslaskiej kolo
Leska (Bezmiechowa Goérna — zaledwie kilka metréw). Z drugiej strony
'w centralnej strefie jednostki $laskiej miazszodci warstw menilitowych
.83 duzo mniejsze niz w jej poinocnej czesci, a zwlaszeza niz w. jednostce
skolskiej, gdzie warstwy menilitowe siegajg- do lupkéw jasielskich lub
nieco wyzej.

Z faktéw tych mozna wyciagnaé wniosek, ze gra.mca miedzy warstwa-
mi menilitowymi i kro$nieniskimi w Karpatach Srodkowych jest w wy-
sokim stopniu diachroniczna’ i ze w czasie, gdy w centralnej czesci base-
nu $laskiego osadzil sie juz potezny kompleks warstw kro$nienskich, w jed-
nostce podslaskiej i skolskiej panowala facja tupkéw meni]itowych, prze-
rywana (w jednostce skolskiej) jedynie sedymentacjg piaskowecéw kliw-
skich (fig. 1). WyJatkowo réwniez na niektérych odcinkach jednostki pod-

5 Dla Earpat Wschodnich koncepcje take wysung! na podxta.wie tupkéw ja.sielskich (,,smu-
saste waplenie'') nlezaleznie od nas W. O. Szakin (1958) Koncepc]e te podjelt nastgpnie S. Jucha
4. Kotlarczyk (1058). W pracach tych nie podano Jednak dowodéw na mozliwosé korelowanis
""hupkéw * jasielskich 'w warstwach menllltowych 1 kroSnlefiskich; Naleky zaznaczyé réwnlie, .2e
- lokalnie (W' okolley Ustrsyk: Dolnych), prébe . taklej korelatji podjat- jus dawno' L. Horwitz (1830).
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&laskiej facja krosnieniska zjawila sie bardzo wezesnie (np. Ksaweréw na
péinoc od Grabownicy). Pomiedzy centralna, strefa, jednostki $laskiej
a jednostkami pod$lasks i skolska, czeSciowo réwniez w tych ]ednost-
kach, facja menilitowa zazebiala sie z kro$nienska, przy czym w miare
uplywu czasu facja krosnieriska 51ega1a coraz dalej ku pélnocy. W strefie
:Zzazebiania sie obu fac31 tworzyly sie warstwy przejsciowe. Wynika z tego,
ze warstwy przejSciowe nie sg poziomem stratygraficznym, lecz maja cha-
rakter diachronicznie wedrujacej facji (fig. 1). Sa réwniez strefy, w kté-
rych facja krosnieniska wtargneta szybko na obszar p1erwotne3 sedymen-~
tacji menilitowej; nie utworzyly sie woéwczas warstwy przejSciowe.

Podkresli¢ trzeba réwniez duzo szybsza sedymentacje warstw kros-
niefiskich w poréwnaniu z warstwami menilitowymi, jak réwniez daleko
idace réznice w szybkosci sedymentacji, zaré6wno jednych jak i drugich
warstw w réznych obszarach, jak to- wymka z zestawienia profili na fig. 1.

Z zestawienia przytoczonych powyzej naszych obserwacji z danymi
z Karpat Wschodnich, opublikowanymi ostatnio przez W. O. Szakina (1958)
i F. Tiemniuka (1958), wynikajg dalsze wnioski. Nagle rozprzesirzenienie
sie facji krosnlenskleJ (w brzeznej strefie jednostki skolskiej — warstwy
opianieckie, ponizej ktérych W. O. Szakin (l.c.) obserwowal tupki jasiel~
skie) wkrétce po osadzeniu sie¢ lupkéw ]asmlsklch objelo caly basen skol-
ski. Jedynie w faldach wglebnych zachowala sie¢ strefa, z ktérej facja
‘menilitowa nie ustepowala. Po pewnym czasie facja ta zapanowala po-
mnownie na duzych przestrzemach basenu skolskiego (gérne lupki menili~
towe), zaznaczajac sie w postaci pakietéw lupkéw menilitowych wéréd
‘warstw krosnieniskich nawet w poludniowej czeSci basenu skolskiego
{np. okolice Mrzyglodu). Ponowny powré6t facji kro$nienskiej (warstwy
‘polanickie gérne) do basenu skolskiego nie objg! prawdopodobnie brzez-
nych stref Karpat Pokuckich, gdzie facja menilitowa panowata az do mo-
mentu rozpoczecia sie sedymentacji zlepieficéw stobdédzkich. Wynika
z tego, ze w Karpatach Wschodnich boczne zazebianie sie facji menilito-
wej i kroénieniskiej odbywa sie w dalszym ciggu na duza skale ponad ho-
ryzontem lupkéw jasielskich w zewnetrznej czeSci jednostki skolskiej
i w faldach wglebnych.

Z obserwacji F. P. Tiemniuka (op. cit.) w okolicach Uzoka w polgcze-
niu z naszymi obserwacjami wynika, Ze na poludnie od centralnej czesci
jednostki §laskiej przebiega strefa, w ktérej odleglo$é lupkéw jasielskich
-od stropu warstw menilitowych ponownie maleje. Z drugiej strony znany
jest fakt, ze w strefie przedpola faldéw dukielskich (antykliny Bukowicy,
Rudawki RymanOWSkiej i Wetliny) miqzsz-oéci warstw menilitowych
i przejSciowych powaznie wzrastaja w poréwnaniu z pozostala czesc1a
jednostki $laskiej. Z zestawienia tych faktéw nasuwa sie wniosek, ze
'w strefie przedpola faldéw dukielskich facja warstw menilitowych siega
ponownie wyzej, o czym Swiadczg réwniez fauny znane z tej strefy
2z obszaru Karpat Wschodnich.

Réwniez na podstawie danych z piSmiennictwa (H. Teisseyre, 1930,
1932; H. Swidzinski, J. Wdowiarz, 1953) przypuszczamy, ze w faldach du—
kielskich istnieje, podobme jak w jednostce §laskiej, centralna strefa,
w ktérej facja krosnienska (piaskowce cergowskie) zapanowala bardzo
‘weze$nie. Zaréwno na péinoc, jak i na poludnie od tej strefy facja kros-
nienska zastgpiona byla przez facje menilitows. Po pewnym czasie facja
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ta zapanowala na duzych polaciach faldéw dukielskich, by z kolei znéw
ustgpié miejsca facji kro$nienskiej.
*® * »

W zwigzku z wybitnie diachronicznym charakterem gérnej granicy
warstw menilitowych, nasuwa sie pytanie, czy i dolna granica tych warstw
nie przebiega skosnie w tabeli stratygraficznej, zwlaszcza, ze w réznych
obszarach warstwy menilitowe zaliczane sg na podstawie dokumentéw
paleontologicznych raz do gérnego eocenu, a raz do oligocenu.

Na duzych przestrzeniach tak Srodkowych jak i Wschodnich Karpat,
zaréwno bezposrednio pod warstwami menilitowymi, jak i w ich naj-
nizszej czeSci pojawiajg sie powszechnie znane, cienkie, charakterystyczne
horyzonty warstw (zielone fupki, margle globigerynowe i podrogowcowe
tupki menilitowe, zlepietice siedliskie, piaskowce podrogowcowe, rogowce
menilitowe), znane réwniez geologom radzieckim (warstwy bystrzyckie,
horyzont szeszorski, horyzont dolnych rogowcéw — O.S. Wialow; 1957).
Biorage pod uwage olbrzymie rozprzestrzenienie wigkszosei wymienionych
horyzontéw i stale zalezno$ci miedzy nimi, odrzucié trzeba wszelkie su-
gestie (np. L. Horwitz, 1936; S. Jucha, J. Kotlarczyk, 1958) o skoénym
przebiegu w tabeli stratygraficznej dolnej granicy warstw menilitowych.
Jest ona stratygraficznie stala® i wyraznie zarysowuje sie powyzej margli
globigerynowych, gdzie po raz pierwszy powszechnie pojawia si¢ facja me-
nilitowa w postaci podrogowcowych Iupkéw menilitowych (dolne tupki
menilitowe wedlug L. Horwitza, 1930). Granica ta ma wyjgtkowy charak-
ter w czeSci obszaru faldéw dukielskich, gdzie jak wynika z piémiennictwa
(H. Teisseyre, 1930, 1932), przebiega ona wsréd kompleksu piaskowcow
z Mszanki oraz w niektérych profilach jednostki pod$laskiej (okolice Sa-
noka i Leska). Juz w obrebie czerwonych i zielonych lupkéw eocenu po-
jawiaja sie tam wkladki grubolawicowych piaskowecéw typu kroénien-
skiego. Typowej facji menilitowe] nie obserwuje sie jednak ponizej
margli globigerynowych, chociaz cienkie wkladki czarnych lupkéw ila-
stych pojawiajg sie lokalnie juz w warstwach hieroglifowych.

UWAGI O PODZIALE WARSTW KROSNIENSKICH

Obecnie zajmiemy sie zagadnieniem podzialu warstw krosnieniskich.
W piSmiennictwie podawano rézne schematy podzialu stratygraficznego
tych warstw (przewaznie na dwa lub trzy ogniwa), wiekszo§¢ z nich jed-
nak odnosila si¢ do niewielkich obszaréw kartowanych przez poszczeg6l-
nych autoréw. Obszerne zestawienia tej literatury znajdujemy w pracach
Z. Opolskiego (1933) i Z. Obuchowicza (1957). Regionalne ujecia podziatu
warstw kroénienskich przedstawione zostaty przez L. Horwitza (1930, 1932)
i Z. Opolskiego (op. cit.). Autorzy ci przyjeli istnienie dwéch regionéw
o dwu i tréjdzielnym podziale warstw krosnierskich, H. Swidzinski (1947,

8 Stratygraficzna stalo§é dolnej granicy warstw menilitowych przyjmowans jest przez
wigkszod6é geologdw; szczegélowo omawlall to 2zagadnienie H. SwidziAsk! (1936) 1 ostatnio
O. B. Wiatow (1957). Bzczegblowe zdjecia geologiczne wykonane w ostatnich latach potwierdzalg
ten poglgd. Za staloScig dolne] granicy warstw menilitowych przemawiajs réwniez fauny duzych
otwornic 1 migczak6w wystgpuiace bezpofrednio powyze] 1 ponie] te] granicy w réZmych jed-
nostkach tektonicznych Karpat.
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1953) wyrazil poglad, ze tréjdzielnosé¢ warstw kro$nienskich jest w Karpa-
tach zjawiskiem bardzo czestym. Poniewaz jednak zaden z dotychczas
stosowanych podzialéw tych warstw nie dal si¢ konsekwentnie przeprowa-
dzié na wiekszych obszarach, pojawila sie mysl (J. Wdowiarz, 1946) zasty-
pienia stratygraficznego podzialu warstw krosnienskich podzialem litolo-
giczno-facjalnym. _

Z poréwnania polozenia lupkéw jasielskich z réznych obszaréw wi-
daé, ze wystepuja one w obregbie roéznorodnie wyksztalconych warstw
kro$nienskich (fig. 1), okreSlanych dotychczas jako dolne, érodkowe lub
goérne. Ponadto na obszarze pomiedzy Brzozowem a Leskiem przesledzi-
lismy wzdluz poszczegélnych elementéw tektonicznych przechodzenie ho-
ryzontéw tupkéw jasielskich z jednego typu warstw krosnienskich w drugi.
Wynika z tego, ze wyréziniane ,poziomy*“ warstw kroénienskich nie sg
stratygraficznie stale, na co zreszta zwroécili uwage ostatnio takze S. Jucha
i J. Kotlarczyk (1958).

Nalezy podkreslié jednak, ze tréjdzielny podzial warstw krosnienskich
L. Horwitza (1930, 1932) z okolic Ustrzyk Dolnych w $wietle nowych
badait nabral ogdlniejszego znaczenia. Z analizy pi§miennictwa i nie pu-
blikowanych zdjeé geologicznych oraz naszych terenowych obserwacji
wynika, ze wszystkie trzy ogniwa warstw kro$nienskich w sensie tego
podzialu wystepuja w jednostce skolskiej od okolic na péinoc od Brzo-
zowa i w pélnocnej czedci depresji centralnej od okolic Leska — przynaj-
mniej po doline rzeki Opér w Karpatach Wschodnich. Warstwy kroénien-
skie dolne wyksztalcone sg tu w postaci grubolawicowych piaskoweow
z cienkimi wkladkami lupkéw, warstwy kros$nierskie $rodkowe w postaci
cienkich skorupowych piaskowecéw przekladanych Iupkami, warstwy
kro$nienskie gérne — w postaci lupkéw. Na granicy warstw krosnien-
skich dolnych i §rodkowych, na duzych przestrzeniach centralnej depresji
wystepuje charakterystyczny horyzont piaskowcéw glaukonitowych. Pia-
skowce te, jak zreszia caly kompleks warstw krosnienskich srodkowych,
wmajg wybitnie grzbietotwoérezy charakter. Z obserwacji terenowych wy-
nika, ze granice miedzy wymienionymi ogniwami warstw krosnienskich sa
stale na duzych obszarach.

W tak ujetym tréjdzielnym podziale warstw kros$nienskich lupki ja-
sielskie wystepuja jedynie w dolnym ogniwie lub ponizej niego. W jed-
nostce §laskiej, w okolicy Ustrzyk Dolnych i Leska tupki jasielskie wyste-
puja w obrebie poteznej serii warstw krosnienskich dolnych (ktérych
maksymalna migzszo§¢ przekracza 2500 m) i dzielg te serie na dwa od-
dzialy o bardzo podobnym rozwoju litologicznym. Odlegto$é dolnego ho~
ryzontu od granicy, miedzy dolnymi a $rodkowymi warstwami krosnien-
skimi (od horyzontu piaskowcéw glaukonitowych) zmniejsza sie od cen-
tralnej czesci tej jednostki ku péinocy (z 1700 m w teku Czulni-Stozka
do 1400 m w leku Holicy). Ku péinocy zmniejsza sie réwniez w jeszcze
wiekszym stopniu migzszo§é starszego od Iupkéw jasielskich oddziatu
warstw kro$nienskich dolnych (w siodle Horodka—Polany odslania sie
ponad 1000 m tych warstw, na pélnocy, w siodle Réwni—Rabego migz~
szos¢ ta spada do kilkudziesieciu metréw), w zwigzku z omawianym juz
zastepowaniem warstw krosnienskich przez facje menilitows.

W jednostce podslaskiej i skolskiej, gdzie sedymentacja warstw meni~
litowych trwala dlugo, oddzial warstw ‘kroéniefiskich dolnych, starszy od
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dolnego horyzontu lupkéw jasielskich, osadzil sie jedynie wyjatkowo i to
zwykle tylko jego najwyzsza cze§é. Migzszosé czeSci warstw kro$nien-
skich dolnych miodszych od tego horyzontu zmniejsza sie ku péinocy, row-
niez zastepowana czeSciowo przez warstwy menilitowe, osiggajagc w oko-
licach KroScienka — Bandrowa (kolo Ustrzyk Dolnych) 400-<-600 m.
Jak wynika ze szczegdélowych zdjeé geologicznych w jednostce $la-
skiej na odcinku pomiedzy Leskiem a Brzozowem, gérny oddzial warstw
krosnienskich dolnych przeszed! z facji piaskowcéw grubolawicowych,
poprzez facje mieszana, w facje o przewadze lupkéw, natomiast warsiwy
kroénienskie Srodkowe i goérne (sensu L. Horwitz, 1930, 1932) nie sa tu
zachowane, gdyz ku zachodowi synkliny wypelnione tymi warstwami wy-
chodzg w powietrze. Podkre$li¢é jednak trzeba, ze w okolicach Brzozowa—
Sanoka cale wystepujgce tu warstwy krofnienskie dawniejsi autorzy dzie-
1lili na dolne, érodkowe i gérne lub dolne i gérne. Wynika z tego, Ze prze-
prowadzone tu przez poprzednich autoréw podzialy warstw krosnienskich
odnoszg sie do zréznicowanego litologicznie kompleksu warstw, ktéry
w okolicach Ustrzyk Dolnych (gdzie wyksztalcony jest jednolicie), zostatl
jeszeze przez L. Horwitza okre$lony jako warstwy krosnienskie dolne.

Przeprowadzajac na podstawie obserwacji wlasnych i piSmiennictwa
analize migzszo$ci i charakteru litologicznego warstw krosnienskich mlod-
szych od tupkéw jasielskich, dochodzimy do wniosku, ze w jednostce $lg-
skiej, na zachdéd od poludnika Leska oraz w poludniowej czesci centralnej
depresji w Bieszczadach, zachowane sg jedynie zr6znicowane litologicznie,
stratygraficzne odpowiedniki warstw kroénienskich dolnych. Horyzonty
lupkéw jasielskich wystepuja bowiem w tych obszarach wysoko w profilu
warstw kroénienskich 7.

W zwigzku z tym przyznaé trzeba, Ze wyrdznione przez L. Horwitza
(1932) i Z. Opolskiego (1933) regiony, roéznigce sie podzialem warstw
kroénieriskich zaznaczajg sige rzeczywiScie, ale réznica miedzy nimi nie
polega na zmianie typu podzialu warstw krosnienskich, lecz na tym, ze
w jednym z tych regionéw zachowane sg wszystkie trzy ogniwa warstw
kro$nienskich (przy czym ogniwo dolne wyksztalcone jest jednolicie), na-
tomiast w regionie drugim wystepuja jedynie warstwy krosnieniskie dolne
i to zréznicowane facjalnie. To zréznicowanie facjalne wyraza sie w ten
sposéb, ze w obrebie dolnych warstw krosnienskich wystepujg miejscami
dwa, miejscami trzy réznigce sie litologicznie kompleksy warstw (okre-
§lane dawniej jako dolne i gérne lub dolne, $§rodkowe i gorne warstwy
kros$nieniskie), ktérych granice maja przebieg wybitnie diachroniczny.

Nalezy réwniez podkreslié, Ze poglad Z. Opolskiego (1933), iz na
olbrzymich przestrzeniach Karpat, w dolnej czeSci warstw kroénienskich
wystepuje zwarty kompleks grubolawicowych piaskoweéw, jest stuszny.
Nie jest to jednak, jak przyjmowal Z. Opolski, poziom stratygraficzny,
lecz klasyczny przyklad facji przebiegajacej do tego stopnia skosnie w ta-
beli stratygraficznej, ze w jednych obszarach sedymentacja tych piaskow-
cow zakonczyla sie juz wtedy, gdy w innych jeszcze sie nie rozpoczela.

7 Np. w badanych przez autoréw synklinach w dorzeczu Blale) 1 Dunajca wystepula one
w obrebie warstw kroinledskich okreSlonych dotychezas jako gérne lub jako najwyzsza czesé
warstw krofnieriekich érodkowych.
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WIEK WARSTW MENILITOWYCH I KRC SNIENSKICH

Wiek warstw menilitowych i kroénieniskich byl wielokrotnie dyskuto-
wany i do tej pory nie zostal definitywnie okre§lony. Warstwom menili-
towym przypisywano w réznych okresach czasu wiek od S$rodkowego
eocenu do Srodkowego a nawet gérnego oligocenu, warstwom krognien-
skim — od eocenu $rodkowego — do dolnego miocenu. Na ten temat
istnieje obszerne pi$miennictwo, ktérego oniéwienie wykracza poza ramy
tego komunikatu. Z piSmiennictwa tego wynika, ze fauny znane z réz-
nych obszaréw z warstw menilitowych i krosnienskich daja rézne, sprzecz-
ne okre$lenia wieku. Do niedawna sprzeczno$é ta wyrazala sie w tym, ze
fauny ryb wskazywaly na oligocenski, a wszystkie fauny bezkregowcéw
na gérnoeocenski wiek warstw menilitowych. Jedynie w okresleniu wieku
warstw kros$nienskich zaznaczala si¢ pewna réznica miedzy faunami mie-
czakow o charakterze oligocenskim, a duzymi otwornicami wskazujgcymi
na gérny eocen (F. Bieda, 1946, 1953).

Dane wprowadzone ostatnio do piSmiennictwa przez geologéw radziec-
kich poglebily te rozbieznosci, gdyz pojawily sie sprzecznosci nawet mie-
dzy faunami duzych otwornic, pochodzacymi z réznych stanowisk.
Sprzecznosci tych nie moina wytlumaczy¢ przyjmujae, ze wszystkie fauny
goérnoeocenskie sa na wtérnym zlozu, chociaz podkresli¢ trzeba, ze fauny
z niektorych stanowisk sg prawdopodobnie na wtérnym zlozu, jak np.
duze otwornice podane przez G.I. Niemkowa (1955) z lupkéw menilito-
wych z Seletyna, a byé moze réwniez fauna z warstw krosniefskich Pro-
kurawy (M. de Cizancourt, 1927).

Wyjasnienia rozbieznodci oznaczen wiekowych nalezy szukaé w tym,
ze warstwy menilitowe i kro$nienskie sa generalnie biorac facjami tego
samego wieku 8. Okazuje sie istotnie, ze fauny gérnoeocenskie stwierdzone
w warstwach menilitowych i w najnizszej cze$ci warstw krosnienskich po-
chodza gléwnie z obszaréw, w ktérych warstwy menilitowe sg stabo roz-
winiete, a facja krosnieriska rozpoczyna sie bardzo wezesnie (fauny z cen-
tralnej strefy jednostki $laskiej i z faldéw dukielskich), natomiast fauny
oligoceniskie z tych samych warstw — z obszaréw, gdzie facja menilitowa
panowala bardzo dlugo (fauny z jednostki skolskiej i moze cze$é faun
z przedpola faldéw dukielskich w Karpatach Wschodnich). Istota sporu
tkwi wiec w tej chwili w tym, czy sedymentacja serii menilitowo-kros-
nienskiej rozpoczela si¢ jeszcze w gérnym eocenie, czy juz w oligocenie.

Na podstawie analizy znanych z piSmiennictwa dokumentéw paleonto-
logicznych i rozmieszczenia ich w profilu stratygraficzno-facjalnym serii
menilitowo-kroénienskiej, uzyskanym przy pomocy lupkéw jasielskich,
dochodzimy do wniosku, Ze sedymentacja warstw menilitowych rozpo-

8 Niektérzy autorzy przypuszczall juz dawno, Ze przyczyng sprzecznofcl w okrefleniu wieku
warstw menilitowych i kroéniedskich moze byé diachroniczny przebieg granicy warstw menili~
towych 1 kroénierskich (F. Bleda, L. Horwitz, 1931; L. Horwltz, 1936; H. Swidzifiskl, 1936;
M. Ksigzkiewicz, 1958 b). Ostatnio na podstawie koncepcji W. O. Szakina (op. cit.), prébe wy-
thumaczenis .tych sprzecznoscl przy pomocy lupkéw Jaslelskich podjell 8. Jucha i J. Kotlar-

czyk (1958).
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czela sie juz w gérnym eocenie 9, réwnoczesnie we wszystkich jednostkach
grupy menilitowo-kroénieniskiej. Po pewnym jednak czasie, jeszcze w gor~
nym eocenie pojawila sie w jednostce $laskiej (z wyjatkiem brzeznych
jej stref) i w pewnych punktach jednostki podslaskiej oraz na rozleglej
centralnej czeSci faldéw dukielskich facja krosnieriska (w faldach du-
kielskich — piaskowce i tupki cergowskie), podezas gdy na pozostalych
obszarach panowala do oligocenu facja menilitowa. Osadzanie sie¢ trzech
opisanych horyzontéw lupkéw jasielskich przypada na dolny oligocen,
poniewaz fauny dolnooligoceniskie wystepuja zaréwno ponizej (F. P. Tiem-~
njuk, 1958), jak i powyzej (fauny z warstw lopianieckich — W. Rogala,
1925) tupkéw jasielskich. Zastgpienie facji menilitowej przez krosnienska
w jednostce skolskiej, a takze w jednostce pods$laskiej nastgpilo wkrétce
po osadzeniu sie¢ lupkéw jasielskich, w dolnym oligocenie, jak o tym
$wiadczg fauny znane z warstw lopianieckich.

W faldach wglebnych panowala w dalszym ciagu facja menilitowa,
ktéra po pewnym czasie, moze w Srodkowym oligocenie, jak przyjmuja
badacze radzieccy, np. N. I. Mastakowa (1955), ponownie wniknela
w brzezng strefe jednostki skolskiej (gérne lupki menilitowe). W tym
czasie 'w pozostalej czesci jednostki. skolskiej, w jednostce podslaskiej
i w jednostce §laskiej osadza sie wyzsza cze$é warstw krognienskich dol-
nych. Jezeli chodzi o wiek wyzszych ogniw warstw krognietiskich $rodko-
wych i goérnych, jedyng dotycheczas wskazéwks jest mikrofauna podana
przez N. I. Maslakowa (1. c.), wskazujgca, Zze sedymentacja tych warstw
trwala do dolnego miocenu. Nowe ujecie stratygrafii serii menilitowo-
kroénienskiej przedstawione jest na zalgczonej tabeli 1.

Obraz stratygrafii serii menilitowo-kro$nienskiej, uzyskany na pod-
stawie korelacji horyzontéw lupkéw jasielskich, zgodny jest z danymi
wynikajacymi z analizy rozmieszczenia faun w réznych profilach tej serii.
Jedynie wnioski na podstawie czeSci faun rybich nie sg zgodne z tym
obrazem. Jednakze w pracach dotyczgcych tych faun nie jest na ogét
sprecyzowana dokladnie ich pozycja w profilach warstw menilitowych,
ponadto wiekszos¢é oznaczen ryb wymaga dzisiaj, jak to podkredli! F. Bieda
{1946), rewizji.

WNIOSKI PALEOGEOGRAFICZNE

Kilka uwag poswigcié nalezy paleogeografii basenu menilitowo-kros-
nienskiego. Wnioski na ten temat opieramy na podstawie przeprowadzo-
nych pomiaréw kierunkéw sedymentacji (przy pomocy hierogliféw wle-
czeniowych i pradowych, a takze przekgtnego warstwowania) oraz na pod-
stawie analizy migZszosci i charakteru litologicznego warstw w réznych
obszarach.

Przed osadzeniem sie warstw menilitowych panowal na duzych prze-
strzeniach Karpat ujednolicony typ osadéw, jakim sg margle globigery-
nowe. Podobna jednolito§é osadéw panowala w dalszym c.jgu w czasie

9 Fauny ze zlepiefica sledliskiego (ktéry wystepuje jus w spagowej] czefcl warstw meni~
litowych) 1 jego odpowilednikéw, stwierdzone w réinych punktach Karpat Zachodnich, Srodko-
wych 1 Wschodnich s3 wylacznie wieku gérnoeocenskiego. Szczegélows analize rozmieszczenia
w Stosunku do lupkéw jasielskich faun znanych z serli menilitowo-krofniefiskiej — przeprowa-
dzillimy w obszerniejszym opracowaniu (L. Koszarski, K. Zytko — w druku).
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osadzania sie najnizszej czesSci warstw menilitowych (podrogowcowe lupki.
menilitowe, rogowce), z faktéw tych jednak nie wynika, zZe konfiguracja
basenu morsklego byla prosta. Juz w tym okresie zaznaczyl sie wal pod-
morski w najbardziej poludniowej czesci jednostki skolskiej 2, w okolicy
Ustrzyk Dolnych, co wynika z rozkladu facji i kierunkéw transportu mate-
rialu w eocenie podmenilitowym. O niepokoju diastroficznym i uroz-
maiconej rzezbie dna w okresie osadzenia si¢ najniZszej cze$ci warstw
menilitowych $wiadcza wystepujace w réznych strefach Karpat ponize]j
horyzontu rogoweéw, pochodzace z réznych zréddel, wkladki zlepiencow
i piaskowcéw (zlepieniec siedliski, piaskowce podrogowcowe piaskowce
'z Mszanki, piaskowce borystawskie). Z rozmieszczenia tych materialéw
‘oraz ich charakteru petrograficznego mozna sie zorientowaé, ze juz w tym
okresie zarysowala sie konfiguracja dna morsklego tego typu, jaka pa~
nuje pézniej w okresie sedymentacji nizszej czedci serii menilitowo-kroé-
nienskiej.

" W okresie sedymentacji starszej od lupkéw jasielskich, czefci tej serii
w profilu poprzecznym Karpat Srodkowych, zaznaczajs sie trzy baseny “':
skolski, $laski i dukielski, rozdzielone kordylierami. W basenie pdinoc-
nym, skolskim, osadzaly sie tupki menilitowe i piaskowce kliwskie, w kt6-
rych kierunki hierogliféw wskazuja na tfransport materialu z péinocy
i péocnego zachodu, z obszaru obrzezajacego geosynkline. Maksy—
malna stwierdzona migzszo$¢é piaskowcoéw kliwskich w strefie, w ktorej
zastepujg one cale warstwy menilitowe (Krosmenko kolo Ustrzyk Dol-
nych), wynosi okolo 500 m.

Na poludnie- od kordyliery ograniczajgcej od poludnia basen skolski
istnial w tym czasie rozlegly basen §laski, w ktérym, po osadzeniu sie
stosunkowo niegrubych lupkéw menilitowych, rozpoczeta sie szybka se-
dymentacja warstw kro$nienskich dolnych. W pélnocnej strefie tego ba-
senu material do tych warstw dostarczany byl z pélnocnego zachodu,
prawdopodobme z zachodniokarpackiego odcinka kordyliery oddziela—
jacej basen §laski od magurskiego (M. Ksigzkiewicz, 1956a, 1956b). W cze-
§ci poludniowej basenu $laskiego, w Bieszezadach, material w tym czasie
dostarczany byl z poludnia, przypuszczalnie z kordyhen'y oddzielajacef
basen $laski od dukielskiego, w ktérym réwniez wezesSnie pojawila sie
facja krosnienska (piaskowce i lupki cergowskie). Wydaje sie, ze w ba~
.senie $laskim pomiedzy strefs, do ktérej material warstw kro$nieriskich
dostarczany byl z péinocnego zachodu a strefs, w ktére) material ten po-
chodzil z poludnia, zaznaczal si¢ w profilu dna morskiego podwodny garb,
ktéry nie dopuszczal do mieszania si¢ obu materialéw. Garb ten, ktéry
umiejscowiony byt na péinoc od pasma Otrytu, zaniknal na krétko przed
osadzeniem- sie lupkéw jasielskich, kiedy to material z -poélnocnego
'zachodu zaczal docieraé do strefy polozonej na poludnie od Otrytu, w kt6-
rej poprzednio skladaly material prady przychodzace z poludnia.

. 10 Przy oplsie paleogeografii. gérnego eocenu-oligocenu postugujemy sig, w celu skrécenia
t;ekstu nazwami jednostek tektonicznych; nalezy jedunak pamietaé, Ze jednostkl te uformowalv
sle 'w swej obecne] postact w okresie péZnlejszym. .

11 W istocie byly to rozlegle rynny w obreble wielkiego basenu menilltowo-kroéniefisklego
(,,basen Bl6wny w nomenklaturze M. KslgZkiewicza, 18562, 1956b), na poludnie od ktérego ist- ’
mal od.rebny basen magurskl. Kordyliery rozdzlelajace te rynny byly wynurzone tylko w niekté-
rych okresach, 1 to jedynle na niektérych odeinkach.
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Na stokach kordylier osadzaly sie lupki menilitowe bez wigkszych
wkladek piaskowcéw. Kordyliera rozdzielajgca basen $laski od skolskiego
miala zlozong budowe. Istnialy w niej mianowicie strefy (w jednostce
podélaskiej kolo Sanoka), w ktérych juz w okresie osadzania sie¢ czer-
wonych i zielonych lupkéw eocenu ,.podmenilitowego* zaczela sie sedy-
mentacja grubolawicowych piaskowcow typu kro$nienskiego. Sg réwniez
strefy, w ktorych piaskowce tego typu tworza wkladki zaréwno wséréd ro-
gowcdéw, jak i nadlegtych fupkéw menilitowych. Swiadezy to, Zze w obrebie
kordyliery zaréwno przed, jak i w czasie osadzania sie warstw menilito-
wych istnialy obnizone strefy, w ktérych prady osadzily piaskowce typu
krosnieriskiego, juz w tym czasie, kiedy ani w basenie §laskim, ani w ba-
senie skolskim facja kro$nienska jeszcze si¢ nie pojawila 12,

W okresie osadzania sie wyzszego oddzialu warstw krosnienskich dol-
nych, mlodszego od lupkéw jasielskich, w paleogeograficznym obrazie
omawianego odcinka basenu menilitowo-kro$nieriskiego nastgpily zmiany.

-Kordyliera oddzielajagca basen $laski od skolskiego ulegla w tym .czasie
znacznemu wypietrzeniu, przy czym wigksze jej partie zostaly wynu-
rzone. Swiadczy o tym rozmieszezenie kierunkéw hierogliféw w sasiadu-
jacych z nig basenach. W basenie skolskim osadzajg sie poczgtkowo w dal-
szym ciggu lupki menilitowe i piaskowce kliwskie, z wyjatkiem polud-
niowej strefy basenu, gdzie juz od momentu osadzania si¢ dolnego hory-
zontu lupkoéw jasielskich panuje facja krosnienska. Facja ta opanowala
wkrotce caly basen skolski. Przypuszezamy, ze material do warstw krog-
nienskich dolnych na badanym przez nas odcinku basenu skolskiego po-
chodzil cze$ciowo z kordyliery oddzielajacej ten basen od basenu $laskiego,
poniewaz rozklad kierunkéw hierogliféw wskazuje ogdlnie bioragc na
doplyw materiatu z poludnia.

Rozklad kierunkéw hieroglifé6w pradowych na calym badanym od-
cinku w basenie §lgskim wskazuje, ze w dalszym ciggu wiekszo$é mate~
rialu przynoszona jest z pélnocnego zachodu, a wiec z czynnego juz po-
przednio Zrédla alimentacji w Karpatach Zachodnich. Niektére pomiary
kierunkéw z pélnocy i polmocnego wschodu wskazujg jednak, ze cze$é
materialu pochodzi teraz z kordyliery ograniczajacej ten basen od pél~
nocy.

Na podstawie analizy wyksztalcenia litologicznego warstw krosnien-
skich z poludniowe]j czesci basenu $laskiego (fig. 1, profil A) autorzy do-
szli do wniosku, Ze po osadzeniu sie lupkéw jasielskich potudniowa cze$é
basenu, poczawszy od pasma Otrytu, ulegla splyceniu.

W okresie osadzania sie warstw kroénietiskich dolnych réwniez od za-
chodu postepowalo spltycenie basenu §lgskiego Karpat Srodkowych. Wska~
zuje na to podane poprzednio zjawisko zastepowania ku zachodowi coraz
to nizszej cze$ci grubolawicowych piaskowcéw dolnych warstw krosnien-
skich przez facje piaskowecéw skorupowych i -lupkéw oraz lupkéw, przy
réwnoczesnym statym kierunku transportu, ogélnie biorac, z zachodu na
wschod. Wskutek duzej predko$ci wywolanej réznicami glebokosci we
wschodniej i zachodniej czeci basenu, prady zawiesinowe zrzucaly gtéwna

12 Obecnofé stref z wkladkami plaskoweéw typu krofSniefiskiego w eocenie podmenilitowym.
1 w warstwach menilitowych stwierdzi! réwniez J.. 2giet w okolicy Brzozowsa (materiaty nie~
publikowane). Autor ten przyjat juz weczeénle], Ze plaskowce te osadzily si¢ w waskich rynnach
w obrgbie basenu.
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mase transportowanego materialu piaszezystego we wschodniej, naj-
glebszej czeSci basenu. Stale przesuwanie sie¢ facji grubolawicowej pia-
skowceoéw krosnienskich ku wschodowi Swiadczy o stopniowym podno-
szeniu sie dna morskiego na zachodzie.

W poczatkowym okresie osadzania sie warstw kroénienskich $rodko-
wych w rozkladzie kierunk6é6w hierogliféw pradowych zaznacza sie jeszcze
wyraznie kordyliera rozdzielajgca basen S$laski od skolskiego. W ciggu
sedymentacji warstw kroénienskich srodkowych na badanym odecinku ba-
senu zanikla ona zupelnie, nie zaznacza sie réwniez w czasie osadzania
sie gornych warstw krodnienskich. Baseny $lgski i skolski ulegly zupel-
nemu polagczeniu. Obecny zasieg wystepowania warstw krosnienskich
Srodkowych i gérnych jest ograniczony. Autorzy przypuszczaja, Ze na po-
tudnie i zachdd od strefy obecnego wystepowania tych warstw moglto dojsé
do wczedniejszego ustgpienia morza.

Na podstawie pomiaréw kierunkéw transportu materiatu, w okresie
osadzania si¢ warstw kroénienskich dolnych, przyjmujemy istnienie trzech
zasadniczych Zrédel tego materialu — z poludnia (z kordyliery oddzie-
lajgcej basen $lgski od dukielskiego), z polnocnego zachodu (z obszaru
alimentacyjnego w Karpatach Zachodnich) i z kordyliery oddzielajgcej
‘basen $lgski od skolskiego 13,

Podkresli¢ trzeba, ze material pochodzacy z poludnia wykazuje znacz-
ne réznice petrograficzne w stosunku do pozostalego, istnieje jednak sze-
reg cech wspélnych z materialem pochodzacym z innych zrédel (zawar-
tos¢ miki, wapnisto§é, barwa). Te wspélne cechy sa prawdopodebnie wy-
nikiem tego, ze warstwy kro$nienskie powstaly z rozmywanych starszych
osadow fliszowych, na co zwrécil juz uwage M. Ksigzkiewicz (1956a). Ana-
lizujac stosunek facji menilitowej do krosnienskiej dochodzimy do wnio-
sku, ze facja menilitowa nie jest zalezna od glebokosci, lecz panowala
w zbiorniku wszedzie tam, gdzie nie docieral material warstw krog$nien-
skich.

Rozpatrujge mozliwosei powstania tak cienkich, szeroko rozprzestrze-
nionych i odrebnych od innych utworéw fliszowych skal, jakimi sg lupki
jasielskie, nasuwa sie przypuszczenie, ze stracenie tego typu pelitycznych
‘wapieni moglo powstaé w wyniku dzialalno$ci mikroflory. Zwréceil nam
na to uwage w dyskusji prof. dr M. Ksigzkiewicz, za co skladamy mu
serdeczne podziekowanie. Dziekujemy réwniez mgr J. Zgietowi za udzial
w dyskusjach i uzyczenie nam szeregu cennych materialéw. Za udzial
w dyskusjach i cenne uwagi dziekujemy tez doc. dr J. Burtan, prof. dr S.
Wdowiarzowi, doc. dr T. Wieserowi oraz Kolezankom i Kolegom z Sekecji
2djeé Karpackiej Stacji Terenowej I. G.

Karpacke ftacia Terepowa I. G.
Nadestano dnia 12 stycznia 1859 »r.

13 Na obecnosé tych obszaréw frédlowych zwrdcll uwage nlezalesnie od nas 8. Dulyhski,
A. filgezka (referat w Pol. Tow. Geol. — grudzien 1957) na podstawle przeprowadzonych przez
‘nich badahn kierunkéw sedymentacjl w warstwach krodnjefiskich. Obecnosé w strefle sedymen-
tac)i serll pod£lgskie) okolic Brzozowa walu podmorskiego, w okresie osadzenia sle¢ warstw me-
snilltowych 1 krosnieriskich, przyjat juZ wozesniej J. Zglet (obserwacje niepublikowane) na pod-
stawle rozkladu facji, analizy mig?szodol warstw i kierunkéw hierogliféw. Na lstnienle wyspy
w tym reglonle w okresie osadzania Bl¢ warstw krosniefiskich zwracat juz uwage 8. Wdowiarz

{1853).
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Leszek KOSZARSKI, Kazimierz ZYTKO

REMARKS ON DEVELOPMENT AND STRATIGRAPHICAL OF THE JASLO
SHALES IN THE MENILITIC AND KROSNO SERIES OF THE MIDDLE
CARPATHIANS

Summary

The authors have discovered numerous outcrops of Jasto shales (laminated
and non-laminated limestones and calcareous shales) in various regions of the
Middle Carpathians, within the range of the Silesian unit and the Central Depres-
sion* as well as in the Subsilesian and the Skole unit. The Jaslo shales appear
in several variations of the Krosno beds (in both Silesian unit and Central Depression,
and in several sections of the Subsilesian and the Skole unit), at the boundary
between the menilitic and the Krosno beds (several sections of the Subsilesian

* The authors apply the term '‘Central Depresslon’” exclusively to the widespread range of
the Krosno beds extending in the Eastern Cerpethians. In the Middle Carpathlans, beginning
with the reglon of Ustrzyki Dolne — Lesko, there .occur within this range overthrustg of the
‘Stiesian and' the BSubsileslan wunits; -for this- reason, the authors refraln from applying the
term ‘‘Central Depression” to areas situated west of the above named localities,
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and Skole units), and likewise in the upper part of the menilitic beds (several
sections of the Subsilesian and the Skole units).

In various tectonic units occurring in the investigated area the authors ident-
ified, within the range of the series of menilitic and Krosno beds, two constant
thin horizons of Jaslo shales, differing lithologically. Moreover, in several distant
sections they discovered, between them, additionally a third horizon (Fig. 2). In the
present paper the authors describe the features of the three distinguished horizons
and the conditions in which they appear. In all the investigated sections of the
Middle Carpathians the authors correlate these horizons and, on this basis, they
conclude (Fig. 1) that the menilitic and the Krosno beds are but different facies
of an identical age. In the Dukla folds, in the Silesian unit and in the Central
Depression, the Krosno facies appeared very much earlier (already -before deposition
of the Jaslo shales) than in the Skole unit where, at that same time, a continued
sedimentation of the menilitic shales and the Kliwa sandstones was taking place.
After deposition of the Jasto shales the Krosno facies dominated in the Skole unit
too; only in deepseated folds there remained a zone in which a menilitic facles
-continued to exist. This latter facies repeated its appearance in the Skole unit (upper
menilitic shales).

The authors consider the lower boundary of the menilitic beds to be strati-
graphically constant; they also are of the opinion- that exclusively a {tripartition
of the Krosno beds (sensu L. Horwitz 1930, 1932) is a true stratigraphical division.
On the basis of the Jaslo shales they reach the conclusion that the Middle and
Upper Krosno beds are preserved, in the eastern part of the Polish Carpathians,
‘in the northern zone of the Central Depression and in the Skole unit. This division
is valid too within the same units on the area of the Ukrainian Carpathians.

Westwards from Lesko, in the Silesian unit and also in the southern part of
‘the Central Depression in the Bieszczady Mountains, there only appear the Lower
Krosno beds. Lithologically they are differentiated (Fig. 1), and for indicating the
rock series distinguished within them there have been introduced terms like Lower
and Upper, or Lower, Middle and Upper Krosno beds. However, the boundaries
between these series extend diachronically, and therefore these divisions are of no
‘more than local significance.

The authors ascribe the discrepancies, existing up to the present time in the age
determination of the menilitic and the Krosno beds, to the fact that both these
formations are but different facies of identical age.

On the basis of analyses known in our faunal literature, the authors are of
‘the opinion that sedimentation of the menilitic beds commenced in the Upper
Eocene. After a certain time, but still in the Upper Eocene, there appeared in the
central part of the Silesian unit and the Dukla folds the Krosno facies, whereas
on the remaining areas the menilitic facies survived as long as the Oligocene. The
deposition of the Jasto shales took place in the Lower Oligocene.

Referring to geological literature, the authors also discuss the age of the younger
part of the series of the menilitic and the Krosno beds.

On the basis of the direction of hieroglyphs and of an analysis of arrangement
-of facies, the authors present the development of the palaeogeography of the Upper
Eocene and the Oligocene of the Middle Carpathians. At these times there may be
-distinguished three basins in the Middle Carpathians: the Skole, the Silesian and the
Dukla basin, separated by cordilleras.

The authors take it for granted that the Jaslo shales originated from the
-precipitation of calcium carbonate, due to microflora activity.
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