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Charakterystyka mikropaleontologiczna wezulu 
i batonu Niżu Polskiego 

WSTĘP 

Rozpoznanie mikropaleontologiczne we!ZUlu i bato.ruu w Polsce jest 
jeszcze bardzo noiedootateczne. 

C'PublikowaD,o zaledwie kilka poo'C ,z tego zakresu; są to p:rzewaa:nie 
pracewyc:nkowe, dotyczące pojedynczych rodzajów otwo.rndc lub małżo­
raczków.Jedyna ohszerniejsza monografia datuje się z 1886 r. Jest to 
pnac,ClI O. Terquema o otwornicach i ma!żoraczkach z okolic Częstochowy, 
pracClI wymagająca grun.townej rew.i:zj,i, jak 2Jl'~ą praw:e wszystkie prace 
tego autora według zdania wielu roikropaleQ1l:tologów (T. Barn.a.rd, 1951). 
W 1953 r. J. Mał€cki. ustanowił nowy rodzaj otwornicy Flabellamminopsis 
i opisał szereg · g~tf;unków lIla/leżących do , tego roclzaju, pochodzących 
z warstw poziomu Parkinsonia parkinsoni i P. compressa obszaru często­
chowsk:egJ, bez podania jednak :ich następstwa stratygraficznego. Formy 
te występują jeszcze, według badań J. KopikIa., w batorrrie obs7Jaru Jury 
CzęstJoohowsk.:.ej (otw. Odrzylroń) , !IlIatomiast w mnyc:h profilach nie 
napotykano ich prawie wcale. W 1954 r. 'opublikowan.o próby roz,poziQ:­
mowam:i doggeru obs'zaru częstochowskiego w ujęciu autorki, a. następ­
nie w dalszy/ch profilach w opt'aoowaniu W. B:eleclde1. W 1958 i 1959 r. 
ukazały się w druku wyniki nieco bardziej szczegółowych badań nad 
miliolidami wezulu i batonu w Polsce (O. Pazdrowa, 1959). W r. 1959 
J.Blars.zyk opisał 2 .inowe gatunki mał:źloll"acz'ków . z rodzaju Progonocythere 
z poziomu Clydoniceras discus z Ogrod:zieńca kolo Zawiere;a. 

W I. G. zgromadzoo,y j/e.s:t slbosunlkQlWlO bogaty materiał mikropaleon­
tologiczny z różnych profilów WieI"lmd..czych i· różnych odciJnków · wezulu 
'i batCinuPolski, opracowany jest ' 'On jedn:ak tylko w formbe rękopisów, 
profilów wzoreowych lub doraźnych e!kspertyz. 

Nie tylko w Pols(:e, aJe też l1Ia ,caJ:ymświecie znajomość rmprze5ltrz,e­
ni€J1ia,miktofauny doggeru, w pmówn.aruu np. do kredy, przedstawia. się 
:niews'Pólmiemi~ skromniej. · Dotychczas nie mamy w jurze tak. dobrych 
i peWlllych form.' przewodmch, jakie ·mamy w kredzie. Formy uznane za 
przewodnd.e na jednych obszarach często' albo nie występują wcale w in,.. 
nycil rejoruach, 8Jlbo mają nieco me zasięgi. W Niemczech podstawo-
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~\ :pnloanti' dlastrntygmfii mi.k:ropa.leoni'oJJ<jgicrz:nej ,dQIgIgeru są nadal 
jeszCze pracę H,~enste:ina i E., Br.aJIl.da z 1937T'. oraz K. Fren12.ena 
z 1941 ł". ' 

" ,~Wśród Jicmw.clt publ:ikacji rosyjskich do~cych , osadów jUratjsk:icll . 
niewiele: jest obszer;niejszychprtae o m.i:krofoo.nde gÓI1IlegO. bajoou i batonu. 
Można tu wymienić , prace L. Da:iJna, (1948) i O. Kaptarenko-CzerrttQusiowej 
{1959)~ Prncenadusta1aniem doggerskńch form pr7le'Wodn~ch prowadzone 
są 'W wielu kraj;lłcll, ~e są to prace żmudne i dł'u:gOOrwałe. PTowad2xme są 
'VI ,licznych' praoowndach mikropaJeon:tologiC2ll'lY'Ch ' 0' cOOJrallcterze prze­
,ważnie , usrogQwym, a wyniki tych badań rrzadk.o są pUblilkowaale. Us.ta­
lanie otWQ1',nic pI'2JewodJnich musi być oparte IUłI ~ólo{)lwych badanJi.ach 
.m.iIk,rQfauny w profilach dobrze T'OI7JpoziQmowanyćh , na ' podstawie makro­
'{auny, profilach możliwiepelnych i licznych. Nadpierw muszą być ' dobrze 
,po~ane ' z.asięgipionO'we poszczególnych form me tyllro w zaleinoś,ciod 
lYieku, ,ale róWnJi.€'Ż w, zaae~ości od lirofacjil od 'pa.1eogeograffi', aby 'm~ 
pyłQ wysnuwać pewn.iejszew.n.ioslki slll"atygra:fii.cm.e liprooprowadrzać kore­
Jację w dailszych prqfi1ach. Badanlia te u4JriJ.d:nia tciogó1nie SltWierdrony 
chaos paiI'lujący ofbecnie w ' k1atSyfikaJcji i nO'menik1art1u.rze ot'wornii:c. ,' 

BADANE OBSZARY ' 

, Na' ~ilstą.Wie dotych~asowych bada,ńwy~o ~e tylkO' 8 regio­
FÓW wP~, niżowej, które mają pewiIiioejsZe oparcie w stT'altygtr-aii. Na 
9bs;zarach tychprzepr;ow.adzono nieco, peb:riejS'zą amalizę mikropaleOritolo:. 
gjczną. RorzJprzęstrrenietnie pionowe niektórych fQrttri , otwornic wykazują­
CY'chpewiną W!artOOć strętygmfi.czną w tych QbszJarech przedsrt;a.wi'Ono schę-
matyczni.e ltliaJ załączonej tatbeli (tabela 1). " 

MuSzę zaznaczYć, że w wym:ien!ioInych badamJi.ach mikropaleontol~gicz­
nych nie uwzgl~ruono malroraC7lków, ponieważ me zostały one dotyCh­
czas w Polsce opracowane. Malżooaczki zyskują sobie OOI'arL więks:ze zna­
czenie jal1to f()['Il1Y prrewodnie, zwlas7JC2la u m.ik:ropaleOlIlrtologów niemiec­
kiCh ,(E. BralIlrl, 1949). W w~u i ,batonó.e Polslki są one !ll!i.emz bairdZ'O 
licznę i dobrze 'mc;:holW'aine i nliewątpliw:ie mslugują na bLiższe badama, 
.I,ctóre mogą dostarczyć w.artościowych danyCh s1lMlbygtr-aiicmych. 

,', Rejon częstochowski, zwłaszcza jego północną c:zęść,z1badano w kilku­
nastu wwrooni.a!ch, stasunlrowo więc najlepiej ze wsżystkich (O~ P1Wdro:­
'\Vat, 1954; W .. Bielecka, 1954). Posilada. on m:ikrofa!\llIlę b~drobogatą 
izróżniCOiW'8lIlą ',od wezulu środkowego dO' ooronu górtnego.WwezulJu dol.., 
.nym" zredukowanym, wys.tępuje mikrofauna 'ZOI8.C'lID.ie ubDrŻS:Zlalub brak 
jej zupeł;rrle, podobnie Jak w piaszczystym baj osie. Wyiksz;talcerui..e lito­
logiczne" przeważnie ilaste lu'b , mulowoowe, sprzyja , wystę:powWu mi.ikro­
t.auny.Stm/tyg'1'.ąfiębad.ap.ych profilów opraoowaq J. Zn~Q (1954, 1957 a). 

' Następny profil, Jarocin, zbadan.y pod względem Il1liOOropaleont0'1oglicz.., 
nym, znajduje się wśrodJkowej części llllonokIT:iJnyrprzedsudeckiJej po 
jej wschoc:łn:1ej stronie. Analizę stI"atygrafi,cz.ną podal J. Zn:osko (1959). 
Zbad.ałIlO , tU próbki z mikrofauną od poziomu Parkinsoniaparkinsoni 
W wezulu środkowym dO' baltonu "górnego, któregO' część naj wyższa zo­
stała us'Ul!lięta. p~przedtrrec:i.orzędową erdrZję. Wezu1 środkowy trans­
greduje tu na bajos. OSIady są u dołu ilaste, wyrej ' rn~owCiOwe; w batonie 
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bbserwuje ' się vhJrost piasiJczystOści .. , MikrOfauna jeSt dooyt :bogata,uwy;;. , 
stępUje iwartie ,i na ogół jest zbliżOOial do ' mikrOfenlilJy rejÓlnu ' częstochow:­
ski.ego (O. Parorowa, 1958). " '-
',' ' ~ D~ejku ,półn~u ' mdhodowi;; również W monokl:iInd.e 'Pr2€dStideo­
kiej, U wschodniego jej brzegu zbadano mikro:fuilmę doggeru'z ' wietc~ 
niIa: w Pielmrooh, od wezu1u górnego do hrutonu gÓI1Ilego. Sbratyg1Ni.fię tego 
profilu opraoowaolJ.Znosko (1959) oraz K. CaliiIkowska (:informacje 'liStne). 
Wezul górny iiralnsg;reduje tu 'lIla lias. Wezuł lJ doLri'Y baton są ' Wykształ.;.. 
eone w póstaci ' łupków ilastych i ;ilowców; WYZszy 'ba'OO!Il ' jest ' bardziej 
m'l.lłOwcowy. W badanych próbkach miktioia'UlI1a. jest liC2li1a i występuje 
dosyć zwarcie. Wstępne badama mik:rofaUJIl.yprzeprowadzil ' E.Dtidiiaik: 

W połudriiowej ' części Blllftyk1:iJnoo'llIIlpomarsJro.:.lrujaWSilciego; ;zbada.rió 
wiercenia w StrzeW i Mi1rulinie od bajoou do górnego ba.1x:mIu; Niestety 
bogatsza nrlkrofaUlIl3! występuje :tu tylko w poziiOOlllaCh Subgarantia 'tetrct';'{ 
gona i Garantictna garantia1ULw wezruJ.udo1nym, w ' poiiomach Pltrkin-:­
sonia subarietis i P. " pa'rkinsoniw wezulu środkowym dir.arz.w górny:rrl. 
wezului dolnym batonie. Bajos, amjniższy wezu1:,,~ Parkinsonici 
schloenbachi wezulu środkowego oraz środkoWy , i górny ' baronpraktycz­
lIlie 'biorąc są tu pozbawione mikrofa'1llny w zwią7l1ru z silJną p1aszczystością 
osadów (O. Pazdrowa" 1957). SiJraftygt'81fię tych ' profilów ' opracował 
J. ZnOOilro. 

W środkowej części antyk:l.iirrorium zbaldano poo:ffiłe wierceń, w Mazewie 
i ' Sierpowie w dbszarze ' łę<2yckim od poziomu Parkinsonia parkinsoni 
wwezu1u środkowym do batonu górnego. Por4<ml P. parkinsoni,Wy-: 
.kSzbałcon.y w facji ila,stej, !Zawiera, mikro:fuuJnę średnio bogatą, poziom 
P . . 'schloenbachi, pi:a5zczysto-mul'.owcowy, ' jest właści,Wiie pozbawiony rni­
~faUny, wezu1 górny, ZiIlOlWU iltasty, zawiera dosyć bogatą m1k:rOfaunę, 
w batonie zaś roz'Winiętym w facji mułowoowo-p18.lS2JCZYStej 'ruł!po;tyka się 
mi!kro:faunę baIrdro meliczną, głównie zlePieńcOwatą' (O.Pazdrowa, 1956). 
Pomimo tak niekorzySl!Jnego dla badań :rnik!roiaunistycznych wy'ksztaJ~ 
n:Dawerzmu i bartonu można stw:i.erdzić peWJIle pmw.idl'owcści i me ma 
Slprzecz.IliOŚci w rozprzestrzenieiriIU .pionowym form WS'kam:ikowych zna­
nych z dbszalru częstochowskiego. W ' rej~e tym ' jednak VI. Wierceniq 
"Borucice" ,badania miklropaleontologiczne wezWu d batonu ,me dały re~ 
2Jultatu. (J. Kopik, 1956). 'Stratygrafię tego ó~usilailil J. ZnOOko (1957)~ 

, W okolicy Srubo zbadano m:ikrońaU!Ilę ~ iłr.zech wierceń ' w Głę~u 
(E. Dudziak, 1958). Mikrof8JUlllę na:po1ik.runo wwłaścicwie tyllro wwezulu 
środkowym i dolnej części batonu gÓImego.Tutaj rÓ'Wtoiei zaznl8.Cżasię' 
wpływ litoiacji IlJaf rOl2lprzestrzeniienlie 'IIlikTo:fatu:ny. Osady sdlIruiej piasz­
czyste me zaWlerająmi'krofauny. Silraftygrafię ' tego ohszBrupodala 
J ; Dembowska (1959). ' 

Dalej ku póŁnocy w LędyC2lku kOlo ' Złotowa :trri!lm"Ofaunę2Jtlalezio.not~· 
tylko w rpozfo.rn:ie Parkinsonia 'parkinsoni wezulu śrOdkowego iw batO­
nie górnym. Mikrof8lUil1ę tego profilu badał 1I'ównierL 'E. Dudziak. ;. Wy­
kształrenielitologiczne zbliżone jest doporprzedJniego ; profilti, poziom 
Parkinsonia parkinsoni w wezu1u środ!kowym silniej ilasty ' j marglisty 
zaJW:iera ~'UJIlę dosyć bogatą, natonriasrt 'poziomy wyższe są bar­
dziej .piaszCzyste j 'prawie tpO'Lbawione m:ikIrofatUIly.Dopiero ~ I'n.ułowce 
górnego battOIlU zawierają m.:ikJrofanmę. Stratygrnf:ię li litologię' tego obszar.;. 
ni opisał R. Os.ika (1958). ' ", " ,l" 
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,-Ostatni wreszcie punkt - to profil Dargoszewka ;na obszaJrZe K.amie-­
nda Pomorskiego. Próbki mik:rofaunistyczne .. b8Jd:aol J. Kopik (1957) od 
wezu1u dolnego do batonu ' środkowego (1). Stratygrrufię tego 'I'ej'Onu po_. 
dał R. Dadlez (1957), ale roZpozi6mowatnd.e-~filu wierce:r,ri.a w Darrgo­
szewku me jest jeszcze. ~tecznie . ustalone . . Dlatego · .zasięgi stmtyg:m­
:fiC2me poszczególnych form nie Są tu :zupełnie . pewne. Mikrofanma wy­
stępuje tu dosyć bogata; ale odmienna niż w poprzedlnich obszaa.-ach. Brak. 
tutafj wielu c'hairakterystycwiYch wilIlm.ych obsZ'alI"ach -form; występują 
formy me spotykane dotychczas w Po1sce. Gatunki zlepieńcowate są tutaj 
bardzo ni.eli.cme i grupują się w górnym werrul'll i dolnym batonie. Naj­
liczm.iejsze Są lentikuliny ietpistomiaridy, często grubostkorupowe. Ob.s.zar­
ten szczególnie wy;rnaga bli:ższego opracoWla,n;ia m:ikrofa.UJnis.tycZIllego. 

KROTKA CHARAKTERYSTYKA MIKROFAUNY OTWORNICOWEJ 
I · JEJ ROZPRZESTRZENIENIA 

We wszys1Jkich badanych dotychc2las profiłach wezWu i ba1xmu. 
wśród otwornic w:ap!ennych · na . pierwszy plan wybijają saę, z:arowno pod 
względem ilościowym, jak i ja1rościowym,1agen:idy, rotalidy, a. często­
i miliolidy. Wśród otworruc zlepieńcowatych, które tylko lokalnie biorą 
przewagę -nad wapiennymi, !llJajlic?iniejsze są lituQlidy 1 ammodri.scidy· 
i 1rochamminidy. - . 

MikrofaIUna jem przeważnie bOgata :i! zró2miiCOlWtaltlia, szczególn:ie r0-

dzina, Lagenidae cechuje się ogromnym rozkwitem. j; bogactwem foa:m. 
Jura przecież jest okresem jej _ gwałtownego i !I'ÓŻl1.okierunkowego róm'ic<r 
wania się ewolucyjnegOI. Również nadrodz:bna Rotalidea, której przedsta­
wici€!le w wielu próbkach mają liczebną przewagę nad wszystkimi m­
nymi fornuuni, występując w setkach egzempJ.arzy, jest w wezJulu i ba­
ł.oniie Polski bardm chaTakterysty~. OmarwiałILie jedmak cad:ej mikr0-
fauny irozprzes1Jrzenienia poszczególnych gatunków mjęloby zbyt wiele 
miejsca. . _ 

Na ogół prawie ws:zystlcie gatunilci. otwornic wyTóżruione w doggelrze 
w pracy H. Bartenstei.n& i E. Branoo (1937) m<>Żn:aistwierdzić w materiale­
werzu1u i batoolU Polski, a 'Prócz tegQ wiele form opisanych w mych 
jurajskich pracach mikropaleontologiczn,ych, S2lCzególnie autorów lI'105yj­
skich. Niewiele jednak ga,tUJn'.ków, według dotychCzasowych badań, wy­
bfZUje wąskie zasięgi pionowe, które byłyby zgodne w Większej ilości 
profilów. Wiele gattunków albo . występuje :rnIDej lub więcej róWIlOIlUeIr­
me w całym wezulu i batonie PQlski, albo ma tak kapryśny :t'I<m'7JUt, że­
nie nadaje się dOI celów stratygraficznych. Irurue Występują zbyt l'Z!aIdkQ" 
aby na ,razie mogły być wzięte pod uwagę. Dlatego ogramczam się do· 
przedstarwiooda tylko tych form, które w dotY'Chczas badanym materiaiLe 
wykarnły peWiIlą stałość zasięgów stratygrruf:iCZ!IlYch w szeregu profilów. 
Formy te zestaw1Qno na załączonej tabeli 1. 

Wobec nieustalonej jesoc:ze klasy:fikacji wielu otwornic, rozbieżności 
w ujmowaniu gatunków i rodzajów pt"Zl€2 poszczególinych autorów, wobec 
zalewu synontimów i homonimów, przyjmuję ~. otwornJic najczęściej 
stosowane w piśInięnnJctwię dotycząc~ jury . lub pozostawiam zagad-
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Zasięgi sl~ałygraficzne form 
charakterystycznych dla . wezvlt. i batOnu '!(. Pci!sce 

(obszar · pozakatpacki) ' . 

N ..... latanka · 
·Woza. Baton 

DoIoay ~. GGrIIy Dola)' -~. .Górny 

l 2 3 4 5 6 7 8 
, II 

~ ex gr. lrIiiIuUri III 'v --= - - ~=--(Roe.,;.) V 
'III V, - - r-VIII 

Le1rticBIiu ~-1is ,:," --='. IV 
DalA ~IY' ~ 

;::::.. ,lVII - ? 

,1,11 
LeIllkDlilrtJ ex gr. qwMUtIti V 'V --= (Giimb.) . ' 

YII~ - - ::=-- ' - ? 

,II" 
~ ""'""" (BorL) V IV --~ ,.....--

~,~ - ... Fe -
1:. 11 

EpilttHlliM ex II"' ~ 'IV 
~ )I I -= Ublle ~łlv ~ - ,. rr: . • VII 

~ '-, II 

EpistDmIi. ,..."uNiK- lIlIV ~ 

_(HoCker) V VI .~.~ 
1--VIl

VII - - 1 
I 

S,;nl&t~ III~ - - -
Terł!. V - .~ 

\I"VI - . . 
"VIII -

1:1 11 -Spiń1IiM ~ Terq. V
W 

~IIVI .. """':' 
VII - - . 

I II 
.~IIIf. III IV - .......... ,...... X:apt. C.er .. V -~I: =-

l:'" ':.. ..::..-. 
~....u.r-u V IV --= -=-= Ta,paa . WVl 

• VII -
I --- - _. -
'Uli -, GIomtMplra atr.6twtIitdU VIV ... . .... 

(pull. et JOD.) 
vn VI 

vnI 
.- . 

,:,11 -
it"lIoF~"" V 'V . - ....:.... 

VII V, -
"w --

1:1 11 
~ PillIIIIhIriII ax- (Terq.) V IV .-~ 

VII VI -VII - -
1:1 II --A~u.s. IV "I--- I ;'~(Ter ... ) V VI 
VIIVIII ;;;. 
I H -r--- • -_ .. . 

o~ ___ 
III IV - .... . . 

IlUbIti1Ia6 I. .. PaL V 

~II: .., . 



Charakterystyka mikropaleontologiczna wezu:lu i batonu Niżu Polskiego .941 

c. ci tab. l 
~ ... ,. , .. . ,. 

I 
~ . 

·, ·op~~ Iii'" IV ':'-'-" r.;piari Paz. o V VI -~ . 

Iii" ---- o 
MiIJollM ~ Paz. . V IV -

1/1' VI . ) 
"VIII 

li, " - . -_-:: ~. . 
OpłtfMllltidilmł cllńMam '/ IV -. JIpr<Ii Raz. " II~ 

11111 
w . --. - :.;:: OpldlMllntIIIJiu. CIIJ'inatIun V IV 

"UbdiltIuIs r.j. P"z. V"VI 
~...--- r=-vm. I I . 

I - ' 
~atr.~,k4 

"," :-
__ o 

Kapt. ,Czen. v~ - ;.. 

Vll\iu . 
111 II ':'1= - . 

p~ .... V IV =-= 
, rnl~ ~o; •• 

( 

I 
· Mi~ ·cą.t~ "," ... ~ ~ 

V
IV 

Paz. 
W"VI r VI . . 
I" :-TrtH:fwJIiIJII cOllkll lU IV . 1---. {Sehlamla.) V VI 

VIIm · ~ 

I~ II 
. · · . . 

, N...,. pIIectIIb WUL V IV · VlI~ · , 

1:1 " · · . · · ~. GIDłIg", ... V IV · , '. ~,,~ ( 
.. 

o b Jaś ·n 1.e n ! a : I - rejan częstochowsJr::1; n . - protll Jarocin; m - profil Piekary; 
W -,. profil . Stł'zelnia i M1kuIln; V · - profil Mazeow 1 Bteroów; VI - trzy profile GłębOczek; 
'VII - profU Lędyczek; VIn - Pr0nI. Dargoszewko. . 

menie nOmenklatury j.e:koO otwarte doO czasu ' S21C:mgólOwego pałeonWlo-
,giCZlllego apraooWaalia tych form. . . 

W górnej części tablicy umieszcoono grupy otwornic, które stanowią 
jakby tloZ€S!pOłu wezulu i ba<too.u.OtwOrrllce te we wszystkich prawie 
profilach występują niemal w każdej próbce, oczywiście, jeśli zawiera ona 
w oOgóle mikrofaunę. Są. to lentikuli:ny z grupy Lenticulina milnsteri 
.(R Q e ·m.), L. quenstedti (G li m b.), L. varians (B o r n.) i L; subalatiformis 
D a i n, gatwniJci, pmwie ,zalWSZ€' cytowatne W świartoWYD:l piśmiennictwie 
dotyczącym doggeru (w dosyć zresztą różnorodnym ujęciu zależnie od 
autorao). 'Formy te mat ją szersze zasięgi stratygrnflczne, :niektóre przecllO­
rlzą do maJmu, a nawet do kredy. Przerywaale zasięgJ tych form w pro­
filac!h . antykJ.iJnlorium spowodowane są silną piaszczystością osadów na 
t~ OdcinikJach profilów, ale nawet lIla. tych odci:n:kacll' potLoowi()lIlych mi­
krofan.my te właśnie formy mogą się sporadyclID:ie poj:a'W'.isąć, jak rup. w ,dol­
nym ba~ie w Lędyczku lub Strzelni. Holotyp '. Lenticulina. milnsteri 
{R?em.) pochodzi z kredy,później wlą~ do tego . ~tunku szereg 

... _-----
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łariri j~fjskioh. Problem 'klasyfikacji lagen.idów i otwonruic' w ogóle na­
świetlają Uczni autorzy, między itllIlynll T. Ba~ (195Q);- R Bartten­
srem (1950), A: N9r\Tarig (1957)1 O. K. Kaptarenko-Cżetnóus6wa (1958) .. 
p.rzypuszcz:am,ze słuszne jeSt zdanie, iż formy mliCZWle prZez ;różnych 
autorów do L. mfinsteTi (R o e m.) s1:alrl'ow:ą gJrUipę otwom.ic, wśród któ­
rych bliższe badatnia porzwolilyby odróżnić formy ' jurajskie od kredo­
wych, podobnie jaJk. badania Dalina (1958) fpcYZ:Wolily wydzielić wśród focm 
2Jalicza.iI»ych dJal'Ml.iej do LentiC'l,Llina subalata (R .e u s s), ustanowionej d.J.a,. 
turonIU, nowy gaJtunek L. subalatiformis w górnym baj<lSie. Dam uważa, 
że formy doggerskie, zalicz.ane przez H. Bartensteilrułf i E. Bmnda (1937) do 
gatunku L. subalata (R e u ss), należą do tego nowego gaJtunku. Przy_o 
puszczam il'ówni.eż, że gatunki L. quenstedti (G li m b.) i L. varians (B o r n.) 
są zbyt szeroko ujmOW!8.łIle przez wrl.ellU autorów, ale dopi€lI"o szczegółowe­
SJtaJtystyczm.e badanJia pozwoliłyby może na oclTóżnienii.e form stalt'SZYch cd 
młodszych. DotyChczas można było jedynie 2Jaobserwowtać, że w dolnych 
pafI"t:iach profilu częsrt:s.za, jest L. varians f. recta F il' ta' n k e, zgodnie ze 
stwlierdzetn:i.em tego faktu przez H. Barlensteina i E. BraJn.da. (1937) w dog-
gerze n:iemieckim. . 

Drugim glównymskladni.kierri millm:-ofoony doggeru Polski są rotalldy 
o dosyć SIpOII'ltlej obecnie 'klasyfikacji. Masowo przewacżnie występuje Epi­
stomina parastelligera (H o f k e ·r), wedltug klasyfikacji J . Hofkera (1952),. 
Brotzenia parastelligera, daWllliej łączOIlJa z Epistomina stelligera (Re u s 's) 
ustanowioną w kredzie. 'Za, ~yndtruim prawdopot:1ołmie naleiy uz.ri.ać E. stel­
ligeraeformis M j a t 1 u k (1953). Równie masowo, a C2l9.sem nawet l icz­
niej niż poprzedłIli gatunek, występują formy dosyć zml€!lJJtle, :z:atllczane na 
ogól 00 gatunku Epistomina mosquensis U h l i g (- Brotzenia mosquensis' 
(U h li g) według klasyfikacji J. Hofkera (1954). Ze ~ględu na folI"Illy . 
przejściowe zaliCZl8.m do tej gruPY ' roW!nież formy"libli2Jone baIrdzo do Voor­
huysenia brandi H o f ker (1954). 

Spiryooy !l1de są już tak liCZ!l1ie reprezentowane w we'llUlu i baltonie 
Polski jak poprzedlnie formy, ale występują dosyć często zwłaszcza Spirilli- . 
na infraoolithica T e r q. i S. radiata T e r q. O ile można W1IlOSIi.ć z .ilustracji 
i opisów, H. Bali'tenste:iłIl i E. Brami (1937) łączą te formy z S. polygyrata. 
G li m b. i S. punctulata (Tell' q). S. radiata T e r q. nie .napo"tik.alno· do:'" 
tychc.z:as w Po1scepooiżej środkowego wezulu ełIl.i powyżej batonu, m0-
głaby więc uchodzić już 'za fQI'lIlę chalra:kterystyCZlIlą. Nie 'ZOOItala ona 
stwierdzona jei:Lruak ani w Pie'kmialCih, ani w rejonie łęczyckim. 

Paalzowella aff. jurassica K~pt.- C z e r 111. jest barorro charaktery-:- · 
styczną formą doggeru · Polski, pojawia się W' rueco wyższych warstwach. 
niż poprzed!l1li.e grupy otwornic i jest liczniejszaf w batOłIlie.ruiż w wezulu: 
Od gatuniku ustałIlowionęgo w oksfordzie basenu dnieprzailsko-clooieckiego­
przez O. K. ~aiptJareinko-Czernousową (1959) n.asze formy różndą się deli":' 
katmiejs:zą skorupką, nd.ższym ' i ba!rd.ziej zaostrwnym storż.k.iem. Wymie--­
mona wyżej forma nie występuje w Dargoszewku. 

Trochammina canningensis T a p p a n, 00Il.aczJałIla przez Wielu a'l1to~· 
rów, rriiędzy :innymi prz·ez H. Bartensteina :i. . E. B:rnłIlda (1937) jakO. 
T.globigetiniformis (P ark. et J o n.) jest jednym z nielicznych gatun­
ków ' zlepieńoowaiych, który wykazuje pewną wartość stratygraficzną. 
W badalnyC'h profilach dg1ranicza się on raczej do wEizul,u, wyżej wys1;ę'::'· 
puje bardzo sporad~e. Podobnie Glomospira aU. gordialis P a f k~ 
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-et J O n.), Ammomarginulina infrajurensis (T e r q.) i Haplophragmoides 
.sp. moo:na uznać za ' formy ws-kaźnikowe dla wezuJu, ale nie są one tak 
poopolite jak poprzednie gatunki. i Illie stwierdzOno ich we wszystkich 
rejonach. Bl'Iak ich w profilu Piekar mmma tłumaczyć brnkiem tu wmulu 
dolnego i ' środkowego, Dargoozewko ~ś posiada w ogU.le lIllieoo ' my 
zespól mikrofaundsty"czny, bardzo ubogi 'w formy zlepieńcowate. Glomo­
. .spiTa aft. gordialis ' (P ark. et J o n.) różni się od, wspólczesnej formy 
baro.z.iej splaszcziOną skorupką, a mnlliej n iereg.u1am:ym zw1n!ięciem. Haplo­
phragmoides sp. można pI'lawdopodobnie ' identyfikować z Haplophrag­
-moides sp. opisanym i ilustrowanym przez H. Bartenstem li E. Br.amda 
.(1937). . ' 
, Do wskaźnikowych form w€0Ulu należy również Planularia eugenii 

,,(T e ol' q.). Nięstety fol"IDal ta jest dosyćT1JB.dka: i ;nie pojlawUa się ni@y 
w W:iękśzej ilOści okazów. Gattunek ten z'bIiż,Ony jast do. Astacolus radiata 
(Terq.) w ujęciu H. Bartensteitna i E. Branda (1937). 
- Dobrą formą batonu dolnego i ~owego jest Reinholdella sp., wy­
kazująoa S2JCZyt :rozkwitu na. ich granicy. Forma 'ba prawdopodobnie po­
-chodzi od gatunku :aaleńs!kiego R.dreheri (B a .rt.), z którym IDalwiele 
wspól;nych cech morfologicznych. Brak jej wprofiJ.ach ,an.tykfIjnorlum 
można wyjaśnić pi.aszczystością osadów na tym odcinku batonu i 7IWią-
zanym z , tym brakiem mikrofaillny. ' . 
" Epistomina aff. ealloviea Ka,pt.-Czern. osiąga rów.ni,eż na. granicy 
batonu dolnego i środkowego szczyt rozwoju, ale ma ZIllOCZII'lie " szerszy 
:zasięg. Forma ta róimi się od typowej E. ealloviea K a :P t.':' C z er n. sil';' 
.nrl.ej ; rzeźbioną stronęgrzbi€!tową, czym 'Zbliża się do E. mosquensis 
U h l i g, 'a ujścia brwme na nJi.eurzeźbiOIlJej strorUe JbrzUSlZIle'j ma mniej 
~~. - , ' 

Trocholina eoniea (8 c h l u m b.), 02JIlJa:CZ:BIIl dawniej prnerz rożnych 
autorów jako T. nidiformis Briick. lub T. transversarii Paalz., może 
być również dobrą formą ' WlSIkaźnikową, . tpOIrieważ w wezulu me wys1ę­
puje prawie wcaile, w batooie zaś staje się ':ku górze Coraz liC7Jl1dejsza. 
Przechodzi ona do ma.Imu:· 

N;eCo bardziej s2:czegąlowym badaniom poddafn,() muiolidy (O. Paz­
drowa, 1958, 1959) .. Formynaj~ęściej zaJłicz,ane 'do Ophthalmidiumeari­
-natum K ii b a. et . Z w. podziel'ono !lm podstaiwlie ' badań S'tatystyt!Z­
nych '!':ba 3 podgatwriki .o pewnej wa.rtości Sltma:tygmlficm.ej. O. cannatum 
terquemi _ P az. występuje tyllro w wez;ulu, O. carinatum agglutinans 
p ta z. w w~'Ulu ' i batonie, ' podgatunek ten jedinJalk , wykazuje ' wyraźną 
tendencję ewolucyjną do skrócenia trzeciej kamory .1 ;na tej pOdstawie 
można. odróżnić zeiS'pół niższego' wezulu od gÓI'JniOwezouJsik!iegó l batońsk.ie­
go, jeśli mamy doSlta:teczną ilość osobrUków w próbkach. o; carinatum 
parai P a z. wyikJa2;uje akme na gtralIlicy ' wezu1ud bal1Xmru. Miliolina ezę,. 
.stocoowiensis P tal Z., podobnie jak Trocholina eonie&. (8 c Ih 1 u m b.), 
.staje się OOI"aIZ1iicźn:iejszaw górę battOl!lu. M. rawiensisP a z. jest for:nią 
WskaźnikdWą dla górnego wezu1u; we zos1lała S1twierdziOOia. na lflaZie 
w: dwóch ty1korej-ooa'Ch. : ' . 

' Należy jeSŻCże wsPQnmiec o dwreh ' formach ; wskaźnilrowych, tj; 
.o lVodosaria plicatilis W i ś n. i Globigerina sp .• występujących co praw';' 
00 w ; pojedynczych przeWaż.n1etOka2:ach, ale wyłącmie od batOl!lU w górę, 
.anie pojawiających się mżej. .:.. l, 
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WNIOSKI STRATYGRAFICZNE I I " .. " " . 

Na i pod.sJta.wie piIOłnowego rot2lprZleSir.zenien.ia wyżej' 'Orilówi'Olllych o!tWor­
ni~ i ich wzajemnych ilOściowych stosunków można wyciągnąć tylko bar-­
dzo ogólne wm'OS!ki stratygrafiCzne . . W€2'U~dot1n;y w swej nGjniższej części 
nie dostarcz;ył dotychczas dostatecznych dalnych' mi1kropałe:Jlntologiczrnych~ 
llipiero 00 pOZiomu Garantiana garantiana zaczyma pojawiać się nieco, 
li<:zniejsza mi.ki'<Jfauna, aJe jest (jnana 'Ogół 2!Ilac:zmie ubożsm'.i bardziej 
zlepieńcowata ndż w wezrulu ŚIrodkowym . . P<l"Ziom Parkinsonia parkinsoni 
j,est tu zwykle szczególnie boga.ty w mikrofaunę, a jeśli zawiera miliolidy~ 
to wyró2inienie go nie sprawia zbytnich trudności. Wezi.tl góI'lIly również 
można :rozpozntaćna podsta.wie milioJidów. Najlepiej zwykle zarysoWuje 
się granica międZy wezuIem a. batonem, 'ZOOcząc się zanikiem fonn we­
zulskich, jak Haplophragmoides sp., Glomospira I8!ff. gordialis '(P a iI' k~ 
et J o n.), Trochammina canningensis T a p p., Miliolina rawiensis ,p a z., 
a pojawrel!ldem się lub 'I'02lkwitem form batońslkich, jak ReinholdellaSip.~ 
Miliolina częstochowiensis' P ai Z., Trocholina conica (S c hTu,mb.), , NO-' 
dosaria plicatilis W i ś n. Grattl:ca między baWn€'Ill doJnym a;' środkowym, 
zaznacza się zwy'kle przez ' akme gatunku Reinholdella sp., przewagą ' Mi ... 
liolina częstochowiensis P a, z. nad Ophthalmidium cartinatum 'aggluti­
na'TiS P a z. Baton górny cechuje się /I'lCYZkwi1em Trocholinaconica: 
(S ch 1 u m b.). Granica między batonem a kelowejem lIlie została stwier­
dzcmamiklrofaUlIlistycznie. Dolny kelowej dotychems nie 2lOStal dostal1ecŻ ... 
me zbadalily.Prawqopodobnlie wiele form z ba/tonu przechodzi do kel~ 
weju, jak Milioliiia. częstochoWiensisPa Z., Ophthalmidiumcarinatum 
agglutinans, Trocholina conica (S c h l u m b.), które wy.karują ilościowy 
przy:roo.t kU górze batonu. . . 

. ,Niewątpliwie &Wsze i 'bardziej szczegółowe l;ladaJniia wylGiżą . Więcej 
form wsk.aźn.iikowycli i ' póżwolą . na lepsze i pew:nie1jsże wnioski straJtygtm":' 
Neme. Isttrieje ' jeszCze Wiele gatunków otwor.n~, które mają wyrame,. 
wąskie zasięgi w poszczególnych 'PI"Ofi)ach lub w pos2'JCiególnydl obs.zar­
trach, ale brak powilizań, brak badań Sąsiednich profilów me' po~lH na 
ich uwzględllllieiilie. PJ:!zy typowa:hiu fo:rnn w.slk:a~ :przyjęto · za-: 
sadę, że muszą qne przynajmniej w dwóch obszarach wytkazywoc podobne 
~ęgi. 
'-. -OcZywiście pizy ~()'ffiowa!Iliu i lrote1acji profilów 'na jediruym. 
p~e an&iza całego zeSpołu mikrofaunistycmego, zasięg<>:wwsZystlrich 
ga,tunków i iCh ilościowych stosunków dalje dobre wYnilki; aJ,e na ::i!nnyni 
OIłm:arze, zWŁaszcza o odmiennych stosunkach facjaJnycll .. synchTOnizacja. 
poszCzegó1nych . po!Zj.omów . ni:ikrofaunistycmyoh może na1irafitać 1riAą.~e 
1lrudlll~i,. ,Tylko. ~61owe, Szerokie . ~ia 'lill!ki:opaJ.eOtIl'tologkżił~, 
wśc~lej współpracy Z geologiem-strety~ęm, mogą, te trudIn~ rozwi!l~ 
2lEtć.Szczegq1nie w!()Saąach jurajskich o , dooyć , dużej zmieqnqści fa,cjaJnejr 
liCZ'Ilych spłycenlach, rozmyciach i lukach stratygraficznych b~ '4lkie 
są koniecm.e. Znany jest fa!kt, że otwomnoe są .. batrPzo czul~, nat . wartlltliki 
śTodbwisika, VI jakim żyją, ,co utrUdnia śledzeriie j iClh I'fl~t~errili,l,. 
ale. . jednQCZeŚIlie · .. ta ;i~ł1 ~ha m~e: d~ta.J;czać ce;ooych yJSkaW\vę;k 'pa.U;!o-

, geograficz.n.ych i facjalnych. i.. ' ," : "" ',':;; ;"', . 



PORÓWNANIE Z MIKROFAUNĄ KRAJÓW SĄSIEDNICH 

, , M:iikrofau:n;a. ' WezWu i :, ooionu Dal Ni:żnl Pols!kim ma. , najwięcej form 
wspólnych z mikrooiauną półnoono--.mchodnich Niemiec. 'Do form uzna­
nych tam zaprzewodnieprzezH. Ba.rtensteina i E. Branda (1937) należą: 
Nodosaria ' plicatiUs , Wiś n:, . GlobigeTina sp., Trocholina cooica 
(8 c h l u m b .), które u nas pojawia.ją się nieco wc:z.eśn.ieJ. Prawie irlen­
tyczne zasięgi) w : Polsce i. w Niemczec'h mają: Ammomarginulina infraju­
rensis (Ter q.), Epistomina parastelligera (H of ke i") , E. irwsquensis 
UĄlig,Le,ntiC'I,Llina:, varians, (Br()n.), L;" quenstedti (Gumb.), Spi­
i-illina infraoolithica T e:r: q., S. radiata T e r q . . i ' Planularia eugenii 
(Ter q.) .,- jeśliw~emy , pod . , uwagę pewną korekturę iklasyf:i.kacji. 
Lnine l.róWcie'Ż w5pÓ1rie formy nie zostały 1l2.IIlaIle ~, przewodnie, wiele 
z nicll n:taJ podobne zasięgi w obu kraj:ach. Również dużo form wspólnych 
mozna stWierdzić 'W rosyjskim piśmiennictwie dotyczącym jury, zwłasz­
cza w rejonie P<lłIDorzJa., np. GarantelZa rudia K a p t. et C z e I.r n., Ltimarc­
kellacostifera (Te t q.), • Lenticulina uralica (M j a t.), L. tatariensis 
(Mjat:) ii szereg innych. 

Jeszcze raz chciałabym pOdkreślić, że dalsze 'i ba:rdziej szczegółowe 00-
ClaJriia,': są ' , kOriieczrnew cęlti uiySklanm lepszych li pewn1ejslZYch k:ryter1ów 
mikropaleontologicmych dla terenów Polski o.rarL ddklad!niejszej korelacji 
między>regiooaJriej. ' " ' ' , 
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OJIhra llA3,n;PO 

,MHKPOBAJIEOBTOJlOrH'lECKAS: XAPAKTEPHCTHKA BE3YJIJIH SATOBA 
OOJILCKOR HH3MEHHOCTH 

Pe3IOMe 

l o" Ha OCHOBIlll'HK'JmXPOnaJIeoH'l'QJIOl'JRecKoro aHaJIH3a Be3YJIJl H 6aTOBa B 8 pruło­
:Bax IIOJIbCKO:eł BH3MeBlHOCTH Ha npWIaraeJllIo:ił Ta6mlI~e (CTP. 940) npel:tCTaBJIeHO CTpaTH": 
rpaq,H"łecKoo pacnpoCTPaHeBHe cPoPawtlBHq,ep npoJiBJIJlIOxqee B pJl,l{e o pa3pe3OB 
mBecTHylO 3aKOHOMepHOCTb. 

K ' COlltaJIeBHIO 'l'OJIhKO B pa:ełoHe I pa3Pe3 OTIroCWreJIbHO nOJIHbUł H6a3JfpoBaa 
.Ha ' 60JIee ~ecJlTH CKBalKHBax. B ~yrHX lite pa:ełoHax CTPaTHl'paq,H"łeCKHe nepe­
PbIBbI (HaIIP. B pa:ełoHaX II H III) WIH CHJIhHM ne!!'łaBHCTOCTb (Hanp. B pairoluix 
iV-NIl) ocaAKOB BbI3bIBciIOT nepepbIBbI BpaCIIpOCTpaHeHHH ' q,opaMHHHq,ep. 

CpeAH otl,wit,ao:eł ,H pa3Hoo6pa:mo:H: MHKpoq,aYHbI Be3yJIJl H 6aTOHa Ha nepsbI:eł 
imau BbIABHraIOTCJl q,oPMbI 06JI~aIOIqHe nmpOKHM CTpa'rm'paq,H"iecImM pacnpOCTPa­
~eHHeJIII, npeACTaBJIeHHbIe Ha Ta6~e nOA O'iep~HbIMH HOMepaMH 1-6.* MHoro­
~CJIemu;,Ie BO ~OrHX 06pa3qax 0phthalmidium, MiUoiina H rTocholina npeACTaB­
.-r.JlIOT 60JIbWóe CTPaTHl'Paq,H"łecKoe 3Ha'ieHHe. OAHaKO AO CHX nap Ha:iłAeao, MaJIO 
~OPoWHX PyKOBOAJlIqHX q,opM c y3KHM BePTHKam.HblM paCnpoCTPaHemi~ iB paJto-
.aax q,aqHaJIhaO pa3HbIX. . ', ' 

Be3YJIb xapaKTepH3yeTCJl B 6oJIbIIIHBc'l'Be pa3Be3OB <PoPMaMH 0603aa'i8!mblMIł 
lUt Ta6~e O'iepeAHbIMH HOMepaMH 10-17, a 6aTQH - cPopMaMH 0603Ha'ieHHbIMH 
o'iepe~HbIMH :soMepaM'Jł 21, 23-25. IIpHHHMaJl BO BHHMaHHe Ta10Ke KOJIH'iecTBen­
:HI:Je B3ammbIe OTHOWeHHJl HCCJIeAYeJIIIbIX cPoPM MOlKHO KOHCTaTHpOBaTb, TiTO MH­

.KpOq,aYJHa 'aa'DffiaeTCJl nOJIBJIJlTbCJl TOJIhKO B Bepxae:eł 'iaCTH BHlKHero Be3yJIJl, 
rAe B nonyJIJIqHH Ophthalmidium caTinatum agglutinans P a z. nOJiBJIJleTCJl nO<rrH 
.JreKJIIO'iHTeJIbHO q,OpMa "a" (o'iepe;ztHo:eł HOMep 15), B CpeAHeM Be3yJIeHa<DmaeT 
nOJłBJIJleTCJl q,opMa o "b" «)ąepeAHO:eł HOMep 19), KOTOpM YlKe B BepXSeM: Be3yJIe 
Bbl'reCHJleT npeW>IMIIU'IO q,opMy. B BepxseM Be3yJIeOTMe'iaeTCJt aKMe Ophthalmt­
dium caTinatum terqueni P a z., O. c. Porai p a z. H Miliolina Tewiensis P a z .. 
ii B o 6aroHe PaIzowella aft juTassica K a p t, TTocholina conica (S c h l u ID b.) 
H MiZiolina 'częstochowiensis P a z. CTaHOBJlTCJl Bce MHOrO'łHC;ieHBee BBepx npo­

·tpHJIJl. B6JIH3H rpa.HIHqhI BHlKaero H cpeAaero 6aTOHa AOCTHraIOT npeAeJIa CBOOro 
pa31mTHJl Epistomina aff. callovica K a p t. H Reinholdella sp., a B Bepxił.er. 6aToae 
TTocholina' conica(S C h l u ID b.). 

O~o ToJIhKO Aa.nbHe:iłmHe ~eTaJIbHbIe 'HCCJ'Ie~OBaHHJl y'łHTbIBaIOIqHe TaKlKe 
~OCTPaKO~n03BOJIJlT yCTaHOBHTh 60JIhmee KOJIH"łeCTBQ HaAeJKin.Ix PYKOBOA~ 
.(pop:M; '.B'oi'AeJIhBhlX pa:ełoHaX exqe MHoro o ~YrHX q,OPM OKa3aJIOCb npHrO~HbIMH 
AJIJl paC'iJIeaemm Ił KOppeJIJIqHH Pa3pe30B, HO OBH TPe5YIOT ro'iHoro H3y'ieHHJI. 

• BH;AbI cPopaM:JmHq,ep pacnOJIOllteHbI Ha Ta6JIHqe 1 o 13 DOCJI~OBaTeJIbHOCTJf 
OT l AO 25. 

X'W'arta1n1k Geologtczny - 9 
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Ol~- PAZDROWA 

M1CBOPALAEONTOLOGICAL ' CHABACTEBIS'fIC OPVEąULIAN 
AND BATOONIAN OP POLISO LOWLAND 

Summary 

On Jthe Ibasis of the micropalaeontological analysis of sections of the Vesullan 
aID'd the Bathartian trom 8 regions of the Polish Lowland, the author presents on 
the ałtached ta,ble, rthe &tratigraphlcal ranges of fOl1'am.iJndfers which, ln a iD'Umber 
of sections, disclose certain regularities of occurrence. 

UnfortunaJte1y, only in the region I the section is relattvely complete and 
łxas bean 'based on adozen or so of drlllings. In other regions, strati~phical 
breaks (such as .ial 'l"egions II and III) or a cons.iderably sandiness of parta ol the 
sedimen.ts {sucl1 as ID regJi.OIDs IV to Vll) cooses ddSOOllltLn.uities in ,the spread of the 
foraminifers. ' 

Among the ample and differentiated microfaU'Ila of 'both Vesulian ood BathOlllian, 
first place take foi:ms ol wider stratigra.phical ranges, presented illl the table 88 

Nos. l d;o 6 *. The farms Ophthalmtdium, Miliolina and Trocholf114 occur.ing very 
numerously ID maJny sampies, are of high stratigraphical value, On the other h8llld, 
but scantily aJre found good index forms wJth narrow vertical il'anges accOl'da.nt 
łIIl facially di:fferentiated :regions. 

'ID, themajority ol profileS, the Vesullan ~s characterlzed: by 'fonns '1ndicated 
ID the table by Noo. 10 to 17, while the Nos. of Bathonianforms 8ł'e 21, 2C:J to 25. 
Taikirng roto consideration too the mutual quantitative relations of the iIIlvestigated 
forrns, the author has estabIished that this nrlcrofauna starta occumng as late as. 
in' ihe wpper part of the Lower Vesulian where, in the popula.tkln of Ophthalmtdium 
carinatum agglutinans P a Z., alm06t exclusively form "a" (No. 15) appears and, in 
tbe Middle VESUliaJn, form "bu (No. 19), which latter in the Upper Vesulian already 
e:xcluses the former fOOl'llll. In the Upper Vesulian there iB stated' the peaik OOCW'll'ence 
ol Ophthalmidium C4rinarum terquemi P a z., O. carinatum porai P a z. and Mmo­
lina rawiensis P a Z., whereas, in the Bathon:iJalD, Paalzowella aff. jurassica K a p t.~ 
Trocholina conica (S c h l u m b.) and MiZiolina częstochowiensis P a z. are in-, 
crea&illlgly lIlumerous Ww8lt"ds the top of the sectiOlll. Ne8lt" the boundary line bełween 
Lawet' and Middle Bathoni8lll, peak developments a'l'e reached by Epistomi114 aft. 
callovica K a p t. and Reinholdella sp. and, in the Upper Bathonian, by TrochoZina 
conica (S c h l u m b.). 

However, on1y enensive further and more detailed investigations, ta-king into 
~t ostracods too, might make it possible to determine a greateu: and more 
unequivocail .number ol index forms. In the individual regiOllls" many other specles 
Proved to be useful lor the further subdivisioo 'and correlation ol the section; 
but th:is. req\ld.res much detailed a:-eseai.'ch wor:i2 " 

• Spec1es ot foram1nUers !U'e arraJ1f;ed on Table 1 1n order :bom, 1. to 25. 
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