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Nowy podział liasu świętokrzyskiego 

WSTĘP 

W ostatni'ch latach zaznacza się s'Zybki postęp rozwoju poglądów na 
stratygrafię liasu w Polsce. Sprzyja' mu zoooCZn,y wzrost ilości w:erceń prze­
bijających ' tę formację i coraz SZielI"sze stosowarue nowych metod: bada;w­
czych, a zwłaszcza badań mikro- j. megasporowych oraz :tna'k:ro- i mikrO"'­
paleontologicznych. 

Syntetyczne opra.cowan:iJa liasu w rejonie kraikowsko-wieluńskim 
(J. Zoosko, 1955) i 11Ia połudn'owych Kujawach (S. Z. Różycki, 1958) O'raz 
profllówwierceń z CiechDc~nka (J. Sa.tnSIOłIlO'wicz, 1954) przyczyniły się do 
poglębienia znajomości tej fO()'l"IDacji. 

ZakończOOle ostatnio opraoow.an';'e profilu O'tworu w Mechowie na Po­
morzu Zachodndm (R. Dadlez, 1956; 1957; 1958; 1959 O'raz R. Dadlez, J. Ko-­
pik, T. Ma!I'cinkiewiczówna i A. Szymbo'rski, 1960) umożliwiło przeprowa­
dzeme dość · szczegółowego jak 00 nasze warunki podziału 1:asu i co waż­
ruejsZie nawią'Zanie go do liasu morskiego na podstawie występującej tu 
makro- i mikrofauny oraz zespołów megaspor. • 

Również. w pracach baldawczych noo liasem świętokrzyskim, które ab­
sorbowały w latach powoj.ennych wiele osób, poczyniono. w osta.tnich 
latach Z!1aC7lIle postępy. 

W komunikacie nin'ejszym przedstawiono waiŻniej~e wyci·ki większej 
pracy autora, pt.: "Stratygrafia liasu w północnym obrzeżeniu Gór Swięto­
krzyskich", która ukaże się w III tomie wydawnictwa poświęconego czter­
dziestoleciu Instytutu GeologicznegO'. 

ZARYS ROZWOJU NOWSZYCH BADAŃ NAD STRATYGRAFIĄ LIASU 
W REGIONIE SWIĘTOKRZYSKIM 

W .kl:aIs~ym opt'lacowallldu sta'rszeg'o mezozoiku i -cechsztynu · w do­
rzeczu środkowego bIegu Kanriennej J. Samsonowicz (1929) wprowooził 
podział utworów zaaiczonych do dolnej jury na cztery serie: zagajską, gro­
madzicką, za.rzecką i ostrowiecką. Pi,erwszej z nich autor ten przypisywał 
wiek retycki, trzy ·pozostałe był skłonny para1elizować z trzema piętrWn1 
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liJa\SIU: do.lnym, środko.wym i górnym, zaJcladając, że reprezentują o.ne pebny 
profil dolnej jury na badanym oOOzall"Ze. 

Oceniając z perg.pektywy la,t ponad trzydziestu s;cho€mat stratygraficzn'Y 
J. Samsono.wicza, trzeba uwzględnić, że praca jego była w znacznym sto:p­
niu pionierska, oparta głównie na kartowaniu w tere.nJi.e, w którym tylko. 
niższe serie liasu są stosunkowo do.brze ()dslctIlięte, wyższa ruł,tomiast 
część tej formacji nie·ma dostart;ecznej ilości odsłorui.ęć i jest powaŻI1:e 
zreduko.wana. J. Samsonowicz w czasie prac tereno.wych nie miał możli­
wOIŚci wykon,ywania wierceń i rozporządzoał głównie materiałamiatI'chiwaJ.­
nymi dotyczącymi stalI"ych otworów przemysłowych lub studziennych,. 
zazwyczaj opisanych lakonicznie i niefachowo, zgtupowanych · -przede 
wszystk·m w strefie występowania rudonośnej serii zatr~cldej. Toteż moż­
na podz:wiać rzetelny wysiłek i intu'cję tego badacza, który-na podsta­
wie tak niekompletnego materiału stworzył jedyny dla regionu święto­
krzyskiego podziaj stratygraficzn,y utrzymujący się zniewielkimi zmiar. 
nami przez trzydzieści lat. 

Schemat stratygraficzny J. Samsonowicza był podstawą wszystkich 
późniejszych podziałów i oddał duże usługi przy pracach prowadzonych 
w południowej części liasu święto,korzyskiego. W miarę rozszerzania się 
badań na strefę północną, gdz'e osiągają pełniejszy rozwój . młodsze serie 
liasu, wynikła konieczność dalszego · rozbudowania, tego podziału. 

- W czasie kartowa,nia okolic Szydłowca zwróciłem uwagę na. znaczny 
wzrost miąższości . serii ostrowieckiej na tym obszarze (W. Karaszewski, 
1948; 1953). 

l. Jurkiewiczow!ll w sprawozdaniu z prac terenowych z r. 1950 wokoli­
cach Prżedborza wyr6żniła, w obrębie serii żarnowskiej C. Kuźniara, od­
powiednikat serii ostrowieckiej, dwie serie piask()woowe rozdzielone serią 
ił6w zielonawoszarych z żelaziakiem ilastym. Wy,chodnie rudonośnych 
ił6w zielonawoszarych znane były już wcześniej n81 tym teTenie, lecz ze 
względu na pewne analo.gie litologiczne do rudonośnej serii za.rzeckiej 
utoi:samiano je z tą serią. 

Oliecność serii zielonawych ił6w z wtrąceniami żeliaziJak:a, ilastego, 
stwierdzono w górnej części profilu głębokiego otworu Studzianna, ukoń­
czonegO. w r. 1951 przez przemysł naftowy, a w następnych le:ooeh w sze­
regU irinych otworów na Niżu Polskim, m.in. ' w CiechociIiłmi (J: Sarilso-
oowicz, 1954). . . 
.. Zarówno w StudzianiIlej (W. KJararszewski, 1960), jak również w pozo­
stałych o.:wo.rach występuje w tej serii pospolicie liścion6g Estheria sp. 
przyrównywany przez J. SamronowicZ8' do. Estheria minuta (A 1 b e r t i) 
var. brodieana. W otworach tych przez dłuższy CZl8S powszechnde utozs.a:':' · 
miano serię zielonawych iłów z serią zarzecką liasu świętokrzysk'ego 
(J. Samsonowicz, 1954; R. Dadlez, 1958; S. Z. Różycki, 1958). Do utrwa­
lenia tejpomylki przyczynU się br .. k w pro.filach w:eroeńna Niżu Polskim 
odpowiednika litologicznego bardzo charakterystycmej serii Z8ll"Zeckiej, 
która w 'regiOlIlie świętokrzyskim odgryw!ll rolę przewodniego poziomu stra-
tygraficinego. . 

. J€dynie . w otworze Studzia,nna występuje wspomniana już seria zielo~ 
nawych iłów z Estheria sp. O!l'laZ odpowiednik serii zatrzeekie.j zidentyfiiko;, 
~~y pn.:ez autora bezpośrednio po jego przewierceniU: . . , 
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' Ze względu na to, że profil w Studziannej był barozo Il'ldekompletny, bo 
;r.d:zeni.ow,ano dopiero od 751,9 m i to w odstępach 25+50 m,iJn.te'IpI'let1:.acja 
profilu była bardzo utrudniona. Zrmczoo miąższość dolnej jllry w Sł!u­
dzta:nnej, trzykrotnie przekraczająea miąższości liasu świętokrzyskiego, 
przytaczane przez J. Sa.msonowicza i innych autor6w, nasuwa przy­
puszcze!1!i.e o tektonicznym podwojeniu prof.1u li2i30U w otWO<I'ze. Echa tych 
pogląd6w znajdujemy jeszcze w osta,tndej pracy R. Krajewskiego (1958). 

W miarę obejmow.ania, kartowaniem nowych ' obszarów li.asu święto­
ikrzyskiego i zwiększan':a się liczby nowych otworów zaczyna się wśród ' 
badaczy liasu świętokrzyskiego coralZ bardziej rozpowszechn:i.ać p:>gląd 
(,) odrębności serii "esteriowej" i za,rzedc:ej. Dałem temu wyraz w mwej 
interpretacji liasu w otworze Studzia·un,a, w r. 1957. Ni'ezależmieoo {X>glą­
dów autora, Z. Koqdra, zajmujący slię od szet'legu lat surowcami ilastymi 
w regionie świętokrzyskim, ogłasza w r. 1958 wspóln:e z Eugeniuszem 
Cieślą komunikat, w którym wyr6Ż'Dd.a w lias'e świętokrzyskim sześć serii 
oznaczonyc'h ~(}lejnymi literami ałfa,betu. Cztery dolne paraJelizuje z se­
'ri,amj J. Samsoll10W cza i R. Krajewskiego, a dwie górne przyr6wnuje do 
serii c:echocińskiej i boruc'ckiej wyróżnionych prnez S. Z. RóżyoC!kie:go 
(1958) w profilu liasJ.1 południowych Kujaw. 

W schemacie Eugeniusza Cieśli i Z. Kozydry nadałl nie rozbito serii "D", 
leżącej pomiędzy serią zarzecką at estel'iową, które1 niiąższość ocen.iano 
M~~ , 

RZ€lczywist,a miąższ,ość tych warstw w strefie ich n-ajpeŁniejszego roz­
woju przekracza 400 m, a w Studziannej wynosi obło 430 m. Ma'ją one 
swój odpowiednik w serii slawęcińskiej S. Z. Różyckiego, której miąższość 
og'ólna wynosi również około 400 m 1• 

Pods1:awę do da.lsz'2g:>pod?i:alu tego k()mplek...<:iU walfStw i ustalenia 
przynależn,o.ści stI'latygl'aficznej dało znalezieme w jego środkowej części 
wkładki z fauną morską małżów. 

Zanim przejdę do wni·osków wyplywa'jących z tego odkrycia pra1gnę 
pokrótce zobr:azować rozwój p::lglądów na przynależność stratygraficzną 
po:mlalIlych wcześllJiej serii liasu świętokrzyskiego. 

t:i' 1. ;,' ,' " ' ' , ' 
PALEOBOTANICZNE DC'WODY W~EKU DOLNEJ CZĘŚCI PROFILU 

LIASU ŚWIĘTOKRZYSKIEGO 

Ze względu na szczupłe ramy komunikatu pomijam ' hls1ior:ę wC!Z'e<Śniej­
szych badań, którą można' znaleźć w pracy J. SaIIlSO!iowicza (1929) oraz 
'W pełnym tekśc:e moje'j pracy. 

Wypada jednak przypomnieć, że zarówno M. Racibo!I'Ski (1891; 1892), 
j:atk i A. Malk.aJrewiczówna (1928) przyrównywali florę występującą wokoli­
cy Ostrowca do warstw z Thaumatopteris schenki wyróim.:onyC'h przez 
A. G. Na,thorsta (1880-1910)2 w liasie Skanii. ' 

' 1 S. Z. R~ck1 wyróżnia tu dwie serle sławęc1ńsk1e: dolną. mią.~c1 300 m. górną. '­
,~l00m, 

! M. Rac1borski dopatrywał się w dolnej częśc1 pro1Uu Ostrowca równiet odpowiednika 
warstw z Leptdopterl8 ottonłB G (I P p. Występowanie LepłdopterłB 'ottonis 'w tym ,rejonle zostało 
Jednak zakwestlDnowane przezA. Maka.rewiczóWllę. a następnie przB3 T. M. Harrrlsa (1937) . 
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. Flora ta pochodzi Z odciInka, który W później opracowalIlym podziale 
J. Samsonowicza objął stropową część seriizaga.jsk:'ej, serię gromadzicką 
i ZBlI'zecką (JtI'az dolną i środkową Część S€['ii ostrowiecldej. A. Nathorst 
włączał wał'S:twy z Thaumatopteris schenki do retyku i na tej podstawie 
M. Raciborski przyp:sywal florze ootrowieckiej wiek ł'etycki. A. Makare­
wiczów,na. natomiast w trzydzieści sześć lat później (1928), na poclstawie 
skrupulatnej atnalizy flory okolic Ostrowca, uzupełnionej nowymi znałezi .. 
skami, na tle znanych wówczas flor Elroazji i rewizji oonaczeń M. Racibor .. 
skiego, zaliczyła cały badamy materiał do dolnegoO liasu. 

Wnioski tej autorki znalazły pełne potwierdzenie w późniejszych opra­
cowaniach liasu Skanii G. Troedssona (1951), który przesunął znacznie ku 
dol<jwi granicę liasu i retyku w tym regi()nie i wlączył do liasu dolnego 
zatrów:no warstwy z Thaumatopteris schenki N ,a t h. 3, j.ak i nirej leżący 
poziom z Equisetites gracilis S c h e n k, a doO retyku górnego zaliczył ni­
żej leżący poziom 'Z Lepidopteris ottonis G 6 P p. 

Podobne stanowisko zajął T. M. Harris (1937), który, anaHzując florę 
dolnojurajską z południowo-wschodndej Grenlandii, stwierdził, że słuszne 
w zasadzie, z Wyjątkiem niektórych przesta'l'zalych oznaczeń, wnioski 
M. Raciborskiego i A. Mak.arewiczówny wska~ją na kOtnieC2JOOść zalicze-· 
ma całej floOry TejOJlU Ostrowca do dolnego liasu. 

Wypada. tu jeszcze przypomnieć poglądy C. Kuźtriara (1924-1928), któ­
ry na podstawie flory występującej w środkowej części rudonośnej serii 
za'l'zeckiej, był początkoWoO skłoo.Jly włączyć te W<l.lrStwy za A. Nathorstem 
do re<tyku. Późrriej C: Kuźniar w praey rękopiśmientIlej Q rudaeh powiatu 
koneckiego z 1943 r., uwzględniwszy Tho'we wyniki badań G. T:rOedssona, 
zaliezył je słusznie doO ltasu a. " 

:&dania paleobotaJliczme l~asI1.l świętokrzyskiego wznawia po długiej 
przerwie, jaka, .nastąpiła po śmierci A. Matkarewiczówny (1928), M. Ro­
gaJs.kla. (1956), oOgłaszając wynild analfzy pyłkoOwej próbetk pobranych z wier­
ceń wykonanych w Rozwadach i MroczkoOwie pod Opocznem. · 

Próbki dostalrczo'lle przez W. Zającz.kowskiego poehodzily z odcinka 
obejmującego serię gromadzicką, Z8fI'Zecką oOraz stropową część serii zaga,j­
skiej i spągoOwą (okołoO 30 m) serii ostrowieckiej. 

Uwzględniiając noOwszą literaturę autorka ta zaliczyła. cały anializowany 
materiał doO liasu a. Zasługuje na uwagę, że zasięg pionowy zbadanego 00-
cim:ka liasu był podo·bny jak u M. Raciborsk:egoO i A. Makarewiczówny. 
Nie więc dziwnego, że wnioski M. Rogalskiej, chociaż dalej idące, są zgod­
nez poglądami A. Makarewiczówny. 

Dailsze s.precYzowanie wieku tego odcinka liasu dostSJrCZyły badenia 
megaspor przeprowadzone w ostaJtn!ch latach przez T. Marcinkiewicz 
(1957a;" 1957b, T. Marcinkiewicz, T. Orłowska, M. Rogalska., 1960). 

W próbkach dostarczonych z otlwlic Przedborza przez I. JurkiewiCZ<)wą 
i oZ okolic Ska:rżyska-Kamiennej przez autoOM lromunillra.tu stwieł'dzonoO 
obecność megaspory Lycostrobus scotti N a t h., formy przew<Jdiruiej dla 
hetlangu(l:ia\Su ai i a2); (C. A. Wi~her, 1938; B. Lundblad, 1956; 1959). 

a G. Troeds&on zwrócił ~wa.gę, M flora zespołu Thaumatopteri8 8chenki ma znaCznie w1ęk~: 
Bzy :żasięg niż to przyjmowa.ł A. Na.tborst i warstwy, w którycb ten zespół wystę!puje, przy~ . 
równał do dolnego hettangu (lias ex. + ,..l. ' . . , 
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Zasięg pil()fllOwy Lycostrobus scotti N a t h. obejmuje serię zarzecką, 
gromadzicką i zagajs.ką oraz schodzi nieoo niżej spągu' ,tej óstatniej serii 
do górnej części warstw za.wierających glinki, wys~ępujących w okolicach 
Parszowa pod SkaJl'Żyskiem. 

, Wfek warstW, które ~lej będę nazywał Wlall'StWami parszowskiiD.!, był 
' przez dłuższy czas za.gad-nieniem spomym. J. Samsclllowiczzalic'zoał część 
ż n:ch do kajpru, część zaś w rejan,'e wsi Parszowa, Wielk:'ej Wsi, Węglo-
wa - do' górnego piętra. pstrego piaskowca -:- retu. " 

Przeprowadzając badania porównawcze na tym terenie zwróciłem 
uwagę (W. Karaszewski, 1953), że w Parszowie warstwy z,awie1'ające glinkę 
'leżą bądź w stropie wapienia muslzlowego, bądź też bez.poś'rednio na 'l'Ęc:e 
i zailicża.łem je początkowo do lmjpru. W latach następnych, przeprowa­
dzając szczegółowe kartowante tego terenu, byle'ID skłonny , zaliczyć je 
w calości do retyku. Wyn:ki analizy T. Marcinkiewicz pozwOliły na 

" stWierdzenie, że górny szary poziom wa'rstw pa!l'SZowski.ch naleiy włącZyć 
"do najniższego liasu, a tylko dolny pstry poziom wypada: pozOSitalWić 
vi retyku. , , , ' , 

VI ten spoSób Ustalono wiek dolnego odcinka liasu świętokrzyskiego, 
,w· którym, na podstawie wyników analizy megaspol'owej, seria 'zagajska, 
poozeI'ZiQłlla od dołu o. szare warstwy pa·rszo'Wskie, oraz ser:e' gromadz'cka 
i ~ecka muszą być zaliczane do hettangu (liasu al i ( 2), ado1ny odcinek 
s...~li ostrowieclCej, który według M. Rogalskiej nal€IŻy również do liaJ3U (1; 
wypada włączyć do dolnego synemuru -liasu aa. Wriiosek ten z.najduie 
potwierdzenie r6wnieżw wynikach A. Maka.I'ew:czówny, która zWróciła 
uwagę na bliski związek flory ' z Wail'Stw chmielowskich,w.ystępujących 
w dolnej części serii ostrowieckiej, z flO'l'ą Thaumatopteris schfmki N a t h. 
Wnioski te dotyczą tylko serii ostrow"eckiej J. SamsonowicZa, w odąi:nku 
wynoszącym około 30 m w profilu Rozwad, Mroczkowa i około 110 m 
w profilu z okolic Ostrowc'a. Do wyższej części profilu liasu śWiętokrzy­
skiego,-brak na. raz:e jakichkolwiek danych florystYCZllJYch i tu trzeba. szu­
kać mnego ~ązania. 

, 
PRZYNALEZNOŚC STRATYGRAFICZNA DWOCH STROPOWYCH 

SERII LIASU 

W;ek dwóch '-najwyższych serii, wyróżnionych w ostatnich- latach 
w ptófiluliasU śWiętokrzyskiego, został ustaJony przez R. Dadleza'i 'J. Ko­

'pikli VI ~mu otworu 'Mechowo, gdzie serie te, Q zwlaszcza ' niższa " z nich, 
z::'zie16nYIPi iłami z Esthetia sp., są pod'Óbnie wykształcOne jak na polud­
niowych;I{ujawach i w obszarz,e św"ętokrzysk:m. Autorzy ci udowodnili 

'ńi~biCie,'"dla tyCh' 'Serii' '\v1ek górnoUasoWy '- toark, za.liezając niższą 
z 'ruch !...:.i.'do dolnego, wyższą - do górnego toaJrku. 
, '":~ Viiglf~aiiria ' Wspoomia.ne a.nalogie w Wykształceniu górnego liasu ' na 

wielkich przestrzeniach N'żu Polsklego uważam za właśCiwe priyjęicie dla 
' tYch - renfhazwWprowa.dzOłllych przez S. Z. Różyckiego (1958) w rejonie 
-Udodawślllin:~:' a' mianowicie serii borucicki.ej dla wyższej z ' nich, ,oopbwia­
:&jącej' górnemu,' 'toarkowi (lioaLS()wi 1;) i serii ' ci.echocińskiejj:dla' ruiższej, 
paQ"alelizowanej z dolnym tOarkiem (liasem e). ' " , '; ' '/:-- '.:. 
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USTALENIE WIEKU SRCDKOWEJ CZĘSCI LIASU 
SWIĘTOKRZYSKIEGO · 

Niewyj'a6ni()1nypozostawał na,tomiast dotychczas, jak już wspomnia­
łem poprżednio, wiek ponad 400-metrowego kompleksu warstw położonego 

. między serią ciechocińską (liasem E) a .zarzecką (lias (12). Tu z pomocą 
przyszło znalezienie w środkowej części tego kompleksu warstw z fauną 
morską. Położenie stratygrelikzne tej fauny najlepiej wyjaśniono w o.two-
~ze Szydłowiec. . 

Fauna wyłącznie malżów występuje tu w gÓlmej części serii mulowCo­
wo-ila.sto-piaskowoowej podścielającej wW"Stwy z popula.mymi w Połsce 
piaskowcami szydłowieck!mi. Ławice z odciskami małżów pojawilają się 
w tej serii kilkakrotnie, najczęśc:ej w piatSkawcach, rzadziej w iłowcach, 
na przestrzeni ponad 17 m, a więc w wyjątlrowym nasileniu, jedynym 
w ca,1ym profilu liasu świętokrzysk:ego. Niestety zły na ogól' stan za~ho­
wa,nia tej fa:uny, spowodowany ca,lkowitym wyługowaniem skorupek 
w piaskowcach i defoI"IMcją wskutek splaszcz.enia w iłowcach, UIlliemożli­
wia .w więkstlości wypadków jej om1aczenie. 

SzcZęśliwym zbiegiem okoliczności wkładka syderytu 'ątuł~oowęgo, 
~tępująca w górnej części watrstw z fauną, przyczyn:i1a. się do Je~ęgo 
~choWlłlIlda skorupek małżów, których oznaczenie zawdzięczam J. Kopj­

.. ko~J1960). 

·· Sklad fauny oznaczonej przedstawia się następująco: 

PZeuromya forchhammeri L u n ci: 
Cardi1J-ia sp . . 
NUcUlana (Dacryomya) zieteni B ra un s 
Pronoella sp. ci. elongata C o x. 

. POłożenie tej fa'ltIly n;eomal pośrodku między :J:i.as.eql (1~ a uasem f. i jej 
wyjątkowa, jak na stosunki świętokrzyskie obfitość nasuwa wruos.ek, · ze 
można ją wjązać wyłącznie z najs:iJn'ej wyrażonym na terenie Polski p6ł­
nocno-zachodniej mlewem środkowo-liasowym, osiągającym pUlllkt kulnrl­
nacyjny w· środkowej części liasu 'Y (l:i.aS "(2) . 

Do przyjęc'a tego wniosku skłania się również J. Kopik (1960a) W­
l:iliższym przeanaJizowallliu zasięgu wymienionej fauny, bowiem zasięg 

:Ple'il:I:omya j6rchhammeri L u n d ., spotykanej dotychezas wyląewie 
· .vi Skanii in,a Bornholmie, nie przekracza granic liasu (1~'Y 1 NUctl.łąfł,CZ 

. (Dacryomya) zieteni Braunos. nawm:ast znana . jest z serii Kattslasa 
· G. TroedsSona (1951), . którą autor ten pamJ.elizowal z l:Lasem 'Y i, sd;ropową 
częścią liasu~. . . 

. , .. , ... Ustalenie przynaleinoki stratygraficznej fauny morskiej Szydłowca nie 
· rozwiązuje jeszcze w dostatecznie pewnym stopniu kwestii· grao:rlcza:ów­
.; noseTii będącej w regionie świętokrzyskim odpowied!:t:ikiam l:i.asu 'Y> 
jak również pozostałych jednostek . 
. · ·W tych okolicznościach przy próbie wyodrębnienia wszyStkiCh tych 

seIrli .wypadało się oprzeć na podstawie litologicznej z uwzględnieniem !rOZ­

woju pa.leogoograficznego odpowiadających im pięter lia$u JWb lepiej 
pozrumych terenach środkowej i północnej Europy. ··· 
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Granice opa'l"te na tak szczupłych przec;;lalIlikiach me mogą -być oczywiście 
dość ścisle. Sprawę wioeku serii leżących poniżej głównego poziomu z fauną 
u'trUdn1.B. przy tym olrolicmość, że w Mechowie, jedynym otworze na 
Niżu Polskim posiadającym pełne OpraroW81nie kompleksowe, serie górne­
go hettangu .i. synemuru są stosunkowo noajsłab 'ej paleon,tologicZł1li.e udo­
kumentowalIle i z tych względów gratnice poszczególnych serlid w te1 części 

· profilu budzą najwięcej zastrzeżeń 4. 

Mniejsze truooości nastręcza problem granic serii leżącej w s.tropie 
WBlrStW z fauną morską, poni'Eważ mamy tu do czynienia tylko z jednym 
piętrem, a mianowicie górnym pliensbachem (domerem 5), czyli li'asem (). 
Kwestią otwaJrrtą pozostaje tu sprnwa rozgraniczenia dolnego i górnego 

· pliensbaChu, tj. liasu 'I i a, nle rozwiąz1ama ZT€Sztą dotychczas rówilltież 
w profHuMechowa, ze względu na rozbieżności opicii w tej sprawie mię­
dzy R. Dadlezem a J. Kopikiem (1960). 

,W nasżynl wypadku sprawa dotyczy dd.ldadntejSiZ€lgo 'Pikr~lellł~ weku 
kaqtpleksu z piaskowcem szydłowieckim, dla którego ~pQriow.alem 
nJ8llwę WalI'Stw szydłowieckich. . 

Polożen'e tych warstw ponad serią morską liasu 'I ,decyduje o ich przy­
należności do pliensbachu, ·.ale oot~tec:zme ich zaliczenie bądź do dolnego 

, plienlSobachu (liasu 'I), bądź też do górnego (liasu a) jest na. razie niemoż­
liwe. Ze Względu na ich litl()[og,:czny związ,ek z nadległą, prZ'eważnie pia­
skowcową, serią włączam do niej tymcżasOwo waJrstW'y szydJowieckie. 

Kompleks waI'Sltw leżący w spągu serii z zielonymi iłami z esteriami 
, sklada się główniie z piaskowców na przem:.a1Il z wlększymi kompleksami 
· iłowców i mułowców przeław'cowanych piaskowcami. Są to tzw. "przekła­
: dańce" w terminologii S. Z. Różyckiego. W związku z jego najpe1lniejszym 
· rozwojem w rejonie Drzewicy proponuj~ dla niego na~wę SeTii d r z e­
w i c k i e j. Seria ta w przybliżeniu odpowiada górnEmu plietlllSbachowi, 
cryli liasowi a. Maksyma,lna znana miąższość serii drzewickiej, nowo wy":,, 
różrrlolIlej w profilu liasu świętokrzyskiego, wynosi ·· około 175 + 180 m. 

WaII'Stwy z fauną morską liasu y WyStępują blisko stropu serii zbudo­
wanej w części górnej glówn:e z sz.all"ych mułowców z podrzędnymi wkl:ad­
kadni piaskowców i iłowców, w dolnej natomiast przewarżIlie z piaskowców 
zawierających bliżej spągu wkŁadki średnio-, a n :etldedy Il!alWet gruro­
ziarniste. Najpelruejszy rozwój tej serii obserwujemy w rejOOJie Gielnliowa 
i dlatego będę ją MZywli!ł serią g i e l n i o w s k ą. Miąższość jej wynosi 
60+70 m. 
.. ' W odcinku profilu liasu, leżącym między nowo Wy'c:łz:ieloną serią g:el­
niowską a rudonośną serią mrzecką, możn.a ona podstawie litologicznej wy­
odrębnić dwie serie. Niższa" miąższ.ości 90+110 m, 'W której przeważają 
piaskowce, mstala dobrze schar~teryzo~~. w opisie serii. :~:f\rOwi~e~ 
przez J. SaIJllSOIiowicza. PropD'IluN dla meJ rnadal stosawaruetmdYCYJneJ 
już nazwy serii ostrowieckiej. " 

Seria. wyżej leżąca, nie wyróżniana dotyc'hczas,o~lacZ1a się w proQl.filu 
większym udziałem mułowców, najczęściej szairych lub ciemnoszarych, 

• Dyskusję na ten temat przeprowadzam w pełnym tekście pracy pOśw1ęconej stra,tygrafl1 
l1ainl jWlętolfrzYsldego (w. Karaszewskl, 1960; w druku) . 

~ ~a.at terminu "d.omer" stosuję za W. J. Arkellem (1956) określenie ;,~ pl1ensbach i
., 
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'tabeta strałygratiCZDa dolnej jary w pÓłnocńyni obrzetenłu GÓr ŚwiętokrzysIdch 
- . 

-KomplekSy -lub 
warstWy Charakterystyka litologiczna 

-(miąższość w m) 

I 4 I 5 

Kompleks górny Piaskowce jasnoszare-drobnoziarniste z wkładkami iłów jasno- i 
(55) ciemnoszarych; szczątki roślin, mika, spirytyzowane drewno 
Kompleks dolny Piaskowce drobno- i gruboziarniste z wtrąceniami iłów ciemno-
(40) szarych. 

Kompleks górny Piaskowce jasnomtre -dróbno i średnioziarniste przeławicone mu-
(40+55) łowcal'ni i iłowcami jasnoszarymi i szarymi; w dolnej części licz-

niejsze wkładki średnioziarniste; liczne szczątki flory, muskowit, 
skupienia pirytu. 

Kompleks §rod- -Piaskowce drobnoziarniste z licznymi przeławiceniami iłowców i 
kowy (40+45) • mułowców ciemnoszarych i siarych, ławice przekładańców; flora. 

mika. 
Kompleks dolny Piaskowce drobnoziarniste z przeławiceniami iłowców i mułowców 
(45) szarych, licznymi w górnej części; ławice przekładańców; piryt, 

-drobna mika, flora. 

Kompleks górny Dowce seledynowe i -zielonoszare z wkładkami mułowca lamino-
(25) wanego piaskowcem; żelaziak ilasty, sferosyderyt, sferolity syde-

rytowe, mika, poziomy gleby kopalnej, ślady dolomityzacji; w spą-
gu _ piaskowce. 

~ompleks środ- Dowce i mułowce ziebnawo- i oliwkowOszare z żelaziakiem ilastym 
kowy (25) i przekładańce; JIlika.: w spągU piaskowce z wkładkami mułowców, _ 

-Zaburzenia subsoliflukcyjne . 
Kompleks dolny Przekładańce i piaskowce z wkładkami mułowców szarych i oliw- -
(20) kowoszarycb; mika, zaburzenia -subsoliflukcyjne. 

----

tabela 3 

-- I Fauna i flora 
I 

I 

I 6 I 
, 

Kanaliki robaków 

Kanaliki robaków 
Rizoidy 

Rizoidy 
Kanaliki robaków 

Kanaliki robaków 
Rizoidy 

Estherla sp. 
Kanaliki robaków 
Rizoidy 

Estherla sp. 
Kanaliki robak6w -

Kanaliki robaków 

có 
Q 
()Q 

I 
~ 
~ 
~ 
~-
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Kompleksstro- Piaskowce drobnoziarniste z wkładkami szarych mułowców i iłow- Kanaliki robaków I 

10 ~QWY .(30)" ców; szczątki roś1in~ ,wkładki węgla, mika. " I 

.; :. •• ~~pl~ks z.prze- ~iaskąwce p!;Zęław.iconem~owcamiJ iłowCami szarymi; wtrącenia Kanaliki· robaków 
1 " kładaQCami (prze- piaskowców grubozfumistych; ' przekładańce w licznych wkładkach. 
~' kladańc:;e g6me)(50)' , . . 

~' Seria drzewicka Kompleks pms- Piaskowce drobtioziarniste i średnioziarniste z wkładkami szarych 
I, (175+ 180) kowcowy (środko- iłowców i mułowców;,. mika. 
~ wy) (20) , 

(5 Kompleks mułow- Mułowce szare przeławicone piaskowcami. z przejściami do prze- Kanaliki robaków 
cowo-piaskow- kładańców. 

CQWY (przekładańce ' 
~ dolne) (SO) . 

] ~ " Warstwy szydło- Piaskowce drobnoziarniste z wtrąceniami iłowców; warstwy z pio- Rizoidy 
] S łowieckie (25) nowo stojącymi łodygami roślin, m. in. paproci; w stropie iłowce 
'GO Gl 
łIl :.=. szare. 
'" 11< 

;:J Kompleks g6rny Mułowce szare z wkładkami piaskowców i iłowców; przekładańce; Pleilromyaforchha-
mułowcowy (30) syderyt, ochra, sferosyderyt, piryt; glinki; liczne poziomy z mał- mmeri Lund., 

żarni morskimi. Nuculana zieteni 
, , Brauns, Pronoella 

, . sp. cf. elongata 
~ Seria ~iniowska ' . Cox., Cardlnia sp . 

. ;:: ' (ĆQ~ 70) ' zęby ryb, kanaliki 
I" ".. robakó~; w'okoli~y 
,S" , . '. P~zedborza otwor-

B , ~ 

Kompleks dolny Piaskowce drobno- i średnioziarniste z wtrąceniami szarych mułow- Kanaliki robaków 
piaskowcowy (35) ców i iłowców; szczątki roślin; mułowce syderytyczne i syderyty. Llntulus sp. 
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I Komnleks górny· Mułowce szare przeławicone piaskowcami i przekładańce; mułowce Kanaliki robaków 
I mułowcowo-prze- syderytyczne, szczątki roślin, pkruchy węgla. 
kładańcowy (30) 
Kompleks środ- Piaskowce drobno- i gruboziarniste, wkładki mułowców m. in. syde- Kanaliki robaków i kowy piaskowco- rytycznych; szczątki roślin. Rizoidy 
wy (1S) 
Kompleks dolny Mułowce szare przeławicone piaskowcami i iłowcami; przekładań- i Kanaliki robaków 
przekładańców (40) ce: wtrącenia mułowców syderytycznych czekoladowo-brązowych; Rizoidy. Flora gli-

piryt; zaburzenia subsoliflukcyjne. nek chmielowskich 
m. in Gutbiera 
angustiloba PresJ. 

Kompleks stropo- Mułowce szare z wkładkami piaskowców niekiedy gruboziarmistych, Kanaliki robaków 
wy mułowcowo- wtrącenia mułowców syderytycznych o brązowym odcieniu, prze- Małże morskie? 
piaskowcowy (30) kładańce; szczątki roślin, m. in. flory dobrze zachowanej, mika. Rizoidy 
Kompleks piask9w- Piaskowce drobno- i średnioziarniste z wkładkami mułowców i iłow- Kanaliki robaków 

I ców z zielonawy- ców szarych, zielonawych i oliwkowoszarych; glinki. Rizoidy 
mi iłami '(30) I 
l ' I ! 

Ę:.ompleks niższy M~owce i piaskowce zazwyczaj drob:Q.o lą.minowane,miejscami sy- I Małże morskie? 
mułowcowo-pias- derytyczne; nieliczne małże, syderyt, ochry, glinki. ' Kanaliki robaków I 

kowcowy (30) Piaskowcedrobnozi~ste z, wkładkami gruboziarnistych; wtrące- ·1 Flora z Ję~jowic Kom.pl~ dolny 
piaskoWCOwy (35) nia iłowców (glinek) i mułowców; syderyty szare i brążowe. W re- I Laeeopteris sp: 

jonie Przysuchy· zlepieńce. i (elegans?)-braUnl? 
Hausmannia Jarek-l hammeri Barth 

, Rizoidy 
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Górny (l) 
.poziom rud . 
(do 15) 

IJowce szare, zielonawe i czekoladowobrązowe, z żelaziakiem I Lycostrobus scotti 
ilast~:zazwyczaj w dwóch poziomach (la i Ib), gliny ogniotrwałe, I Na~h., szczątki .ryb 
ochry z6łte . , '" . . Leplliophorus angus­

, tus Agassiz ! 

I Piaskowce roz- , I Piaskowce drobno-j gruboziarniste z wtrąceniami szarych iłowc6w, Małże (nieliczne) 
Kanaliki robak6w dzielające górne miejscami zlepieńce,poziomy gleby kopalnej , . 

I (Ś1S -dk:30) (II) , Ił . ł 'l . ki'l fi l' ka l' 1 La 'b' 

I 
ro owy po- I owce l mu owce szare z ,ze azIa em l astym; s eru lty o Inowe ccopterls rallTll 

poziom rud (0-:-4) w syderytach, piryt, gliny ogniotrwałe, margle tutowe"' ochO'. Goepp., Laccopte-
I I ris muensteriSchenk. 

Rizoijy 

l I Ni/ssonia bre vis f. :! 

I 
I elongata Nath., Ol 

I Baiera mllensteriana Z 
I I PresI., Dictyophyl- ':E 
I : [um aculilobum ~ 
! I Braun, Palissya ~ 

'I sphenolepisBraun, -g 

I 
~~ekanowski sp. ~ 
l, In. ;... 

Piaskowce rozdzie- ! Piaskowce, mułowce i przekładaniec; rizoidy, gleba kopalna,so- -4 

lające dolne czewki węgla, hieroglify. I 
(15+25) , I 

D~lny (III) poziom Iłowce 8Zal.'e, zielonawe, czekoladowo-brunatne i wiśniowo-czer- I 
rqli (do. 5) . wone z żelaziakiem ilastym; margle tutowe, gliny ogniotrwałe, ochry! 

l - ' l czerwone. ' : 
I I 

l Kompleks dolny I Mułowce i piaskowce zazwyczaj naprzemianlegle laminowane, sy- I Otwornice w , rej. I I 

, m~łowcowo-p~as- 'I deryty i mułowce syderytyczne, Prz~borza " 'I' l' 
I 

kawcowy (30740) Małze, kanaliki 
I robaków, Rizoidy I I 

• WedłUg U8~nej informacJl Z. Kozydry 
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Kompleks · pias- Piaskowce lokalnie ze zlepieńcami; podrzędne wkładki mułowców. Ptllophy//um pecten 
kowcowo-zlepieńca- Phill. Flora z Pod-

Seria skłobska wy (20+40) Szkódzia i Szewilej 
(30+60) Kompleks dolny Piaskowce drobnoziarniste z przeławiceniami mułowców i iłowców. Małże i ślimaki 

(10+15) , słodkowodne? I 
.. Ni/ssonia sp., Nils-

I0Il sonia po/ymoTpha 
1:1 
al Schenk. ... ... . .. 
<I) 

=: Kompleks iłowców Iłowce i mułowce szare i ciemnoszare, niekiedy brunatnawe, w dol- ThaumatopteTis 
stropowych nej części laminowane piaskowcami; wkładki łupków węglistych, schenk/ Nath., 

..c:l (10+30) syderyt, ochry, poziomy. gleby kopalnej. Dictyophy/lum acuti- ... 
/obum Bra un, . Cze-

al 

Z >. kanowskia sp., Gin-c ',.. 'O kgoites sp., i. in. ~ "O 
Rizoidy ~ 

Seria zagajska Kompleks iłowca- Iłowce i mułowce szare i ciemnoszare z przeławiceniami piaskow- Rizoidy ] ;:J 
(100+135) wo-piaskowcowy ców, lokalnie z przewagą piaskowców; syderyt piaszczysty,sfero- " ~ 

(20+25) lity syderytowe. a 
Kompleks środ- Mułowce i iłowce szare i zielonoszare, niekiedy z czerwonymi pla- Rizoidy ~ 

ss 
SIl 

~ 
fi> ; 
~ 

a 
ł 

tf 
kowy (20+40) mami; skupienia syderytu m. in. w sferolitach. 

~ Kompleks z Esthe- Iłowce i mułowce szare, ciemnoszare z wkładkariu piaSkowców jas- Estheria sp., wa-

J Tla i kanalikami noszarych i zielonawych, miejscami żwirków. Skupienia syderytu liki robaków. W 

~ robaków (20+40) (ochry, sferolity syderytowe. rejonie PrzedboI:za 
'O ; 

Q 
otwornice 

Szare warstWy Iłowce i mułowce szare z wkładkami piaskowców skrzemionkowa- LycostTobus. scott/o 
parszowskie (0+20 nych. Glinki szare i .czerwone. Nath., EqWs.etit~ 

sp: .'?ł dolnej .~ści 
Selaginella hallel 
Lundblad, Rizoidy 
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często za~erających 
lic21ne cienkie w.1ruidki 
piaskowoa:, czyli prze­
.k.I.adańców. Do5ć POSpO­
hcie spotyka. się tu mu­
łowce syderytyczne, za­
zwyczaj szare, niekie­
dy Czekoladowo·brązo­
wa. Pospolitym zJawi­
skiem są .KanalIki roba­
ków. Piaskowce · domi­
nują w środkowej czę­
ści serii, mułowce -
w dolnej oraz w stro~ 
pie. N a,jpełniejszy jej: 
prof 1 mamy w otworze 
Szydlo~ec. 

Ldslonięcia tej serii 
są IlI.elicme, re wzglę­
du na maJą odpornJść 
skal tu występujących~ 
Na półn'Oc od Szydłowca 
wychodnie· . tej serii 
tworzą S2)eroką strefę 
ciągnącą s:ę przez Ry­
biatnkę VI kierunku KOI­
s2lOrowa. Od nazwy tej 
ostatniej miejsoowości 
proponuję dla arn.aJWia­
nych warstw nazwę se­
rii k o s z o r o w­
s k i e j 6. MiążBZQŚĆ jej 
wynosi w otwO!'7e Szy­
dlowiec ollroło 87 m. 

Seria kosz.f)1"()wq.ka 
wraz z ootrowiecką 
w nowych gre,n'oa.::h 
stanowią odpowWdnik 
synemuru. W koItll3ek-, 
wencji serię ostrowiec­
ką wypada para,leliro-, 
wać z HalSem as, kOSflo­
rowską natomiast · 
z rasem ~. Cechy lito.-­
logicZlne każdej z nich 
na nas:zym terenie wy­
kazują pewien związek 
z głównymi zjaw:iskJaam . 

8 Początkowo ser:lę tę wY-
odrębn1łeJll pod nazwą serii. 
JagOdnego: 
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paaeJgeC>gra:f~cznymi n:a, przyległych termach liasu morskieg'o, 00 s.tarałem 
się uzasadnić w pełnym tekście pracy poświęconej stratygraf:i:i liasu świę- ' 
tokrzyskiego. 

PROBA PCRÓWNANIA TRZECH DOLNYCH SERII LIASU 
ŚWIĘTOKRZYSKIEGO Z PIĘTRAMI MORSKIEGO LIASU 

W jednym z poprzedn:ch rozdziałów przedstawiłem wyniki badań 
paleobotanlCZ1I'lych przesądzające przyna,leiność trzech d:o!lnych serii J. Sam­
sonowicza wraz z górną c'zęścią warstw parszowskich do hetta.ngu 
(lias. <ll + <l2)' ' 

W konsekwencji seri,a zagaj ska mieścić się musi w liasie al> seria, za­
necka w liasie <l2' Trud1ności są natomiast z usta,leniem przyn.al~n,aści 
stratygraficznej serii gromadzick1ej, znajdującej się między serią za,gajską 
Et zarzecką. 

Przed próbą rozwiązanllia tego problemu chcę zwrócić uwagę na pewne 
' litologkzne przesłanki przema,wiające za zaliczeniem ' serii za,rzec:k:iej do 
liasu <l2. 

Od dawna wiadomo o występowaniu wkładek z czerwolIlyrrll nami VI gór­
nej części liasu <l2 zachodnich Niemiec. W os,tatnich }:lt8.ch wkładki taJcie 
naw'ercono również we wschodnich Niemczech. Spotyka się tu według 
R. Wien-holz (inf. ustna) miejscami dwie wkładki czerwonych iłów w od-
stępie ~olo 50 m. ' 

Iły te, ja!kto m:ałem możność stwierdzić w czasie pobytu w NRD, 
uderzając:> przypominają CZ€TWJI]J.e iły występujące w liasie świętokrzy­
skim w sąsiJedztwie trzeciego. a niekiedy również pierwsZleg,9' p:IZ'omu 
rud. Odstęp między obydwoma, poziomami czerwonych iłów w regi'oiIlie 
świętokrzyskim wynosi m.in. w rejome StMlachowic i SzycUowca również 
okolo 50 m. 

WystępJwatnie czerwonych iłów na tel'lE'l'l'e 'Niemiec w górnej części 
liasu <la nasuwa przypuszczenie, że spąg te'go pię~ra na naszym terenie 
mus~ leżeć nl:e 'tam, gdzie dolna, gralllica serii zarzeckiej, tj. tuż pod trze­
cim pożi'Omęm, lecz, niilej. 

Przy bliższym r{)~trywan:iu profilu l:tolog:cznegoO serii grom3dzickiej 
zWi'aoa uwagę pojawienie się w jego górnej części kompleksu mułowoowo­
~przeldadań,cowego z8,wierającego pospolicie wkładki syderytów mułowca­
wy,eh. Na kompleks too 'zwrócił m.in. uwagę R. Krajewski (1947) i wska­
zywat 001 bliższy związek litologiczny tych warstw z ood1egłą serią ruda­
nóścią ruż z njżej leżącą sildobską, odpowiedn'kiem gromadz:c:k:lej, chociaż 
ostatecznie nie zdecydował się na przesunięcie gra.nlicy między obu seriami 
ku dołowi. Zal3ruguje również na uwagę pojawianie się w omawi.a!nym · 
kompleksie kan'8.,lików robaków i 'Odcisków ID:a,lŻów. W jego części stro­
powej l. Jurk:oew:crowa stwierdziła obecność otwoOłI"llic (J. Kopik, 1960b), 

Wszystkie te przesłanki przemawiają m włączeniem omawianego kom­
pleksu do nadległej serii. Dla powiększOIIlej w ten sposób serii zarzeckiej 
pt'lctponuję śpopWaryzowaną już przez C. Kuźn:baTa, R. Krajewski.ego 
i S. Z. Różyckiego nazwę serU r u d o n o ś n ej. Dla pozos.tałego dolnego 
odcinka, ,SeriJi gromadz:i.ckiej prop:::nuję stos.owa'l'l:Le nazwy s~ii s k ł Q b­
skiej wprowadzonej prz'ez R. Krajewskiego (1947). 



Nowy .podział .liaSu święta!ci-zysikiego 
" 

.' żeW7lględu nadiiże analogie sedYmentaCyjne seril SiklOlbskiej'W no.; 
\'vych granicach do .niżej leżącej seriJi.zagajSikiej jest lnożliwe; ' że wcllodzi 
onoa. jeszcze w sklad dolnego hetta,ngu. (liasu al), .nie możria jednak wy­
kluczać jej przYnależ.Il<>śCi ,do dolnej części liasu a i • . 'Do1dadne przeprowa':' 
dzenie paralel:izacji tej serii z l:Lasemmorskim jest zadaf11iem niełatwym, 
?Je ~ędJu. na brak odJpoW.iednich danych paleo.nto1ogi<2ny~h. ' . ' 

UWAGI KOŃCOWE . ' 

W , iIiowyln' podziale liaSu świętoklrzystkiego Wyiró2mJiono dzieWięć serii 
w milejsce dotychczasowych czterech J. Sa!msonowiC'Z"a (1929) i sześciu 
1. Jurkiew1czowej (1950) QII'Iarl; Eugeniusza Cieś1i i Z. Kozydry (1958). 

Us1laJ.ając nowy podział sta[lałem się ~w mi!m'ęmOŻłiwOOci. undkać W'P'fO­
warlZl!łfcia nowych nazw, 'by nie komplikowac i ,· talk · ·nlieŁ~tw~ problemu 
ll'lOIIlen.kLaJtua:y naszego l:iJasu. Nowe ter:miJny , zastpsowałem.:wyłączhie dla 
serii wyróżnionych po raz 'Pi~ na :badanYm tere.ri.ie. Jak łatwo za­
uważyć, dobrane są w ten. sposób, że naStępują po robie w kOillejnóŚciailfa­
bertycmej, co powinno ułatwić posługiwanie się nimi.: 

.W ta-beli 1 zaanies.z1CZO([lo waŻ'ruiejszepodzialy l:i:asu ,w. regian,ie, święto­
Im-zyskim, w tabeli 2 - wa.żmiejsze podziałY dolnej j~ lIla! Niżupolsldm. 
W tabeli 3 przedstawilem.probę J:XXii.i.ału liasu'świętokizyskięgo llaI kom­
Pleksy JiJtologicznez ich krótką cha:rSkterystyk~ llitologiC7JIlą Um.wentarzem 
Qa1eorutologiCZlIlym. Tabela ta uwzględnm profi,le z naj pełniejszym po:ma­
nyni 'dotychCzas I'ÓZWojem profilu liasu świętokrzyskiego , w <>&i antyklino­
Ilium środlwwopolskiego (W. Pożaryski, 1958),,81 taIkże antykliny gie1niow-
,skiej C. Kuźniara. '. . , '. . . . 

Autor w pełni 2!daje sobie ' sprawę zbraik6w i Irledociągnięć przedsta­
wibnego po9zialu i wyrnża przypuszczen:i~" że. dalszy rozwój 'badań po­
zwoli na jego ' sbopn.iowe wepszailrie. , Już jed.rJ.ak w · obecnej postaCi może 
on ułatwić rozwiązywaJtllie niektóryCh mgad~e6. : z zakresu Sib:'atygrafii 
i tek1;(mik:i oraz problemów surowcowych !Iloa ·badatn~ obszar7.e. 

Zakład (2eologU Nitu I.G, . 
B8desła.nodwa 30 kwietnia 1960'r. 
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aąBOE ~EBJlE CLBEBTOKIIIJICKOrO JIEilACA 

Pe3IOMe , 

ABropnpe~JIaraeT HOBoe CTPaT;lfl'paq,mtecKoe' ;ll;eneHHe 'CbBeH'l'OKlUHcKOro JIeil:aca 
l1riPQH3BO~ nOiU>lTKy eI"O napaJIJIeJrn3ąD;HH c MOpcKMM JI~aCOM3ana~HoHE~POIIb~: 
ABToP 6ci3Hl>yeTCH.Ha CTapIIIHX TPy~ax no MaKPOCPJIÓpe M.PaD;H60pcKoro (1891-1892), 
A. MąKapeB~mn;I(I928), 'tł. KY3bHHPa (19~2..;32 H 1943) H Ha ' HOBbrxHCCJle~OB8IH~H;X,: 

nbrJIbD;eabIX :.-M: PoraJrbciwj! (1956) H T . OPJlOBCIOOj! 1960), MeracnopOBblx .:.... T. Map;: 
qI1IHK:eBHq (1957-1960)Hna.ireQĆ3ooJIO~ecxmx - H. Kon:mta(1960). " 
.;' : BMecTO iI.~cHx nop 11p'Him.MaeTCfi B ' CbBeHTOKrim~KÓM' Jieil:ace 'ieTbipex 'c~irnir 
(H. CaMCoiIOBJ.rq; 1928; P. KpaeBCKH; 1947; 1958)' lIJlH mecrn (H. IOpKeBm;1950, 3. IJ;e­
CbJIH, 3., K03b~pa, 1958) aaT'OP BBO,I\HT no~a3~e,JleHJ1:e , Ha ~eBWrb cepHil:. ,IJ;Be caMble 
:HmKHJ1e cepIDi OTB~aWT mDKąeMy reTTamy (.iieil:ac ci), a K~aH CJIe.ztyrom;aH OMOMY 
H3, HPycOB ,MOpcK:oro JI~aca. ' 

Pe3YJIbTaTbI HCCJIe~oBaHHil: aBTopa c HOBb~ ~eJIeHHeM JIefiaca , nPe~cTaBJI~ 
B' Ta6.Jillo;e 3, a B Ta6JIHD;aX 1 'H 2' ~amicBo~Ka npe~~Ym;Hx nO~a3~eJIeHHil: JIeil:aca, 
c TeM, ąTOTa6JIHD;a 1 KacaeTCli ~eJleHHH c~BeaToKllIHcKoro Ji~aca, a Ta6JIHD;a 2 ,oxaa­
TbmaeT Teppwropmo CeB~oi:t ' H' D;ewrpaJIblHOfi 'nOJIbIIIH. , ' ' , ,," " 

, , , Pą~poc'I'pa'łJeltHe 'I'pex HIDKHHX CepHil: IIIlH6JI;If1KaeTCR:K pacnppcTpaHeHmo o.r;pe~ 
HH2KHHX ~ep~ H. ,CaMCOHOBmt8 (1929) H P" K,paeBCKoro {1947.1959). Ha OCHOBaHHH 

ą:>JI~bI~~1> .p;0~a3bIBaeor ~ npHHa~JIeJKHI>CTh x reTT,amy. 

OCTaJIbHble mecTb cepHil:. BOOHHKJlH H3 '~e~eHHH 'HaHBl>l,Cme:ił ~HH DCTpoBeD;Koil: 
,H. CaMcoHOBmta. ,IJ;BeH3 HHX - ' BepxHHe -BbI,D;eJIeHbl paHb!Ue (H. IOpKeBH'I, 1950, 
~. tiecJ:>.JIJ}, .~,~o3RI8Pa, , 19.58). , OHH pa3BWrbI ', aHaJI0l'WmO, Ka~ H~a BepxHHe CepHH 
JIeil:aca IOJKHbIX KYHB (C. 3 . PyJKHD;KH, 1958) H CeBepO-3~HOil: llOJlbWH (P. ,IJ;a~­
Jle3, 1957, 1958; E .. . 3HOCKQ, 1959; P .,IJ;a~JIe3, H. KonHK, T.MapąHHKeaai{; Ą. J.Ij:HM60'P:" 
CKH, 1959). P. )(aAJIe3 H H. Komm: (1959) ~OKa3aJlH HX nPHBa;iJIeJKHOcorbK BepxH~ 
Jleil:acy (roapK-JIeil:ac E H ~). 

, , ' PacąJIeHeHHe KOMnJIeKCa "MOm;HOCTbIO cB~e~mii;e~CoT MeTpąB i3ane~~ro~e~6 
:MelK~y yn~HHYTblIDl:cn.Omrn: H 'KI,lOBJIeil: reTTaHra 6~JIO B03MOJKHO 6JIarO~apH OTKpbI~ 
;;{.~ aBTopOM B HX Cpe~Heil: ąa<mi BKJIIOąeHHH , c MOPCKOtł q,ayuołł. · CJIOH Ć : 4i~yJóił 
0TPeąaIOT CHJlbHOe Bcero BblpaJKeHiiofi B CbBeHTOKIIIHCKOM JIeil:ace MOpCKOil: HHrpeCCHlf. 

'H. KOIIHK (i960) iKOH~a~B~ Me:/K~ rJpoą~ , Ha.ri~e: Pl~'urqmJa" ldrihhdM,~ 
meri Lund., Nuculana (Dctcryomlla) żiete1ii Br~fu· 'ns'. ..:.:, ) 
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. : OGJIoJIteaHe ' !9TI)1ł cPaym.:r B p.a:3pe3e CbBeBTOKImłCKoro Jle:li:aCa H ee COCTBB AaIOT 
OCHQBatme . 3aKJIlo'łaT, : :'łTO 3,ll;ecb HMeeM ',ll;eJIO C CHJIbHee scero ~bIPa1KeHHO:li: Ha reppHl" 
,roPJm ITOJIbIIlJ{ Hlłrpeccetł . mOKHero nnHlłc6axa t, a HMeHO B neHce 'Y '8 B TOJKe CaMO~ 
SPeMII . Ha TeppHTOp~ . ceaepo-. 3ana,JlHoH ITonbIIlJ{ npomlKana . q,aYHa ronoBOHorH1t 
c : PyitoBOAJrIIlHł4. aMMOID1TOM. AcanthopZeuroceras . maugeneBti . d'Q r b. (P. ,lJ;aAne'j" 
H. KODHK, 1959). . r 

,:-' HmKmtil ti>~a 'cbBeiłTOKImroK'oro ne:li:aca . yCTaHOBJIeHa ripeJKAe :i3Cero Ha OCHO­

SaHm1 pa60T no MeracrropaM T. M~I{HHIKeBH'ł (1959), xbTOpaJUi 06pa3qax AOCTaBJleH';' 
'HbIX " eK as-roPOM; itoHCTaTHPOBanaHaJ1WlHe PYKOBOAmqe1ł:;qJUł reTTaHra q,opMM: 
LycoBtrobuB Bcotti N a t. h., . aTaK:m:e Ha OCHOBaHIDł nanHHOJlorWiecKO:li: pa60TbI T. ' Op. 

JIOBCXOtł (1959). ProYJIbaTbI9THX HcCneAOBaHHK ,ll;ana B03M01KHO<."n, nepeABJmyTb BHH3 
rpiumr(y KI11KHerO Jlał:aca, K KOTOpoMy npIDlInocb npHcoe,ąHImTb, !KpOMe Bcen 3aratł.:. 
CK01ł cepHH OTHeceHH.01ł SI. CaMCOHOBH'łeM K P3Ty, TaioKe H 'łaCTb nOACTH.1IarotqK.ll: 
ee ĆJIoes MOIq'HOCTbro~KonO 20 M, paru.me npH'IHCJmeMbIX K KeHoepy · HJtH K P9Ty. 
MroqHoCTb Bcero netłaca B3'l'OM pa1łoHe B :30Re' caMoro ilooIHOró ero pa3B~ ,ll;~ 
crHi'aeT OKono 940 M • . 

. ' .. (' 

.l •• : 

Wł.adyslaw . KARASZEWSKI 
L . . . . 
l ' 
e 

NEW DIVISION OF~HESWIĘTYKRZYZ LIAS 

O:. 
., . 

S .ummalrY 

. , 

: • ' The atlthor has w-or.ited Out a rie'W di'VlsUolIl of ' theŚwtięty Koi2yżIAasallid: att 
tempted its parallelizatlOlIl with the manne Lias ()If Westem' EuroPe~ The : anlthor 
based his paipelr 0IIl both oldelr rnacrofloral studias made by M. Raci'borskd (1891-1892), 
A. Maka,rewicz6W!Ila (1928), C. KuŹIlliar (1922-32 and 1943), and on more modem 
exarronatiOlIls of pollen by M. Rogalska (1956) and T. Orłowska (1960), of megaspoces 
by T. Marcinkiewicz (1957---'59'), and 0IIl pa1a.eozoological llIlvestigatiOlIlS made by 
J. Kopi'k (1960).. 

linstead ot the heretofore distilnguished fOlJl[" senes of the Swięty K:rzyż Lias 
(J •. Sall1SO!IlOWdJcz, 1928; R. Krnjewski, 194'7; 19,518) or m serties (I. Jurlkiewicwwa, 
1950; E. Cieśla\ Z. Kozyóra, 1958), the author mtroduces a div.isdon jIllIto 9 serties. 
The two lawet'1'Jl()l!lt series COIl'!I"€SpoIIld Ito the Lowetr H~ (Lias al), .and erach 
suocess.ive sedes to one of the stages of the marine Lias. 

The author presents the results of his Ireseareh, based 0IIl his new divisiOlIl of the 
Lias, ID Table3; din TS/bIes l and 2 he 'illustrates the division ot the Lias as customary 
thus fair, with the divisiOlIl with:ilIl rthe Swięty Krzyż area shOIWlIl din TabIe 1 and 
thaJt withlin NarflhelrlIl and Ceniflrał PcJ.aald sIhown !in TabIe 2. 

The ;range ot his three 10wermOSlt series lresembIes the ;ran·ge ol the three lower 
series distingu.ished by J. SamS<lll1ow1cz (1929) and R. Kmjewski (1947; ilI9'58). On the 
basis of its flora, the author indicates its appunea1'8IIlce to the Hettangian. 

The ["emaining six series he fonned ;by the dlvision ot the highesrt; series «()sIbro. 
wiec series) SUggested by J. SaIDSOlIlowicz. Among them, the iwo highest s-hould be 

'o,:}' .<: . ... ;.. : . ... ::: '. .' 

1 K nnHHc6axy aBTop OTHOC'HT 3a B. ApoKenneM (W. J. Arkell) AOMelf · (JU~Ha:C ! a). 
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spooially di.s'llinguisher (I. JUJl'IkJiew:ilczowa, 1950; E. Ci'eŚla, Z. Kooy!ka, 1948); they 
Bre developecl simil!!alrly as the two higłrest serli.ES of the Uas of Southem Kujavia 
(S. Z. Różycki, 1958) and of Noa.1;hwestelrn Po1a!!J.d (R. Dadlez, 1957, 1958; J. Znosko, 
1959; R. Dadlez, J. Kopił!:, T. Mareinłtiewlicz, A SzymbolI"SkJ., 1959). R. Dad1ez and 
;,T. Kopirk (1959) have establishecl the aJppuJrtenWlce of rt:hese two highest series to 
the UWer Lias (Toaman = Lias s aIIld ~). , 

The parrtitiOlIl of the complex of srbrata,. of ovet" 400 mews' he'ight, extending 
between the above mentiOtIled series aIIld the top of the Hettangian, became possible 
due of rthe aurthor's discovery of aID. ilIltea:"ca1ation wiJth mal1ilIle faU1Il'a ilIl the middle 
,partof these series. The strata oontaillli1Ilg this fauna cOlrrespond most in.tensely 
with t:he ma.rine dIIlgressiOll1 fOUlIld iIIl ,the Swięty KD."zyż Lias. The determinatiOlIl of 
this :IlaUJIla the alUthor owes to J. KOipik (1960), who determined, Intea: alia, the 
presence of Pleuromya forchhammeri L u n d. Nuculana (Dacryomya) zieteni Braum. 

The posi:tion' of this fauna i1Il the sectiOtIl of the Swięty Krzyż Lias and its 
COlllIpoISitiOtIl tend to show that here we alI"e facilIlg a, 'counterpart of the Lower 
Pliensbach 1 malI"'lIle dngression which was most i1Iltense 0IIl Polish tell"ritory, thus 
du!"d.ng Lias '1'2. Within this same period there penetralted in.to the area of North­
westelt"lIl Polaind a cephalopod fauIIla 'With llIldex am.monite Acanthopleuroceras 
maugenesti d' O 11"' b. (R. Dadlez, J. Kopilk:, 19519). 

The losw€[" bOlllOOaII"Y of the Swięty KD."zyż Lias has chief1y been determilllecl 
()1Il the basis of megaspore examin'atiOlllS made by T. Mat"cinrkiewicz (1959) who 
lin sampies srupplli.ed by the 8lUthol1"' determi!ned the pre8eillJCe of the ilIld~ focm of the 
Hettarngian, Lycostrobus scotti N a t h., aI!ld of T. OrłQlWSlka's (1959)palynological 
~amilIlatd()1Ils. 'TIhe :results of both these examilllati01IlS made it possible to shift 
downwards the bOU1Ildarry of the Lorwea: Lias in w:h1ch bad to be i1Ilc1uded, alang 
Wlith the entire Zagaje series assigned to the Rhaetic by J. Samsonorwicz, also 
paa:t of the U1Ild€["lai1Ilg strata of about 20 m. .thiCkJness, previously assigned either 
to the Keuper or to the Rhaetic. In this rre~olll, lin the' ZOI!le of its fullest develop­
ment, the thickllless of the entire Lias is about 940 m. 

1 To the Pllensbachian the author ass1gns. In accord. wlth W. J. Arke11.the DomeriaD 

(LlaB 3> too. 
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