Teresa NIEMCZYCKA

Wstepne wyniki badan jury miedzy Wistq a Bugiem
(bez retyku)

Stopien poznania utworéw jurajskich Lubelszezyzny i Podlasia byt do-
tychezas bardzo maly. Wynikalo to zapewne z prawie catkowitego braku
na tym obszarze odkrywek oraz z malej iloSci wiercenn. W okresie przed-
wojennym utwory jurajskie nawiercono tylko w dwu otworach, przy czym
oba, Lublin i Malaszew_cze, ulworéw jury nie przebily. Badania odkrywko~
we ograniczaly sie do jurajskich glazéw narzutowych wystepujacych
w. okolicy Bialcwiezy oraz do badai na obszarze Rachowa i Zawichostu.
Z najstarszych badaczy nalezy wymienié A. Gledroycia, ktéry w 1895 r. po-.
daje pierwsza liste fauny z glazéw narzutowych, a znajdowane skalty okresla
jako wapienie krzemionkowe, przyjmujac jednoczesnie autochtonizm jury
bialowieskiej. Autochtonizm ten przyjmuje réwniez pézniej J. S emiradzki
w obu swych wydaniach ,,Geslogii. Ziem Polsk’ch®, t. T (1903 i 1922).

Nastepnie pewne wzmianki na temat narzutn’akéw jurajskich okolic
Bistewiesy znajdujemy w pracy M. Limesmowskiego (1927).

W 1923 r. J. Samssnowicz odkrywa pierwsza wychodnie jury na Lu-
belszczyznie w Rachowie (1925). W tym samym czas’e A. Luniewski (1923)
prowadzi- badania jury eokolic Zawichostu, wyrézniajagc w niej utwory
kimerydu, astartu i rauraku. W latach 1930—1931 zostaly odwiercone
otwory wiertnicze w Lublinie i Malaszewiczach kolo Brzeécia. Jure- w Lub-
linie opisuje najpierw Z. Sujkowski (1931), a nastepnie J. Lewiniski (1933),
wydzielajgc w niej pod kreda utwory dolnegoe bononu i nizej dolnego
kimerydu. Na temat jury w wierceniu Malaszewicze wypowiada sie J."Sam~
sonowicz (1931). Opisuje on biale wapienie mszywiolowe z dicerasami i za-
licza je do astartu. Te same wapienie Z. Rozycki uznaje za raurak (fide:
B. Hal'cki, 1935). W 1935 r. B. Halicki oglasza swa prace po$wiecons roz-
mieszezeniu glazéw narzutowych jurajskich i kredowych w rejonie Bia-
legostoku i Bialowiezy. Autor ten oznacza faune i okresla wiek utwotréw
jurajskich jako kelowej, oksford i raurak oraz dochodzi do wniosku, ze
wychodni jury nalezy spodziewaé sie na pélnocny wschéd od Bialowiezy.
Przypuszcza- dalej; ‘e byla to jura typu skalkowego, zblizona do - dzisiej-
szego Pasma Krakowsko-Czestochowskiego. ‘

W latach powojennyeh W. Pozaryski (1948) daje opracowanie utworéw
jurajsk'ch okaelic: Rachowsa i .Zawich-stu, a w 1952 r. znajduje druga. ze
znanych wychodni jurajskich w antyklinie GoScieradowa.
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W rok pézniej J. Samsonowicz (1953) dostarcza nowych danych na te-
mat jury na LubelszczyZnie i Podolu. Autor ten opisuje utwory kimerydu .
i bononu z otworu Bludniki kolo Halicza oraz z odkrywek nad rzekami
Koropiec i Dniestr. Wspomina takze o wyksztalceniu kimerydu na wschéd
od Lwowa.,

W 1956 r. ukazuje sie w druku drugi tom ,Regionalnej Geologii Pol-
ski“, w ktérym W. Pozaryski omawia jure Lube-lszczyzny, poda]ac profile
htologxczno—stratygraﬁczne oraz spis fauny Autor ten moéwi 0 wystepowa-
niu tam utworéw astartu, k.Lmerydu i bononu.

Ostatn‘o wzmianki na temat jury Lubelszczyzny znajdujemy w pra~
cach W. Pozaryskiego (1957) i J. Znoski (1959).

Ostatnie lata w zwigzku z wykonaniem na tym cbszarze szeregu g?e-
bokich wiercef dostarczyly nowych danych dotyczacych utwordéw juraj=
skich. Wiercenia te, zestawione w tabeli 1, ocdwiercone zostaly przez
Instytut Geologiczny:

1. Korytkéw, wiercenie wykonane w latach 1954—1955. Dane straty-
.graficzne oparte $g na profilu opracowanym przez M. Brzezinska, a za-
czerpnietym z Mapy Geologicznej Polski 1 :50 000 arkusz Bilgoraj, oraz
na informacjach ustnych W. Pozarysk'ego.

2. Annopol, otwér glebicny w latach 1956—1957. Seria utworéw ]u-
rajskich zostala wyodrebniona i wstepnie opracowana przez W. Pozary-.
skiego (mformac;a- ustna).

3. Chelm, wiercenie wykoname w latach 1954—1955. Utwory ]uraj-
skie opracowali H. Makowski i W. Bielecka (1960).

4. Bystrzyca, wiercenie wykonane w latach 1957—1959. Utwory ju-
rajskie w opracowaniu T. Niemczyck'ej.

5. Magnuszew, wiercenie wykonane w latach 1956—1958. Utwory ju—
rajskie opracowala T. Nxemczycka na podstame makrofauny oznaczonej
przez R. Karczewskiego i mikrofauny oznaczonej przez K. Bielecka (ma-
teriaty archiwalne).

8. Wisznice, otwér glebiony w 1959 r. Utwory jurajskie w opracowaniu
T. Niemezyckiej.

7. Zebrak, wiercenie wykonane w latach 1957—1959. Opracowanie
jury jak w Magnuszewie (materialy archiwalne).

8. Ostréw Mazowiecka, wiercenie wykonane w 1955 r. Seria jurajska.
opracowana przez H. Mako-wsklego i W. Bieleckg (praca w druku).

9. Mielnik — w'ercenia w toku. Danych stratygraficznych dotyczg-
cych uiworéw jurajskich dostarczyla J. Dan‘ec (1nfonnac3a- ustna).

10. Iwiczna, wstepne opracowanie stratygraficzne jury wykonane-
przez J. Ryke (informacja ustna).

11, Radzyh — wiercenie w toku..

12. Zyrzyn — wiercenie w toku.

13. Dorohucza — wiercenie w toku.

14, Lukéw — wiercenie w toku.

15. Kaplonosy — wiercenie w toku.

- We wszystkich tych wierceniach stratygrafia osadéw jurajskich zo-
stala ustalona badZ na podstawie fsuny amomtow, badz zespolu fauny-
brachiopodéw, malzéw i §limakéw, lub wreszcie, w wypadku braku fauny,
na podstaw’e litologii i poréwnaﬁ Dla niektérych odcinkéw profilu jury.
pewnych danych dostarczyla takze mikrofauna. ’
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W artykule tym fauna wystepujaca w poszczegdlnych wierceniach nie
jest przytaczana ani dyskutowana jako podstawa stratygrafii. Wydaje
siy jednak, Ze przeprowadzony tu podzml jury na poszczegélne pietra
(tab. 1) jest najstuszniejszy. Byé moze, ze jakie§ nowe wiercenie z bogata
faung mogloby spowodowaé pewne zmiany, n‘e bylyby to jednak zmiany
zasadnicze i ogllny obraz jury pozostalby taki sam,

Istniejagce materialy pozwalaja na sformulowanie sgdu o wystepowaniu
utwordéw jurajskich na teremie Lubelszezyzny i Podlasia,

Powigzanie naszych wynikéw badan z badaniami przeprowadzonymi
nad jurg na platformie rosyjskiej jest o tyle trudne, ze publikacji na ten
temat jest bardzo malo, a dane w
nich zawarte sa bardzo ogblne
(0. M. Anastasjewa, 1957; W. I,
Stawin, 1956).

Utwory jury wystepuja-na ob- 11
szarze Lubelszczyzny i Podlasia
pod do$¢ grubym nadkladem kredy
glownie goérnej. Migzszoéé jej wa-
ha sie w dosé szerokich granicach
od 980 m w Magnuszewie do
345 m w Wisznicach. Na poludniu
Lubelszezyzny jura wystepuje badz
na powierzchni, badZz przykryta
jest niewielkiej migzszosci war- -
stwami kredy lub trzeciorzedu. e

Podloze jury, jak to ilustruje Y
mapa geologiczna (A. Szyperko,
fl. Senkowiczowa, J. Znosko,
w druku), stanowis w przewadze N
utwory triasu stwierdzone w wier~ 2
ceniach: Ostrow Mazowiecka, Miel- . .
nik, Zebrak, Lukéw, Iwiczna i Ma- He. 1 %‘i’s‘;?h{t”]gu‘;m’é,;'; e p’;‘,;?;’g
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gnuszew oraz utwory karbonu
w. otworach Bystrzyca, Dorchucza,
Radzyn, Chelm i Rachéw (fig. 1).

W Korytkowie w podlozu jury
wystepuja utwory kambru, a w
Wisznicy zwiefrzelina tuféw kam-
bryjskich.

Migzszo$¢ utworéw jury mna
omawianym obszarze jest rézna
(fig. 1). Jak to wynika z przebiegu
izopachyt, wzrasta ona z pélnoc-
nego wschodu ku poludniowemu
zachodowi. Male migzszos$ci utwo-
réw wystepujace w wierceniach

Wisznice (29,50 m), Mielnik (127,90 m), -

Mapa podloza wedlug H., Senkowi-
czowej, A. Szyperko, J. Znoski

Isopachs of Jurassic sediments
between Vistula and Bug on the
basis of its substratum. Map of
substratum according to H. Sen-
kowiczowa, A. Szyperko and
J. Znosko

1 — utwory friasu; 2 — utwory karbo-
nu; 3 — starszy paleozolk; 4 — po&u—_
dniowa granica zasiegu jury 5 —
linie mig%szoscl Jury; 6 — mmzszosé
Jury w otworach

1 — Triasesic; 2 — Carboniferous; 3 —
Older Palaeozoic; 4 — southern boune
dary of extent of Jurassic; 5 — isopachs
of Jurassic sediments; 8 — thicknesses
of Jurassic In bore-holes

Chelm (78,20 m), Kaplonosy

(46,0 m), wzrastajg w kierunku Korytkowa (632 50 m), Zyrzyna (312,0 m),
Magnuszewa (423,60 m), Rachowa (520,00 m) i Iwicznej (533,60 m). Wigksze
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migaszosci jury w wymienionych wierceniach pozostaja w zwigzku z pel-
miejszym jej profilem w tej czeSci omawianego terenu. ,

LIAS

Utwory liasu w ar’cykule tym potraktowane sg marginesowo, co po-
zostaje w zwigzku z jego wystepowaniem w nielicznych tylko wierceniach
tego obszaru. Lias wystepuje tu bowiem jedyne w wierceniach: Ostréow
Mazowiecka (103,00 m), Iwiczna (6,00 m) oraz na poludniu w otworach
Rachéw (30,00m) i Korytkéw (17,00m) i one to wyznaczaja granice
obecnego zasiegu tego pietra na obszarze miedzy Wisly a Bugiem. W po-
zostalych otworach na LubelszczyZnie i Podlasiu utwory liasu nie wy-
stepuja. Dyskusyjna swego czasu sprawa wystepowania l'asu w wier-
ceniu Chelm IG 1 (H. Makowski, W. Bielecka, 1960) obecnie zostala juz
definitywnie wyjasniona. Seria ta na podstaw'e znalezicnych w niej
szczatkéw mikroflory karbonskiej uznana zostala za zwietrzeline karbonu.

DOGGER

Utwory doggeru wystepujg na calym prawie obszarze Lubelszezyzny
i Podlasia, z wyjatkiem wiercern Bystrzyca, Dorohucza i Chelm.

Transgresja morska dotarla tu w batonie. Nizsze pietra doggeru, aalen
i bajos na obszarze tym sg zupeinie nieznane. Pozostaje to w zgodzie
z tym, co podaje J. Znosko (1959), ze transgresja morska obu tych pieter,
wedrujaca od zachodu poprzez dolng Odre z okolic Brandenburgii i Me-
klemburgii, miala duzo mniejszy zasigg i nie przekroczyla Wisty na od-
cinku miedzy Bugiem i Sanem. Rozszerzyla sie ona dopieroc w batonie
i keloweju, nie obejmujac jednak prawdopodobnie calego obszaru Lu-
benlszczyzny i Podlasia. Brak utwoaréw doggeru w mereemach Bystrzyca,
Dorohucza-i Chelm wydaje sie wskazywaé, ze obszar ten podczas calego
doggeru pozostawal lgdem dostarczajagcym do przyleglego morza mate-
rialu terygenicznego.
© Csady doggeru poz:ostawwone przez morze batonu i keloweju maijg
obecnie niewielkie migZszodci, rzedu 70 m, zwickszajgce sie, jak to przed-
stawia mapa izopachyt migzszosci doggeru (fig. 2), ku poludniowi, po-
hudniowemu zachodowi i zachodowi. Najwigkszy ich wzrost przypada
ponlzej wyzszej skarpy, w podlozu krystalicznym natomiast sama slkarpa
nie wydaje sie zaznaczaé w jakikolwiek sposéb. O§ najw'ekszych migz-
szosci, przeblega]a,ca obecnie w polnoono—wschodmm gbrzezeniu Gér Swie-
tokrzys«klch nie pokrywa sue oczywisc'e z osig najglebszej czesei zbiornika
doggersk1ego Wydaje sie, ze ta ostatnia musiala byé przesunieta dosé
znacznie na poludniowy zachéd i przechodzié przez obszar Goér Swigto~
krzysk'ch. _
" Csady batonu i keloweju wyksztalcone sg na obszarze Lubé]szczyzny
i Podlasia w facji mulowcowo-piaszezystej oraz facji wapieni organo-
detrytycznych

W _Wlercemu Ostrow Mazowiecka w spagu doggeru wystepujg ciemno-
szare ilowee i jasnoszare mutowce z wkladkami piaskoweéw, przechodza-~
¢ych ku stmpow1 w wapienie orgamdeftrytytzne, grubomamuste zhmo—
nityzowane, zaw.erajgce zelaziste oolity i.pizolity. . R
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W wierceniach Radzyn, Zebrak i Magnuszew, seria baton-kelowej wy-
ksztalcona jest niemal identycznie jak cze$é gérna tej serii w Ostrowi
Mazowieckiej, a tylko w spagu wystepuja w niej niegrube (w Magnusze
w'e okolo 0,30m i Zebraku 0,40 m) warstewki zlepiefica wapienno~
piaszezystego. Podobne utwory doggeru stwierdzono w wierceniach Miel-
nik oraz Iwiczna, przy czym zano- ‘
towano w nich jeszcze wystepowa-
nie wkladek dolomitycznych o
przecietnej zawarto$ci dolomitu
do 20%b.

Nieco inaczej jest wyksztalco-
ny dogger w wierceniach Koryt-
kéw, Rachéw i Wisznios, Wpraw-
dzie w otworze wiertniczym w
Rach:swie trudno ustalié dokladng
Ltologie przewlerconych warstw
wskutek nlepelnego rdzeniowania
co 50 m, ale opis J. Samsonowicza
(1934), dotyczaey doggeru obszaru
przylegltego (Cmieléw, Wyszmon-
téw), pozwala sadzié, ze utwory
batonu-keloweju w Rachowie wy-
ksztalcone sg podobn’e; bylyby to
wiec w spagu ily piaszezyste na
przemian jesno~ i ciemnoszare, wy- _
zej piaski ilas'e, rdzawe piaskow- Fig. 2. Miazszoéé oraz wyksztaleenie lito-
ce, wkladki wapieni, piaskowce logiczne  utworéw  doggeru na

Il

wapniste, w strople dolomity pla- obszarze miedzy Wisla a Bugiem .
miste. W samym otworze Rachow
wedlug informacji ustnej W. Poza-
ryskiego na glebokosci 452,7-+-
—+455,7 m nawiercono dolomit bu-
lasty, szary, plemisty, m’ejscami
marglisty, ze $ladami pirytu i
smuzkami glaukonitu. W Kory ko~
wie i Wisznicach wyksztalcenie
darggeru jest identyczne, z tym ze
w Wisznicach zenotowano ponadto
wystepowanie w utworach bato-
nu-keloweju drobnych otoczakéw
skal krystzlicznych.

Thickness and lithological develop-
ment of the Dogger in the area
between Vistule and Bug

1 — okruchowce zoogeniczne plaszczyste
Zz oolitami Zelazistymi (podrzednie wy-
st¢pujas olenkie wkiadki piaszczyste);
2 — pilaskowce | mulowce pirazczyste
(podrzednie 2z wktadkami dolomitéw);
3 — obszar pozbawiony utwordéw dogge-
ru; 4 — izopachyty migiszosel doggeru;
5 — mig2szoéé doggeru w otworach’

1 — zoogenic arenaceous breccia with
ferruginous oolites (subordinately thin
arenaceous intercalations appear here);
2 — arenaceous sandstones and siltsto-
nes (subordinately with dolomite inters
calations); 3 — area lacking Dogger
sediments; 4 — isopachs of Dogger; 5 —
thicknesses of dogger in bore-holes

i

Analizujac warunki sedymentacyjne panujgce w dwcezesnym zbiorniku
morskim na obszarze Lubelszczyzny i Podlasia wydaje sie stuszne przyjaé
polozenie wiercern Wisznice, Rachéw i Korytkéw w strefie intensywnego
i nieprzerwqnego doplywu materialu terygenicznego. Obszarem alimen-
tacyjnym dla wiercenia Wisznice moégl tu byé obszar masywu ukrainsko~
bialoruskiego, natomiast dla Annopola i Kory'kcwa wspomniany juz nie
objety tramsgresjg obszar wyznaczony przez wiercenia Bystrzyca, Doro-
hucza, Chelm. Doplyw materialu terygenicznegs mus‘al byé tak inten-
sywny, ze w najnizszych ogniwach doggeru dochodzil, chociaz w nie--
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znacznych iloéciach, do wiercen Magnuszew, Zebrak, Radzyn, Iwiczna
i Zyrzyn, gdzie serie ilasto-piaszczyste wystepuja w postaci ciemkich wkla~
dek. Generalnie na obszarze tych czterech wiercen istnialy warunki sprzy-
jajace rozwojowi fauny krynoxdowe], ktéra nastepnie niszezona, czescio-
wo przez doplyw wyzej wspomnianego materialu terygefmmnego, cze-
gciowo wskutek rozpadu po $m'erci naturalnej, czeSciowo za$ przez in-
tensywne falowanie — byla materialem wyjsciowym dla wystepujacych
w tych wierceniach okruchowcéw organodetrytycznych.

Reasumujgc mozna by wydzielié na cbszarze miedzy Wisla a Bugiem
dwa pasy roéznigee sie od slebie charakterem sedymentacji. Pas przy-
brzeiny, zewnetrzny, o typ*-e sedymentacji wyraznie terygenicznej, wy-
znaczony przez wiercenia Wisznice, Korytkéw, Rachéw, oraz pas we-
wnetrzny, polozony dalej od brzegu, wyznaczony przez wiercenia Zebrak,
Mielnik, Radzyn, Lukéw, Magnuszew, Iwiczna, o sedymentacji Wyraénne
zoogenicznej, ‘charakteryzujacej sie rozwojem fauny krynoidowej. Pas
ten przedluzatby sie w kierunku pohludniowo-zachodnim, laczac sie z po-
ludniowo~wschodnim obrzezeniem Gér Swigbokrzyskich.

MALM

Na gramicy doggeru i malmu istnieje ciaglo$é sedymentacyjna w facji
morskiej. Jednoczeénie w oksfordzie rozszerza sie zalew morski, obej-
mujac obszary n’e zalane w doggerze.

Migzszo§é osadéw malmu znacznie przekracza migzszos$ei doggeru i wy-
raza sie w setkach metréw. Najwieksza jest na brzegu platformy wschod~
nioceuropejskiej, stopniowo malejgec ku wschodowi i péinocnemu wscho~
dowi, co pozostaje w zwigzku z coraz mniejszym zasiegiem tramsgresji
poszezegblnych jej pieter.

L Ses s, :
OKSFORD I RAURAK

Zasieg wystepowania cbu laczmie potraktowamych tu pigter jest na
cbszarze Lubelszezyzny i Podlasia do$é duzy i dochodzi do wschodniej
granicy Polski. Dalej na wschodz’e wyznaczalyby ich zasieg glazy na~
rzutowe znajdowane na péinocny wschéd od Bialowiezy (B. Halicki, 1935).

Najwieksza migzszo§é tych utworéw znama jest z wiercenia Ostréw
Mazowiecka, gdzie wynosi 226,80 m. W $rodkowej Lubelszczyznie migz-
520§¢ ta spada do okolo 150 m (Zebrak, Magnuszew), aby na poltudniu
w pélnocno-wschodnim obrzedeniu Goér Swietokrzyskich znéw zwiekszyé -
si¢ do ponad 200m (Korytkéw). Najmniejsze migzszoéci notowane sg
w wierceniach Chelm — 30 m oraz Wisznice — 20 m. Wyksztalcenie lito-
log'czne utworéw oksfordu i rauraku na obszarze Podlasia i $rodkowej
Lubelszezyzny jest nieco inme niz na poludniu. Wyodrebnione w wier-
ceniach Ostré4w Mazowiecka, Mielnik, Zebrak, Magnuszew i Iwiczna
utwory argowu i rauraku wyksztatcone sg w facji wapr’eni rafowych
i przyrafowych, bialych, zlozonych gloéwnie ze zniszezonej fauny korali
i srabek, wérdd ktérej zdarzajg sie niekiedy plekme zachowane okazy lub
nawet cale kolonie. Wapienie te s3 zwykle czeSciowo skrzemionkowane.
Podrzednie wystepuja w nich pOJedyncze drobne oolity. W poszczegél—
nych wierceniach serie te réznig sie miedzy soba stopmem zniszczenia
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.rafy, stopniem asyl‘fikowania, rzadziej przewaga jednych organizméw

skalotwoérczych nad innymi.

Na poludniu w Rachowie i Korytkowie facja z rafowej zmienia. sie na
skalista. Wystepuja tu duze serie zwiezlych zlewnych wap’eni, szarych
lub bezowych, potrzaskanych i tak silnie zdiagenezowamnych, Ze jedynie

niekiedy wyodrebnié w nich mozna
faune gabek i mszywiolow. Pod-
rzednie w wierceniach tych wys'e~
puja cienkie wkiadki dolomitéow.
Jedynie w Chelmie w samym spg-
gu oksfordu znana jest ich 10-me-
trowa seria. Wiercenia Bystirzyca
i Dorohucza wydajg sie wskazywaé
na istnienie tu jakiej§ facji przej-
Sciowej miedzy facja rafowa pol-
nocnej Lubelszezyzny i Podlasia,
a facja skalistag poludniowej czesci
Lubelszczyzny. Argow i raurak wy-
ksztalcony jest w nich w postaci
‘wapieni oolitowych przewarsiwio~
nych wapieniami organodetrytycz-
nymi oraz zlewnymi zwiezlymi wa-
pieniami zblizonymi do litograficz-
nych i skalistych.

Nie we wszystkich wierceniach
udalo sie wyodrebnié nizsze ogni-
wa oksfordu — newiz i dywez.
Wydzielono je jedynie w Magnu-
szew'e, Zebraku i Mielniku.

I tak newiz z Magnuszewa wy-
ksztalcony jest w postaci szarozie-
lonych wapieni glaukonitowych, na
przelamie cukrowatych, dywez na-
tomiast — to margle glaukonitowe
ilaste, silnie rozmyte.

W Zebraku newiz reprezemtuia
nieco margliste wapienie barwy
szarobialej, ze skupieniami glauko-
nitu na przelamie skaly, dywez —
marosle ilaste, glaukonitowe.

Newiz i dywez Mielnika to ko-
leino wapienie organodetrytyczne
gilnie margliste oraz szarobiale
margle z nalotami Iub nieregular-
nymi przerostami chlorytu.

Rozmieszezenie facji w rauraku
i oksfordzie (fig. 3) rzuca pewne

Fig. 3. Migzszoé¢ oraz wyksztaleenie lito-

logiczne utworéw rauraku i oksfor-
du na obszarze miedzy Wislg a Bu-
giem

Thickness and lithological develop-
ment of Rauracian and Oxfordian
in the area between Vistula and
Bug

1 — wapienie rafowe 1 al!

clowo skrzem.lonlgov:me?r?r pmm

wystepujgcym! oolitami; 2 — wapienie
organodetrytyczno-oolitowe; 8 — waple~

nie skallste ! zwigzte wapienle pelitycz~ ,

ne; 4 — obszar pozbawiony utworéw
oksfordu { rauraku; 5 — izopachyty
mig2szoscl utworéw rauraku i oksfordu;
8 — migssrafcl utworéw oksfordu i rau-
raku w ofworach

1—reef and neaf-reef limestones, partly
allicified, with Bsecondary oolites; 2 —
organodetrital-oolitic 1limestones; 3 —
rocky 1limestones and compact pelitic
limestones; 4 — area lacking Oxfordian
and Rauraclan sediments; 5 — isopachs
of Raurzcian and Oxfordian sediments;
8 — thicknesses of Oxfordian and. Rau-
racian in bore-holes

féwiatlo nma warunki sedymentacyjne panujgce w 6wczesnym zbior-
aiku morskim. Wydaje sie, ze mozna byloby wydzielié w nim pewne strefy,
w obrebie ktérych sedymentacja zachodzila do§é réinie. Dominujgca
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sirefs bylby :tu ‘obszar intensywnego rozwoju raf koralowo-scyfiowych,
ograniczony od pélnocy wierceniem Ostréw Mamw1ecka od ‘potudnia
‘otworami Magnuszew—Wisznice.

Rozwéj raf, do§é intensywny, jak na to wskazuja doéc zZnaczne m’az+
‘szoéei, zachodzm ‘musial w morzu nieglebakim, o normalnym  zasoleniu,
w wodzie czystej i ruchliwej, temperaturze dos$é wysokiej. "‘Falowanie
z jednej strony umozliwialo rozwdj organizmom rafcwym, a z drugiej
strony rozbijalo je i niszezylo. Cze§é zdruzgo anego materialu z’atrzymy-'-
wana byla w obrgbie rafy jako material przyrafowy, cze$é zad przerar
biana przsz fale tworzyla okruchowy piasek koralowy.

Powstawanie niewielkiej ilcSei drobnych oolitéw towarzyszacych utwo-
rom rafowym musialo nastepowaé w obrebie tej samej facji.

Na poludniu poprzez strefe oclitowo-organodetrytyczng, ktéra Wyzna-
czajg wiercenia Bystrzyca i Dorohucza, istnialcby przejécie do bardziej
centralnej czeéci zbiornika, gdzie {worzyly sie wapienie skaliste.

Wapien'e ocolitowe psea przejSciowego charckieryzuje bardzo ciekawa
smuzystaéc w wlozeniu oolitéw, powstala wskutek naprzemianleglego ulo-
zenia colitéw gruboziarnistych i dmbnoznarmshych Przejscia te mekledy
sg gwaltowne, niek'edy stopniowe i bardzo lagodne. Wydaje sie, ze wy-
stepowanie utworéw oolitowych o teksiurach smuzystych pozwala przy-
puszczac, ze byly .tu one przynoszone w ciggu oksfordu i rauraku, przy
cZym obszar alimentacyjny musial lezeé gdzie$ na pélnocy. Powstawanie
wapieni skal'stych w najbardziej centrzinej czeéci zbiornika nie jest
jeszcze dostatecznie jasne. O geumezie wapieni skalistych traktuje praca
S. Dzulynskiego (1952), w kiérej autor utrzymuje, ze waplenie- skaliste
sg to najprawdopodabniej roz&a,gan]qce sie plasko na dnie b chermy mszy-
wiolowe - -przekrystalizowane i zdiagenezowzme najcze$ciej w takim stop-
niu, ze ich struktura organogeniczna niemal zupelnie zan_ka .

ASTART

‘W astarcie na Podlasiu i w pélnocnej Lubelszczyznie nastepuje cofanie
sie morza i obecny zasieg wystepswania utwordw tego pietra jest n'eco
mniejszy od zasiggu utworéw oksfordu i raursku na tym obszarze. Na
poludniu natomiast zasieg utworéw as.artu jest wi ‘ekszy. )

Trudno dzi§ okresli¢ granice zbiorn ka astarckiego. Zna]dowa'ne przez
B. Halickiego (1935) glazy narzutowe z okolic Bialowiezy i Pruzan mogly-
by wskazywaé na jego zasieg na pdlnocnym wschodzie. Nie bylby .to
oczyw:scie zas’ eg cbecnego ich wystepowania, kiérego granica przebAega
‘na zachéd od wiercen Mielnik i Wisznice.

Ciekawe $wiatlo na ‘'wysigpowanie utwordéw astartu w poludmo-wo—
wschodniej Lubelszezyznie rzucaja materialy z w'ercen Tyszowos, Bab-
¢zyn i Ruda Lubycka. Wiercenie Tyszowce nawiercilo pod kreda utwory
piaszezysto-ilaste, ‘pstre, uznane przez A. Zel.chowsklego (1961). za astart,
W ujeciu tego autora astart wyksztalcony jest tu w facji lagunowo-konty-
nentalnej.. ‘Takie wyksztalcenie. astartu w tej cze$ci Polski wydaje sie
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bardzo prawdopodobne, chociaz stratygrafii tych utworéw z braku w nich
jakiejkolwiek fauny nie mozna uwazaé za ostaiecznie ustalons.

M:g2sz0$¢ astartu w poszezegdlnych otworach jest doéé rézna. W Iwicz-
ne] wynosi ona 222,20 m, w Meagnuszewie 139m, w Rachowie 190m
i Korytkow'e 200 m. Ku péhmcnemu wschodowi spada dosé gwaltownie
do okolo 40 m w Bystrzycy, 37m
w Chelmie oraz 37,60 m w Ostrowi
Mazowieckiej. Wyksztal»cenie lito-
logiczne utworéw astartu jest na
omawianym sbszarze prawie jedno-
lite. Pietro to zbudowane jest prze-
de wszystkim z wapieni oolito-
wych, przewarstwiajgcych je bia-
tych wapieni pelitycznych oraz wa-
pieni organodetrytycznych bardzo
drobnoziarnistych. Do$é czesto.
akcesorycznie wystepuja drobne
okruchy skat pelitycznych.

Przyjmujace za L. Cayeux (1935)
klasyczng tesrie p-ws'awania wa-
pieni oolitowych wskutek wytrace-
nia sie CaCl3 w strefie falowania
nalezaloby przyjaé istn’enie w tym
czasie na obszarze Lubelszczyzny e
i Podlasia morza cieplego, plytkie- cme—a 10 PR ==
go 1 o duzej koncentracji soli. , -? -~ ’
Trudno wytlumsezyé zanik facji »
rafowej, panujacej tu w rauraku, Fig. 4. Miaiszoéé oraz wyksztalcenie lito-
na korzy$é facji oolitowej. Byé mo-~ logiczne utworéw astartu na obsza-

.. i 1, : s 1 s A ol rze miedzy Wislg a Bugiem
Ze jest cn wyn'klem jakiejsé zm:-a ) Thickness and lithological develop-

ny chemizmu wéd, Zwigzane] z po- ment of Astartlan sediments in the
stepujacym splyocniem, ktéra do- area between Vistula and Bug
pmw_adz:}a do man e'so-.'qglcznych 1 — waplenie oolitowe 1 pelityczne
w zbiorniku na niekorzys$é raf. # podrzednle wystepujacymi wapieniami
. . .. . drobnodetrytycanym)i; 2 — obszar pozba-
Wystepowanie wapieni peli- manzgz ﬁgoﬁgoﬁéﬂ'ﬁu— 41zopnch$y
: . i 4 — migz-
ty'CZnYCh_ wsérdéd utworéw colito- gzoéci utworéw astartu w otworach;
wych odpowiadaloby pewnym mo- — bstre utwory terrygeniczne
: . . 1 — oolitic and pelitic limestones with
mentom SP‘OkOJU- w burzl? Wym mo- subsidiary fine-detrital limestones; 2 —
area lacking Astartian sediments; 3 —
rzu astarckim. Okresy te n'e bV?Y isopachs of Astartlan sediments; 4 —
jednek dilugo‘rwale, a nawroty thicknesses of Astartian in bore-holes;

burzhwo§c1 morza musmly byé 5 — variegated terrigeneous sediments

nieraz gwaltowne i silne, tak 7e
dcchodzilo do rozmywania osadzonego juz uprzednio osadu, w wyniku
czego iworzy! sie detryt pelityczny.

Cze$é poludniocwa Lubechzyzny (wiercenie Rachéw i Korytkéw) po-
lozona byla w glebszej czeSci zbiornika. Utwory tu wystepujace cechuje
wiekszy stopieh d agenezy, ktéra miejscami doprcw’adza ‘niemal do -za-
niku strukiur oohtctwych a malo zwiezle' wapienie pehtyczne ' zinienia
w skaly zlewne i bardzo twarde.
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KIMERYD
Jest to najmlodsze pietro jury znane na obszarze Lubelszayzny i Pod-

1 — 1 =I=
=B L > -

Fig. 5. MigZzszo§¢ 1 wyksztalcenie litolo-

giczne utworédw kimerydu na obsza-
rze miedzy Wisly a Bugiem
Thickness and lithological siructure
of Kimmeridgian sediments in the
area between Vistula and Bug

1 — waplenie margliste, margle, liczne
zlepy muszlowe oraz ciemnoszare wapie-
nie ooltowo-pssudo-oolitowe, podrzednie
wkiadki dolomitéw; 2 — wapienie mar-
gliste z oolitami { pseudo-oolitami, nie-
Uezne zlepy musziowe, wigksze serie
dolomitéw; 8 — .obszar pozbawiony
utworéw = kimerydu; 4 — {izopachyty
migsszoéel utwordw kimerydu; 5 —
migzszodé kimerydu w otworach

1 — marly limestones, marls, numerous
lumachella, and dark-grey oolitic~pseudo-
oolitic limestones, subordinately with
dolomite Intercalations; 2 — marly lime-

stones with oolites and pseudooolltes,

sporadic lumachella, larger series of
dolomites; 3 — area lacking Kimme-
ridgian sediments; 4 — isopachs of
Kimmeridgian sediments; 5 — thick-

nesses of Kimmeridgian in bore-holes

lasia. Wprawdzie wyodrebn'ony przez J. Lewiriskiego w wierceniu Lublin
bonon wywoluje jeszcze dyskus;e, wydaje sie jednak, ze wystepujace

tam mulki dolomityczne mozna
dzi§ przez analogie z dolomitami
wiercenia Bystrzyca zaliczyé do
kimerydu.

Obecny zasieg utworéw kime-
rydu na obszarze Lubelszezyzny
i Podlasia jest niewielki (fig. 5).
Osadéw tego pietra nie stwierdzo-
no w wierceniach Ostréw Mazo~
wiecka, Zebrak czy Chelm, wobec
czego granica obecnego ich wy-
stepowania przebiega¢ musi na
zachéd od tych wiercen.

Najwieksze migzszoéei osadéw
kimerydu przypadaja, jak i w star-
szych ogniwach jury, ponizej brze-
gu platformy wschodnioeuropej-
skiej. W Korytkowie migzszoéé ich
wynosi okolo 200 m, w Bystrzycy
okolo 130 m, w Rachowie 145m.
W kierunku Magnuszewa i Iwicz-
nej migzszo$é ta spada do okoclo
90 m.

Zmiana w sedymentacji w sto-
sunku do starszych ogniw malmu
jest tu wyraznie widoczna. Miejsce
jasnych, bialych oolitowych i peli-
tycznych wapieni astartu zajmuja
uiwory ilasto-margliste zawierajg-
ce dosé duzg domieszke materialu
terygenicznego. Kimeryd na obsza~
rze Lubelszczyzny i Podlasia. wy-
ksztalcony jest bowiem w facji
wapieni marglistych, margli, mar-

" glistych wapieni oolitowych i pseu-
do—ocolitowych oraz licznie wyste-

pujacych zlepéw muszlowych zlo-
zonych gléwnie =z polamanych
muszli ostryg i egzogyr. Lepisz-
cze takich muszlowcéw stanowi
zwykle material ilasto-marglisty

zawierajacy domieszke ziarn kwarcu. Najliczniejsze wystepowanie zlepéw
muszlowych znane jest z wiercen Magnuszew i Iwiczna. Ku poludniowi
(Rachéw, Korytkéw) miejsce ich zajmuja wapienie margliste lub margle.
Podrzednie wszedzie wystepuja wkladki dolomitéw. Grubsze serie dolo~
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{bez retyku)
Wiercenie Chelm Bystrzyca Lublin Magnuszew Wisznice Zebrak Rachow Korytkow QOstréw Mazowiecka Mielnik Iwiczna Fukow Radzyn Dorohucza Zyrzyn Kaplonosy
) H. Makowski, W. Bielecka | W opracowaniu T. Niem- W opracowaniu T. Niem- | W opracowaniu T. Niem- | W opracowaniu T. Niem- W. Pozaryski — in~ J. Brzezifiska (1960) Dane J. Daniec (informa- | Dane J. Ryka (informacja | Wstepne dane XK. Len- | Wstepne dane A. - iem- -
Autor (1960) ’ czyckiej J. Lewifiski czyckiej czyckiej czyckiej formacja ustna W. Pozaryski —inf, ust. H. Makowski (1959) cia ustna, 1960) ustnya, 1(960) ! ® dzion & sows(;(a, forms- | Watgone C‘iiil;a’l‘. Hiem- | Weigpne gz;;; & Len- | Wstepne :;iz K. Len-
Migzszos¢ w m 78,20 254,00 27,10 (nie przebity) 423,60 29,50 297,10 529,50 632,50 377,72 (126,90) (533,60) {177,60) (185,00} (125,70) (311,90) (46,2)
Utwory przykry- . . )
wajace Kreda -— alb Kreda — cenoman Kreda — alb Kreda dolna Kreda — cenoman Kreda — alb Kreda —alb Trzeciorzed Kreda —alb Kreda — cenoman Kreda dolna Kreda — alb Kreda —alb Kreda — cenoman Kreda gbrna - alb Kreda gbérna
(5,10)
Wapienie zwiezle twarde, {4,00)
Bonon brak brak czgdciowo przekrystalizo- brak brak brak brak brak brak brak Margle, multowce mafgﬁs— brak brak brak brak brak
wane. Dolomity i mulki te z fauna Provirgatites '
‘ dolomityczne i
129,50 ) (200,00 -
Dolomity, nizej margle oo (27,00) L (87,20) . ,(MJ’OO), Margle 1 wapienie mar- (13,00)
i wapienie margliste z Wameme gml?omam-uste_z Margle oraz muszlowce z Wapienie m.? rgh‘s t;e OT3Z | oliste, wapienie oolitowe o (9]940)' Wapienic margliste, wa-
Kimeryd brak wiladkami muszlowcéw | Ciemnoszarymi - oolitami, | o0 g pseudo-oolitami, brak brak margle- “ Ofﬂltaml 1 PS5 pseudo-oolitowe z pizoli- brak bralk Waplex?ze margliste prze- brak brak pienie  pseudo-oolifowe, brak
z pseudo-oolitami i ooli- muszlowce‘ OSUYEOWE Z | anienie zbite do-oo.htamx,; dolomity, pod-| 1, Witadka dolomi- warstwione muszlowcami wkiadki zlepieficéw musz-
tami Exogym virgula rzednie zlepy musziowe tow lowych i dolomitéw
200,5
- Biale wagﬁ? oolitowe . (39,70) .o (138’.8 0 . (94’(.)0) . (190,00) Wapienie( oolitgife z pod- o (37’.60) (222,20)
5 2 pseudo-oolitami, wapienie Wapienie oolitowe i wa- Wap'leme ‘pehtyczne,.wa}o brak Wapienie oghtowo—p.ehty- Wapienie oolitowe i wa- | rzednie  wWystepujacymi Wapienie oolitowe, kruc‘he, brak Wapienie margliste, wa-
% _ > Wa pienie litogtaficzne oraz pienie oolitowe, wapienie czne, margliste, pelitycz- | . °F tiste peli lami EETIR brudzace, z pseudo-oolita- pienie pelityczne, ocolitowe
p;eht.ycznc, podrzednie wa- pelityczne detrytyczno-oolitowe no-drobnodetrytyczne pienie margliste pelityczne marglami, wypienie lito- mi, wapienie pelityczne i rafowe
g pienie drobnodeirytyczne graficzne
- — B
3 (85,00
@ (28,00) Od gbry wapienie oolito- } (154,30) . (100;’06) 107,00)
xﬁ Zwigrle biale wapienie, | we z wkladkami wapieni . (9,70) . Wapienie rafowe i przyra- Wapienie Z.WX?Z}e’ twarde, (200,00) - (226,80) . (81,50) L. Wapienie( scyfioive i wa- g g . (.“2’70). | 8 &
] wapienie skaliste, dolomi- | litograficznych, ku dolowi Waplen?e.vrafowe Czgscio- brak fowe,wapienie organode. | 2° STugami ).nelonejgo tna- Wapienie skaliste Wapienie ° charakterze | Wapienie  skamieniale. pienie plytkowe czgiciowo | & s (145,00} =2 Wapienie .ooln‘owe_ S (270,50) 2
& ty wapienie organodetrytyczne) wo zsylifikowane trytyczno-pelityczne rgi;i, wapienie skaliste jas- ra.fo.wym_l Dl'ZyrafOW}."m, Margle z detrytem fauny | o o0 0. e -g . (1.53,1) ) % Wapienie oolitowe r6z- B p.seu'do-ooytowe, Wa- | @ Wapienie z wkladkami g (42,00)
z oolitami nooeZOWe ime}scamll_ organodetry- = Wapienie r'flf.owexprzy— o noziarniste, stabo sce~ '2 p{en{e pelityczne, wa- ° marglu ilastego, wa- .2 Wapienie rafowe i przy-
=350 yf:zno-pe HB{C’ZHG z do- - 8 rafowe czgiciowo zsy- | '@ mentowane, przecho- | '8 Dienie  drobnodetry- | 'H pienic zwiezle peli- e £ bial Enien
. (52:39) : mieszka oolitéw, ku spa- 7,00 (34,10) ™ lifikowane, z krzemie- | 8 dzace ku spagowi w | .S tyczne,twarde, zwiczle, | .8 4 ieni lie |3 Talowe biaie, czescio
5 Wapienie  organodetry- (19,40) (5.40) gowi zlepieiicowate, czgé- | Wapienie organodetryty- | Wapienie margliste, wa- | & .- 0T o fm . Y wapi enie zblizone do | & tyczne, wapiemie 00ll- g wo skizemionkowane
15 tyczne z- kizemieniami, | Wapienie scyfiowe 1 ko- | W stropie wapienie rafowe ciowo zsylifikowane, w | €Z0¢, margliste z okrucha- | pienie organodetrytyczne 4 yp & wae;memem owe i przy- & Iitograficznyclz g & towe w dole skrzemion- &
< zsylifikowane. Szarozielo- | ralowe o charakterze ra- | i przyrafowe, nizej marg- samym  spagu wapi’enie mi skrzemienialego wa- | z fauna gabek miejscami 5 raowe ® i waieni d 1’ "t o & kowane &
brak brak ne wapienie glaukonitowe | fowym, czgSciowo skrze- | liste wapienie ze skupie- cukrowate, marele piasz- | Pienia skrzemionkowane @ ' % “ﬁp lent dofomityez | & @
T T na przelamie cukrowate. | mionkowane z wiracenia- | niami glaukonitu i margle czyste ’ gie p (21,00 nye
ag e Rozmyty margiel glauko- | mi wapieni detrvtycznych | ilaste glaukonitowe Margle z nieregularnymi
= 3 ito . L
3 % nitowy przerostami Kkrzemieni i
nalotami chlorytu
Ty (3,10) \
ES Wapienie margliste z na-
& lotami chlorytu i pirytu
(45,35) ‘ (11,50) (14,30)
Organodetrytyczne wapie- Mt (1.0’19) K Wapieni (38,80) detryty- (61,00) W stropie wapienie orga- | Okruchowce organode- (68,90) Warst (;4;50) o ‘
. nie z krynoidami, z pylem owee 1 piaskowce z | Waplenie Organoceliyly | pi,qvowce drobnoziarnis- nodetrytyczne okruchowe z| tryiyczne, krynoidowe, z | Dolomity, wapienie oolic | 1 oo o 0o asta (2), wa- | (4000 (3.80) ,
Kelowej brak brak limoni T faung malzowa ze zweglo- | czne z pylem limonitowym ) . (15,00) pizolitami oolitowymi, ni- T, ’ . . | plenie organodeirytyczne, | Wapienie organodetrytycz- , (41,40) Wapienie detrytyczne, pias-
imonitowym. Nizej pias- nvmi szczatkami fl i | i domieszica zi Kwarc te oraz mulowce piasz- Dolomity i mutowce 12O Wy > przewarstwieniami wapie- | towe z pylem limonit- W spagu cienk ¢ . . brak Wapienie organodeirytycz- A
kowce wapniste, dolomij- | P SeCzatkami HOTY 1 1 QOmISSzka Ziarn KWArch, | o, ugte  1yolomity plamiste : zej piaskowee drobnoziar- | nj piaszczystych. Margle | owym. Mulowce w pos- : bpagr CICRER WAISIWA | e, C2eSClowo zapiszczo- ne kowce, w stropie warstwa
ty, w spagu zlepieniec otoczal.camlh kwarcytow i | w spagu zlhepxemec piasz- | o ojaukonitem niste | eruztowate.  Piaskowce | taci wkladek. stabo zd’lagenezowanych ne bulasta?
Baion brak brak skat klystahcznych czysto-wapienny ? wapniste, mutowcowe piaskowcow
Bajos brak biak brak brak brak brak brak brak brak brak brak *  brak brak brak brak
(13,20 | (30,00) (17,00) 10220 (6,00)
Lias Lopkt slzare .mu%qwcowe brak brak bralk brak Seria piaszcz}’sto-ilasta Mu%c’)wce Seria plaskowcovs:o—}up- braik Kruch'e. piaskowce 2 siecz- brak brak brak brak brak
ze szczatkami roélin kowa ze szczatkami flory ka roflinng '
Utwory Zwietrzelina tufow kamb- i
podicielajace Karbon Karbon Nie przebity Retyk 1] Retyk Karbon Kambr Retyk Pstry piaskowiec Nie przebity Pstry piaskowiec Karbon Karbon Karbon Karbon



Wyniki badan jury miedzy Wislg a Bugiem 827

mitéw w utworach kimerydu zanotowano w wierceniach na poludnie od
Lublina: Bysirzyca (40 m), Rachéw (10—16 m) coraz Korytkéw (20 m)
Dolomity te wystepuja w najwyzszej czgSei kimerydu, na jego ga.mcy
z kreds. Jedynie w Korytkowie lezy na nich niegruba seria wapieni.
Przyjmujac jednakowy wiek dla delomitéw poludniowej Lubelszczyzny na-
lezaloby wapienie lezace ponad nimi w wierceniu Korytkéw uznaé za
warstwy najmlodsze, nie wystepujagce w Rachowie i Bystrzycy.

Utwory bononu z wiercefi na obszarze Lubelszcezyzny i Podlasia nie
sa znane. Granice ich obecnego zasiegu zostaly wyznaczone przez J. Zno-
ske na mapie geologicznej odkrytej bez utworéw mlodszych od jury.
Przebiega ona na wschéd od wiercenia Iwiczna, omijajac od zachodu
Magnuszew, ku poludniowemu wschodowi, gdzie utwory bononu wciskajg
sie waska bruzda miedzy otworami Bystrzyca — Annopol — Korytkéw,
laczace sie z bonomem rejonu Rawy Ruskiej i Bludn'kéw.

Odmienny poglad na rozmieszczenie pozostatych po erozji utworéw
bononu i ewemntualnego purbeku ma W. Pozaryski (informacja ustna).
Bonon Iwicznej wedlug niego nie rozprzestrzenia sie ku poludniowi w syn-
klinie brzegnej. Na Lubelszezyznie wedlug W. Pozaryskiego do purbeku
naleza najwyzsze warstwy w Korytkowie. Rozprzestrzemiajg sie one ku
poludniowemu wschodewi w kierunku Rawy Rusk’ej i Bludnikéw.

Na zakoriczenie pragne podziekowaé prof. dr W. Pozaryskiemu za
przejrzenie i dyskusje nad artykulem oraz doc. dr J. Znosce za liczne
i cemne uwagi udzielone mi podezas pracy nad utworami jury Lubel-
szczyzny.

Zakind Geologli NiZzu I1.G.
Nadestano dnia 21 stycznia 1961 r.
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Tepeca HEMYIMIIKA

IDPEXABAPUTEIBHBIE PE3YIBTATE MCCTEXOBAHMIY IOPBI
MEXAY BHCJION If BYTOM .

Peswnme

YOpcrme o'rJfomemm Ha TEpPUTOPMM MEXRAY Buciok n 3apagaemM Byrom 3ane-
raloT TOX JMOBONLHO MOLIHBIM Meqiosbn'vx’ TOKPOBOM, a uxX (QYHEAAMEHT COCTaBJAIOT
TPMACOBLIE, KAMEHHOYTOJNbHEIe MM KeMOpuiickue oTioxemys. MOIXIOCTH IOPCKUX
ocazgos Eonebnerca B npegenax or 30 1o 600 4, mpuyem HauGONLIIAA MOMHOCTL OTME-
Y8eTCH B CEBEPO-BOCTOTHOM OKaMMAEHNN Cbseu'romxmcmx rop.

JleitacoBLle OTJIOREHUA V3IBECTHEI TONLKO M3 Gyposmx CEBaXKUH Oc'rpy'a Maao—
eenka, Meniua, PaxyB u KOpBITKYB onpeuenmonmx BOCTOYHYIO IPAHMITY conpemea—
HOTO PaClpOCTPAHEHUA Neliaca B 9TOM paiioHe.

. OTnoxeHus JROTTEPA, OUPEAENEHHEBIS c'rpamrpacbmeczm Kax GarT-EeNnnoBei, a pas-
BUTBIE B d)amm opraao,ue-rpwroasxx U3BECTHAKOR U B qbamm TIMEMCTO- -IeCHaHUCTBIR
ocam;oa He NOKPBIBAIOT LEIMEOM Jiro6auHCROTO U Hozmﬂcxoro peruonos. OTcyrcrseue
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nx B ckBazkyHAaxX Beicrooma, Moporyya n Xeay KarkeTca YRAa3blBaeT Ha TO, 9TO. II0-
axb, OTPAHMYCHHAd 9TMMM CKBAXMHAMy B TEeJEHMy Bcero AOrrepa Onima cymueik

: .B .oKchOpe ¥ popakKe MOPCKad TPAHCIpeccHd PacopocTpaEMiachk . Ha BeCh JlI0T
6mmHCKI PEervor ¥ Ha Bech IIOANACKMIA, ocTaBifAA nocje ceba pudoBble M OKONOPIM=
«bOBBle M3BECTHARY U CKAMMCTHLIC M3BECTHAKIM. MOLIIOCTh 9THX OTJIOXEHMA, Ha¥MEHb~
maa Ha sBocroke (19,40-28,00 x), BO3pacTaer K. IOro-3aUaKy.

B KOHIle POPAKCEOr0 BpEMEHy npenesbi MOPCKOHM TPAQHCIPECCHM MANBMA NOCTEImeH~
'HO' CORPAIAlOTCA ¥ ILIOUaAb PACHPOCTPAHEHMSA €ro BEPXHUX APYCOB CTAaHOBUTCA
BCe MeHbITe, :

AcCTapTCEMX OTIOXXEHWII B CKBaXMHax Me:xmmx u Bumme me obrapy=xeno. Ha
OCTATHLHOM IUIOIAAM OCafKyM STOrO Apyca UPeACTaBJIEHHbLIE JOBOJALHO OXHOPORHO
B anuy 0ONNTOBLIX MBBECTHHAROB, NEIUTOBBIX MM JUTOTPA(DIIECKNX MIBECTHAKOB
oburein MOIIHOCTH OT 50 no 200 M,

Bocrounaa rpasmia coapememxoro ‘3aNeraEud KYMEePYIRKCEIX OTJIOMEHWI TIPO~
BOUTCA IO CKBaXXUHAM Oc'rpy:a Maaoseuxa XKebpag y Xenm, B EKOTODLIX STUX
‘OQCafROB He oﬁnapyxeao K 3anajy ¥ K Ioro-3amagy or 91Ok rpamﬁxm RVIMEPHUITK,
-MOIHOCTHIO OT 40 10 200 4, moABIAETCA B darmm Mer‘EJMCTBIX, OOJIMTOBBIX ¥ IICEBNO~
‘OOJIMTOBBIX M3BECTHAKOB Bmemaxonmx araompoaue KOHTJIOMEPAaTEhI ¥ IDUMECH Teppy-
relmoro ma'repuana

" Oritoxenus Goaoaa mexpy Bucion u Byrom me u3secTHnl. Ofmago Kaercs,
TT0 OHM uoanmo'rca B cbopme Y3KO0I 60p03,qhx K 10Ty OT Gyposm.x CEBaXMH Paxyn
: KOpBITEYR, COSOMHAACHL C 6oHOHOM paiosa PaBr1 u Bny)umxos

“Teresa NIEMCZYCKA

PRELIMINARY RESULTS OF INVESTIGATIONS OF JURASSIC SEDIMENTS
BETWEEN VISTULA AND BUG

Summary

In the area between Vistula and Bug, Jurassic sediments appear underneath
.a fairly thick overburden of the Cretaceous, while their subsiratum is formed by
Triassic, Carbomiferous or Cambrian sediments. The thickmess of the Jurassic sedi-
‘ments varies between 30.00 and 600.00m.; it is greatest in the northeasterm peri-
phery of the Swiety Krzyz Mountains. '

Lias sediments are only known from bore-holes at Ostré6w Mazowiecka,
Iwiczna, Rachéw, Korytkéw, and these drillings determine the eastern boundary
-of the present-day occurrence of the Lias in this region.

Dogger sediments, stratigraphically idemntified as Bathomian-Callovian and
developed in a facies of orgamodefrital limestcnes and a facies of argillaceo~
-arenaceous sediments, do not extend over the emntire area of the Lublin region and
-of Podlasie. Their absence in the Bystrzyca, Dorochucz and Chelm bore-holes seems

¢o indicate that the entire regiom commsed by these drillings has been land

‘throughout the Dogger period.
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In the Oxfordian amd Rauraciam, the marine tramsgression expands all over
the Lublin region and Podlasie, leaving behind reef and sub-reef limestones and
rocky limestones (,waplenie skaliste*). The thickness of these sedimeats, lowest in
the east (19.40—28.00 m.), increases southwestwards (226.80 m.).

Towards the decline of the Rauracian, the marine tramsgression of the Malm
gradually decreases so that, at present, the range of its younger stages is increa-
gingly smaller.

No Astartian sediments have been determined in the Mielntk aend Wisznice
bore-holes. In the remaining area, sediments of this stage are krown to have
a thickness of 50.00—200.00 m.; they are developed fairly homogeneously in a facies
of oolitic limestones and pelitic or lithographic limestones.

The eastern boundary of the presemt occurrence of the Kimmeridgian is:
established by the bore-holes at Ostré6w Mazowiecka, Zebrak and Chelm, where
these sediments have not been met with. West and southwest of this boundary,
the Kimmeridgian appears in thicknesses from 40.00 to 200.00m. in a facies of
marly, oolitic and pseudooolitic*® limestones containing nhumerous Exogyra luma-
chelles and an admixture of terrigemous material,

No Bononian sediments are known from bore-holes sunk in the area between.
Vistula and Bug. However, they seem to occur in the shape of a narrow furrow
south of the Rach6w and Korytkéw bore-holes, linking up with the Bononian
appearing in the region of Rawa Ruska and Bludniki (Ukraine).
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