‘Ryszard DADLEZ

Zarys stratygrafii liasu w Polsce zachodniej
i jego korelacja z liasem Polski $rodkowej

WSTEP

Kluczem nmowego podej$cia do zagadnien stratygrafii i sedymentacji
liasu na Nizu Polskim staty sie tereny Polski zachodniej. Pelne profile
liasu zawierajg tu partie osadéw morskich o dodé duzej migzszosci, ktdre
mozna bylo datowaé stratygraficznie badz to bezpoérednio, badZz tez po-
Srednio. Sposrdéd tych badan podstawowe znaczenie majg prace J.. Ko-
pika (1959, 1960b, 1962 i notatki archiwalne).

Dzieki datowaniu faunistycznemu pewniejsze stalty sie réwniez wnioski
wysuwane na podstawie badan paleobotanicznych, ktére rozpoczeto w re-
gionach o zredukowanych, gtéwnie $rédlgdowych profilach liasu {J. Zno-
sko, 1955; M. Rogalska, 1954, 1956; T. Marcinkiewicz, 1957), a obecnie
kontynuowane sg z coraz wiekszym rozmachem i na rozleglejszym ob-
szarze (T. Marcinkiewicz, 1960, 1962; T. Marcinkiewicz, T. Orlowska,
M. Rogalska, 1960; T. Orlowska-Zwolifiska, 1962 oraz liczne motatki
archiwalne wymienionych trzech autorek).

Wiszystkie wymienione prace polozyly podwaliny pod aktualne ujecie
stratygrafii liasu na Nizu Polskim i trudno bez nich sobie wyobrazié
rozwiktanie tego zadania. Dlatego tez autor uwaza za stosowne wyrazi¢
na tym miejscu najserdeczniejsze podziekowanie wymienionym Kolezan-
kom i Kolegom za owocng i cenng wspdiprace.

Z innego punktu widzenia podstawowe znaczenie przy podziale liasu
ma metoda S. Z. Rozyckiego (1958), polegajgca na wydzielaniu i korelacji
nie komplekséw litologicznych, lecz cykléw sedymentacyjnych nizszego
i wyzszego rzedu, wykazujgcych konsekwentny rozwéj sedymentacji od
osadéw grubo- do drobnoklastycznych. Metode te staratem sig juz zasto-
sowa¢ w jednej z mych pierwszych prac (R. Dadlez, 1958) przy analizo-
waniu profiléw liasu Polski zachodniej. Uwazajae, ze cykle najwyzszego
rzedu (makrocykle) mogg byé réwnowiekowe na znacznych obszarach
i majac do dyspozycji pierwsze dane biostratygraficzne, dokonatem réw-
nocze$nie proby okreflenia wieku poszezegdlnych odcinkéw liasu oraz
szerszych korelacji regionalnych. Zaproponowany wéwezas schemat po-
dzialu, ktéry z biegiem czasu podbudowany zostal nowymi faktami i ulegt



Stratygrafia liasu w Polsce zachodniej 123

pewnym modyfikacjom (R. Dadlez, 1959a, b; J. Kopik, 1959), uwazam
réwniez obecnie w gléwnych zarysach za aktualny.

Zasady tego podzialu przedstawiono bardzo obszernie w opracowaniu
profilu glebokiego otworu Mechowo na Pomorzu Zachodnim (R. Dadlez,
1959b; J. Kopik, 1959; T. Marcinkiewicz, 1959), w ktérym wprowadzono
réwniez po raz pierwszy nazwy lokalne dla poszezegdlnych kompleksow
skalnych liasu.

Podzial ten oparty byl prawie wylgcznie ma materiatach z terenu
parantyklinorium pomorskiego (R. Dadlez, J. Dembowska, 1861). ' W mig-
dzyczasie naplynely nowe materialy dotyczace liasu monokliny przed-
sudeckiej, niecki szczecinskiej i pomorskiego odcinka synkliny brzeznej,
ktére dowiodly, ze podzial taki mozna z powodzeniem stosowaé na'calym
rozlegtym terenie zachodniej cze$ci Nizu [Polskiego, mmeJ wiecej na
zachod od poludnika Poznania. Préba ]ednohtego ujecia liasu na tym
obszarze nie byta dotgd pubhkowana

W ostatnich latach ukazaty sie rennterpretac;e stratygraficzne kla-
sycznych obszaréw wystepowania liasu, tj. kalisko-czestochowskiego
(J. Znosko, 1959; Z. Mossoczy, 1961; Z. Deczkowski, 1962) i swietokrzy-
skiego (E. Cieéla, Z. Kozydra, 1958; W. Karaszewski, 1960, 1962). Wstepne
préby paralelizacji liasu zachodniopolskiego z tymi obszarami przepro-
wadzilem w poprzednich pracach (R. Dadlez, 1957, 1958, 1959a). Préby
te jednak, z braku pelnego materiatu byly poczatkowo bledne, nastepnie
za$ niekompletne, warto wiec do tego problemu powrdeié.

Nalezy wspomnieé, ze pelny materiat do niniejszego opracowania po-
chodzi z okoto 140 otwordéw wiertniczych wykonanych w tej eze$ci Nizu
Polskiego gléwnie w latach 1954—1962.

Kolegom z pokrewnych instytucji geologicznych, ktérzy udostepnili
mi materialy z wiercen dla mich wykonywanych, a w szczegblnoéci
z Przedsiebiorstwa Poszukiwan Przemystu Naftowego w Pile i z Zakladu
Z¥6z Rud Zelaza IG, pragng wyrazié na tym miejscu podzigkowanie.

PODSTAWY STRATYGRAFII I PRZEBIEG SEDYMENTACJI
(tab. 1)

UWAGI WSTEPNE

W pierwszej fazie badan nad liasem poéinocno-zachodniej Polski,
w oparciu o metode S. Z. Rozyckiego (1958), wyréznilem (R. Dadlez,
1958) cztery wielkie cykle sedymentacyjne {makrocykle), ktére staratem
sie powigzaé z liasem Niemiec i Skandynawii, a takze z liasem centralnej
Polski (Kujaw). Kazdy z wyréznionych makrocykli konezy sie w pbéinoc-
no-zachodniej Polsce serig osadéw morskiego pochodzenia, mniej lub
bardziej wyraznie zaznaczonych.

Makrocykl najnizszy, ktérego poczatki przypadajg na gérny retyk,
nazwany zostal (R. Dadlez, 1959b) w swym odcinku liasowym serig
mechowsksg od nazwy jedynego woéwczas otworu wiertniczego Me-
chowo, ktéry go w caloéci przebil. Dolne ogniwo tej serii ilasto-piaszczy-
ste z bardzo slabymi wplywami ingresji morskiej nosi nazwe dolnej
serii mechowskiej, ogniwo. §rodkowe, piaszczyste i wylgcznie $rodla-
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dowe — to §rodkowa seria mechowska, wreszcie ogniwo goérne 11as1;o—p1a-—
szczyste z mieco silniejszymi $§ladami wplywu morza — to gbérna seria
mechowska.

Makrocykl drugi podzielono na dwie serie. Dolna — pochodzenia
$rodlagdowego, gléwnie piaszezysta zwie sie serig radowskg od
grupy wierceh w Radowie koto Eobezu, ktére przewiercily jg na znacz-
nym odcinku. Seria gérna — morska, gléwnie ilasta okreSlona zostala
jako seria lobeska, gdyZz liczne wiercenia koto Eobezu dostar-
‘czyly szczegblowych danych o jej wyksztalceniu.

Trzeci makrocykl podzielono réwniez na dwie serie. Seria dolna —
gléwnie piaszczysta, §rédladowa, to seria komorowska, nazwana
od otworu wykcnanego w Komorowie kdto Reska, z ktorego uzyskano
dobrze wyksztatcony, choé niepelny jej profil. Wyrozmono tu dolng serig
komorowsksa, prawie wylgcznie piaskowcowa i gbérng serie komorowskq,
piaskowcowo-ilasta, niekiedy nawet z malym'udzialem piaskowcédw. Seria
gbrna, ktéra reprezentuje pelny rozwbéj transgresji morskiej i jest ponow-
nie gtéwnie ilasta, okre$lona zostala jako seria gryficka od otworu
w Gryficach, z ktérego uzyskano klasyczny, choé¢ takze mniepelny profil.
W obrebie tej serii wyrézniono dwa ogniwa: dolne — reprezentujgce
maksimum zalewu i gérne — regresywne.

Makrocykl najwyzszy jest réwniez dwudzielny, przy czym zamyka-
jace go w Mechowie ogniwo morskie moze byé juz wieku aalenskiego.
Dolna cze§é tego makrocyklu — $rédlgdowa, zaliczona jeszeze do liasu,
nosi nazwe serii kamiefnskiej, poniewaz zbadano jg w wielu
otworach w okolicy Kamienia Pomorskiego. Na innych terenach nazwg
ta okreslono kompleksy zawarte pomiedzy serig gryfickg a rézinowieko-
wymi seriami morskimi niewgtpliwego doggeru. W samym wigc okreg-
" leniu, ,seria kamienska‘ zawarte jest przypuszczenie, ze moze ona obej-
mowaé nie tylko najwyzszy lias, ale i najnizszy dogger.

Bezposrednie dane faunistyczne (fauna przewodnia) pozwolily na bez-
sporne okreflenie wieku serii lobeskiej na pliensbach — lias gamma.

Poérednie dowody faunistyczne (fauna o niepewnym charakterze
przewodnim lub tez samo wystepowanie fauny lacznie z analizg cyklicz-
no$ci sedymentacji i analogiami ze zbliZonymi seriami w Niemczech
i Szwecji zawierajgcymi faune przewodnig) zezwolity na przyblizone
okre$lenie wieku gérnej serii mechowskiej (dolny synemur — lias alfa 3)
oraz serii gryfickiej (dolny toars — lias epsilon). Dane florystyczne po-
zwolily ma sprecyzowanie granicy miedzy retykiem a liasem oraz wieku
serii mechowskiej (hetang i dolny synemur -— lias alfa), wreszcie utat-
wity wydzielanie na calym badanym terenie serii gryfickiej i komorow-
skiej dolnej. Wiek pozostatych serii wspomnianych poprzednio, wynika
' z zalozenia, e profil liasu pozbawiony jest wickszych luk. Tak wigc
seria radowska uznana zostala za gérny synemur — lias beta, seria komo-
rowska — za domer — lias delta, seria kamiefiska dolna — za gérny
toars — lias dzeta.

Nizej podam blizsze uzasadnienie polozenia stratygraficznego i zarys
seédymentacji wszystkich serii. Jest rzeczg oczywists, ze tak skape i r6zne
kryteria stratygraficzne zmuszajg do ostroznego traktowania granic po-
szczegblnych pieter, szezegblnie, Ze w roéznych regionach moga one zaj-



Tabela 1

Stratygrafia liasu w Polsce zachodniej

Monoklina przedsudecka Antvklinorium pomorskie | Svnklina brzezna
Podziat . : i L. L .
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ficzny (Oéno, Gorzéw, Choszczno, Zba- (Pickary, Ksiaz, Kalisz) (Drawno, Maszewo, Suliszewo) (obszaru Kamienia, Kolobrzegu (obszary Czaplinka, Ziotowa i (Koszalin, Bobolice, Chojnice,
szynek, Miedzychod) ’ ’ i Lobezm) Szubina) Korytowo)
]
o ~§ piaskowce drobnoziarniste lokal- g piaskowce drobnoziarniste, tupki . piaski i piaskowce drobnoziar- £ piaski i piaskowce drobnoziar- g | piaskowce od drobnoziarnistych § piaski i piaskowce drobno-i roz-
8| E 8| nie z toczedcami ilastymi. o | iilowce piaszezyste S niste, nieliczne wkiadki ilaste. | o | niste z wkladkami itowcow pia- | g | do gruboziarnistych ze smugami | = | noziarniste, wkiadki tiowcéw fup- E .
° g8 F,g Goérpe partie zerodowane () "" J- | Ku W regionalny brak, zapewne T szczystych, glinek, wegla i syde- g itu i wegla 8| kowatych .T
8 K] Thomsonia phyllicus <+ 5] erozyjnego charakteru o rytu s} Y Lokalny brak o
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ilowce piaszczyste i mulowce szaroziclone, podrzedne itowce i tupki itfowce, tupki i mulowce pia- ifowce, tupki bezpiaszczyste i piaskowce bardzo drobnoziat-
bezpiaszczyste oraz piaskowce bardzo drobnoziarniste. Wkiadki pias- szczyste oraz piaskowce. Maly piaszczyste oraz mulowce szaro- niste i drobnoziarniste, na NW
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Maexisporites planaitus mitycznych z chlorytem
Goniomya sp. Erlansonisporites cf. reticulatus Acanthopleuroceras maugenesti . ‘ ‘
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piaskowce drobnoziarniste, w
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2 % | Ku SW redukcja miazszosci KuS i SE redukcja miazszosci ) pms~kov\‘cep. awie wylacznie drob = itowcow i {upk’ov\,/ pla.szczystych g | seria piaszczysta blizej nic.ba 5
= 'g % : = T nozia ‘niste o oraz przekladancéw piaszczysto- T dana ©°
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miowaé roézne polozenie w stosunku do granic l1bobog1cznych 1 Z koniecz-
nosci jednak, w obecnym stanie badan, granice cykléw i kompleksow
litologicznych przyjeto jako granice pigter stratygraficznych.

LS

SERIA MECHOWSKA

Granica pomiedzy retykiem a liasem jest dobrze okre§lona na pod-
stawie analizy florystycznej. Przebiega ona ma 0g6ét w obrebie utworéw
identycznych lub zblizonym pod wzgledem litofacjalnym. Gérny retyk
(seria wielichowska — por. R. Dadlez, J. Kopik, 1963) charakteryzuje
w pierwszym rzedzie zespé! nastepujacych megaspor (T. Marcinkiewiez,
1962 oraz notatki archiwalne) Trileites utilis, T. pinguis, T. falcatus,
T. praecinctus, T. rectus, Bacutriletes tylotus, Minerisporites ales, Mae-
xisporites misellus, Horstisporites cavernatus i Verrutriletes litchi, oraz
specyficzny zesp6t mikrospor (T. Orlowska-Zwolinska, 1962). W osadach
serii mechowsl«ne; ten bogaty w gatunki zesp6l! sporowy niknie, a na
Jjego miejsce pojawia sie skgpy gatunkowo zespdl megaspor z dominujacs
formg Nathorstisporites hopliticus (= Lycostrobus scotti).

Wymieniona flora wystepuje w zasadzie w calej serii mechowskiej,
a wiec w dolnym makrocyklu sedymentacy]nym liasu, z wyjgtkiem pro-
filu Mechowa, gdzie nie stwierdzono jej ]edyme w najwyzszych kilku- -
dziesieciu metrach serii. Nalezy tu podkreslié, ze w pobranych stamtgd
kilkunastu prébkach brak jest w ogble megaspor, o ma zapewne zwigzek
z nasileniem sie wplywow morskich (podobne zjawisko catkowitego lub
prawiie catkowitego zaniku megaspor obserwuje sie takze w obrebie
wyzszych wktadek morskich). Stwierdzenie to jest wazne w dyskusji?
ze stanowiskiem W. Karaszewskiego (1962), kt6ry przeprowadzit w stro-
pie zasiegu N. hopliticus gérng granice hetangu (liasu alfa 1+2) w Me-
chowie, twierdzac, ze forma ta charakteryzuje wqucznie hetang i do
synemuru nie przechodzi.

Uwazam, ze nie ma na to wigzgcych dowodéw, gdyz we wszystkich
badanych dotad profilach warstwy $rodlgdowe z N. hopliticus przykryte
sg osadami morskimi (we Frankonii i Skanii — synemur, w Gren-
landii — pliensbach), nie wiadomo wiec, czy dolny synemur w S$réd-
ladowym wyksztalceniu nie moze tej formy zawieraé. Ostatnie dane
z Meklemburgii (otwér Grimmen — badania J. Riisbiilt) Wskazujq nawet,
ze warstwy z N. hopliticus przykryte sg bezpoérednio przez serie morska
gornego synemuru. Przy zalozeniu cigglosci serii moze to stanowié do-
woéd, ze forma ta wystepuje poza hetangiem, przynajmniej w dolnym
synemurze. .

Cykl serii mechowskiej z wyraznymi wplywami morskimi w goérnej
jej czeSci utozsamiam stratygraficznie z bardzo podobnym cyklem w dol-
nym liasie Skanii (G. T. Troedsoon, 1951), kiérego dwa dolne ogniwa

1 Tak np. istnleja wuzasadnione przypuszczenia, ktérych z braku miejscg mie moge tu
szerze] rozwingé, Ze w niektérych obszarach seria mechowsks moze obejmowaé czefclowo goérmy
synemur, seria obeska — partie gérnego synemuru i dolnego domeru, a seria gryficka — ozes-
clowo gdérny toars.

2 Przedstawiam tu tylko niektére elementy ‘te] dyskusil, zawarte] w mnym opracowaniu
{R. Dadlez, J. Dembowska, 1981),
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(dolna i gérna seria Helsingborg) sg gléwnie $rédladowe, a ogniwo gérne
(seria Dashult) jest morskie i zawiera amonity dolnego synemuru. Réw-
niez migzszo§¢ cykléw w obu regionach jest przy zblizonym typie sedy-
mentacji bardzo podobna (Skania — okolo 320 m, Pomorze Zachodnie —
okolo 340 m).

W Niemczech, na wschdd od obszaru czysto ilastej facji dolnego liasu,
litofacja piaszczysta badz piaszczysto-ilasta pojawia sig najpierw w he-
tangu, podczas gdy synemur rozwiniety jest daleko ku wschodowi w lito-
facji ilastej. Przy tym w $rodkowych Niemczech (niecka Gifhorn i polu-
dniowo-zachodnia Meklemburgia), podobnie jak w obrebie serii mechow-
skiej, gérny hetang stanowi doé¢ jednolita seria piaskowcowa (tzw. pias-
kowiec angulatowy). Wreszcie wspétwystepowanie utworéw oolitowo-ze-
lazistych w gérnej serii mechowskiej i dolnym synemurze. (lias alfa 3)
Niemiec moze przemawiaé za tym, Ze osady te sg tego samego wieku.

Istniejg wiec wszelkie dane, ze dolna seria mechowska odpowiada dol-
nemu hetangowi, Srodkowa — gérnemu hetangowi, a gérna — dolnemu
synemurowi.

W wiekszoéei profilow wiertniczych tréjdzielno§é serii mechowskiej
daje sie doskonale zaobserwowaé.

W strefie parantyklinorium dolng serie mechowsks znamionuje wy-
stepowanie wsrdd skal piaszezystych, czg$ciowio gruboziarnistych, wkia-
dek tupkow i mutowebdw, a na obszarze zachodnim réwniez piaskowcédw
dolomitycznych. We wkladkach tych na obszarze zachodnim skapa fauna
otwornic (Crithionine sp.) wskazuje na bardzo slabe infiltracje morskie
(J. Kopik, 1960b). Dalej ku poludniowi infiltracje te nie sg notowane,
w zachodniej czeSci monokliny przedsudeckiej pojawia sie w tej serii
facja glinek ze sferolitami syderytowymi i weglem, tudzaco podobna do
facji retyckich warstw wielichowskich. Skaly ilaste na tym obszarze
przewazajg nad piaszczystymi.

Srodkowa seria mechowska wyksztalcona jest w postaci doéé jedno-
litego kompleksu piaskowcéw drobno- i $rednioziarnistych. g\

W gbérnej serii mechowskiej wystgpuja utwory mulowcowo-ilaste
z wkladkami piaskoweéw wylgeznie drobnoziarnistych. W serii tej w za-
chodniej czesci paranty(klinorium pomorskiego spotykane sg wkiadki
piaskowedw dolomitycznych i syderytycznych chloryt, pseudooolity oraz
fauna matzéw (Tancredia aff. erdmanni) i otworruc (Batysiphon sp.)
(J. Kopik, 1960b, 1962).

Podzial serii mechowskiej na trzy ogniwa utrudniony jest jedynie
we wschodniej cze$ci monokliny przedsudeckiej. Seria mechowska. skta-
da sie tam z naprzemianleglych glinek, tupkéw, mulowecéw oraz pias-
kowcéw o réznej grubosci ziarna i jest silnie zredukowana. W calym
profilu wystepuje N. hopliticus. Seria ta moze reprezentowaé zardéwno
caly lias alfa, jak i tylko jego dolne, ocalale od erozji ogniwa. Za tg
ostatnig interpretacja przemawia obecnosé osadéw glinkowych.

Maksymalna grubo$¢ serii mechowskiej przypada w parantyklinorium
pomorskim i osigga tu 400 m, w synklinie brzeznej i niecce szczecinskiej
maleje. do okolo 100200 m oraz do okolo 100 m w zachodniej czesei
monokliny przedsudeckiej, by w jej czeSci wschodniej zmmiejszyé sie
stopniowo do kilkunastu metréw.
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SERIA RADOWSKA

Zasieg N. hopliticus konczy sie dokladnie w stropie serii mechowskiej.
W obrebie serii radowskiej znaleziono tylko mato charakterystyczne me-
gaspory o szerszym zasiggu stratygraficznym (T. Marcinkiewicz, 1959,
1962). Niektére z nich wystepuja sporadycznie w serii mechowskiej
razem z N. hopliticus i przechodzg wyzej (Maexisporites planatus), inne
pojawiaja sie tu po raz pierwszy, lecz znane s3 tez w wyzszych partiach
osadbéw, lacznie z zespoltem gérnoliasowym (Horstisporites areolatus i Er-
lansonisporites' reticulatus). Wspoéitwystepowanie tych form nie charak-
teryzuje serii radowskiej, gdyz zdarza sie, ze pojawiajg sig one takze
w dwéch wyzszych seriach.

Przyymu]ac zachowanie cmgloém sedymentacji pelnego profilu liasu,
seria radowska uznana zostala za gérny synemur — lias beta, gdyz przy-
kryta jest niewatpliwym morskim pliensbachem. Analogiczne serie po-
chodzenia limnicznego znane sg w profilach liasu Bornholmu i Skanii.
Jedynie w basenie morskim na obszarze Niemiec trwa nadal pelitowa
sedymentacja.

Seria radowska stanowi, jak juz wspomniano, dolng czesé drugiego
makrocyklu sedymentacyjnego i reprezentuje regionalny nawrét do sréd-
ladowych warunkéw sedymentacji. Na calym obszarze panujg osady pia-
szczyste, przewaznie drobnoziarniste, z nielicznymi wkladkami skal ilas--
to-mulowcowych. Te ostatnie pozwalajag na wydzielanie w wielu profi-
lach serii radowskiej dwéch dosé wyraznych cykléw nizszego drugiego
rzedu. Na pdinocno-zachodnim skrawku obszaru pojedyncze znalezisko
problematycznych otwornic w utworach ilastych najwyzszej czeéci serii
zdaje si¢ wskazywaé na bardzo stabe refleksy morskie (J. Kopik, 1960b).
Podobna mozliwoé¢ istnieje takze w zachodniej czeSei monokliny przed-
sudeckiej, gdzie eienka warstwa piaszczysta, niewatpliwie morskiego po-
chodzenia, prowizorycznie polaczona z serig tobesks pliensbachu, ale od-
separowana od niej réwniez cienka warstwg limniczng, moze reprezen-
towac¢ jeszcze synemur. Jest to tym bardziej prawdopodobne, ze w po-
bliskich wierceniach na terenie NRD (Lychen 2 — badania W. Rippla)
istnieje bezsprzecznie morski synemur z faung Bifericeras nudicosta
w podobnym wyksztalceniu.

Seria radowska w zachodniej cze$ci parantyklinorium liezy okolo
150--200 m migzszodci i grubieje ku SE, przekraczajgc 200 m. W synkli-
nie brzeznej na ogé! nie przekracza ona 100 m migzszo$ci. W niecce
szezecinskiej i péIlnocnym pasie monokliny przedsudeckiej migzszosé serii
radowskiej wynosi okolo 100 m i nieco wiecej, natomiast ku poludniowi
ulega doéé szybkiej redukeji tak, ze w poblizu pasa podtrzeciorzedowych
wychodni liasu wynosi nie wiecej niz 20--50 m.

SERIA LOBESKA

Jest to seria prawie na calym obszarze pochodzenia morskiego, sta-
nowiqca gérng cze$é drugiego makrocyklu sedymentacyjnego (fig. 1).
Wiek jej zostal bezspornie udowodniony dzieki znalezieniu w zachodniej
cze$ci parantyklinorium pomorskiego nastepujacej fauny: Polymorphites
sp., Uptonia sp., Hypoxynoticeras sphenonotum, Acanthopleuroceras
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maugenesti (J. Kopik, 1962). Charakteryzuje ona oba poziomy amonitowe
$rodkowego pliensbachu (liasu ¥s).

Na obszarze tym, kiéry stanowil najglebszg czesé zbiornika, osady
morskie pliensbachu osiggajg najwigksza migzszo$é (do 90 m). Sg one
wyksztalcone w postaci serii ilasto-mulowcowej z syderytami, w ktorej
udzial mulowebw zwieksza sie ku NE (w okolicy Kolobrzegu). Na potu-
dniowo-wschodnich peryferiach obszaru, w wokolicy Eobezu, pojawiajg
sie wkladki piaskowcéw réznoziarnistych z chlorytem wyznaczajace
brzezne partie zbiornika morskiego. Stopniowy, podlegajacy wahaniom
rozwo6j transgresji przypada prawdopodobnie na dolny pliensbach, a naj-
wicksze jej nasilenie, podkre§lone facja ilasta oraz obecnoécig fauny
amonitowej i otwornic 0 skorupkach wapiennych — na érodkowy pliens-
bach. Gdrna cze§¢ pliensbachu nosi wyrazZne znamiona regresji: osady
ilaste przeplataja sie tu z bardzo drobnoziarnistymi piaskowcami, byé
moze, pochodzenia deltowego, ktérych ilo§é zwicksza sie wzdtuz osi zbior-
nika, w kierunku potudniowo-wschodnim.

SW NE|SE NW™ . E

Osng  Gorzéw ‘ Drawno- tobez.  Mechowo Kofop/zeg _Bobolice

Skala pozioma o
Skala pionowa 0

 Obszar anfyklinorium
lias wyniesionu | czesciowo xdarfy

Fig. 1. Przekr6j facjalny liasu miedizy monokling przedsudeckg a synkling brzezng

na linii Ofno — Bobolice

Facial cross section of the Lias deposits between Fore-Sudetic monocline
and marginal syncline along the line Oéno — Bobolice

1 — ltowee glinkowate i glinkl z weglem i sferolitami syderytowymi; 2 — ilowce i tupki
przewanie pochodzenla morsgkiego; 3 — itowice 1 lupki na ogél plasaczyste oraz mutowece
praswaznle pochodzemla Srédigdowego; 4 — piaskt ¢ plaskowce pochodzenia &rédlydowego;
5 — piask! i piagskowce pochodzenia monskliego; JI; — hettang i dolny synemur; Jl, —
gérny synemur; Jlg — pliensbach; Jl; — domer; Jig — llas gérny

1 — clayey mudstones amd clays with coal and sideritlc spherulites; 2 — mudstones
and schists mainly of marine orgin; 3 — mudstones and schiaby mainly arenaceous
and siltstones mainly of continemtal origin; 4 — sands and samdstones of contlnental
origin; 5 — sands and sandstones of marine origin: Jl; — Hetbanglan and lower 8ine-
murian, Jiy — upper Sinemunian, Jl3 — Pllensbachlan, Ji; — Domenan, Jig — upper
Lies .

W omawianym rejonie nie jest zreszta jasna sprawa goérnej granicy
pliensbachu. Nie jest wykluczone, ze wspomniana seria ,,deltowa® obej-
muje réwniez dolng czes¢ domeru (R. Dadlez, 1958, 1959b).

Facja ,,deltowa® zyskuje na znaczeniu ku brzegom basenu i w par-
tiach peryferycznych moze byé wylaczng lub prawie wylgczng facja
pliensbachu. Tak np. w pomorskim odcinku synkliny brzeznej, w serii
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lobeskiej, panuja piaskowce bardzo drobnoziarniste, czeSciowo dolomi-
tyczne, podscielone cienka warstwa ilastg, zawierajqce tylko stabo zacho-
wang faune malz6w. We wschodniej czesci monoklmy przedsudec'k1e],
w podobnych piaskowcach przelawiconych 1upkam1 i mulowcami, zawie-
rajacych lokalne wkladki syderytu, fauny juz nie znaleziono. Prawdo-
podobnie takie same wyksztalcenie wlasciwe jest dla serii lobeskiej we
wschodniej czesci parantyklinorium pomorskiego (fig. 2). Opisywana facja
ma zapewne najwiecej wspdlnych cech z facjq serii gielniowskiej liasu.
Swietokrzyskiego (W. Karaszewski, 1960, 1962).

SE NWIS NIW ElSw
Ksigi Sroda Szamc?fufy' Skorka Korytowo

P N

Skala pozioma o
Skala pionowa 0

I czesciowo zdarty

Obszar anfyk/morl:um
lias wyniesiony

Fig. 2. Przekr6j facjalny liasu miedzy monokling przedsudecks a synkling brzeing
na linii Ksigz — Korytowo
Facial cross section of the Lias deposits between Fore-Sudetic monocline
and marginal syncline along the linie Ksigz — Korytowo

1 — llowce 4 tupkl prrewasnie pochodzenia monskiego; 2 — ddowee 1 Jupki naogél plasz-
czyste oraz mulowce pochodzenle érédigdowego; 3 — plaski 1 plaskowce; Ji; —
hettang { dolny synemur; Jl, — gémny synemur; Jlg — pliemsbach; Ji; — domer;
Jig — llas gérny

1 — mudstones and schists malnly of marine onigin; 2 — mudstones and schists mainly
arenaceous and siltsbones mainly of contlnental onigin; 3 — 'sands and sandstones;
Jl; — Hettangian and lower Sinemunian;.Jl; — upper Sinemurian; Jig — Pliensbachian;
HA; — Domerian; Jig — upper Ldas

W niecce szczecir’xskiej i w zachodniej czesei monokliny prZedsudec—
kiej rozwéj osadbéw serii lobeskiej jest bardziej pelnomorskl miz w strefie
ostatnio oméwionej, lecz bardziej brzezny niz w strefie centralnej.
‘W niecce szczecingkiej facja zblizona jest jeszeze do centralnej. Na mo-
noklinie za$§ sg to w dole — utwory piaszczyste o charakterze plazowym,
zawierajgce chloryt, wyzej — osady mulowcowo-ilasto-piaszezyste
z faung matzowo-otwornicowg. W serii tej juz na terenie NRD, ale tuz
na zachdd od polskiej granicy (otwor Neuzelle kolo Gubina) znaleziono
Polymorphites cf. quadratus i P. costatus (oznaczenia J. Wormbs).

Migzszosé serii tobeskiej w tej facji wynosi 30--50m. Na tym obsza-.
rze facjalnym zasieg stratygraficzny utworéw morskich serii tobeskiej
nie moze by¢ réwniez Sci§le sprecyzowany. Byé moze reprezentujg one

Kwartalnik Geologlezny — 9
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nie caly pliensbach, lecz tylko jego Srodkowe poziomy, kiedy to trans-
gresja w centrum basenu byla maksymalna. To samo dotyczy oczywidcie
obszaréw jeszcze bardziej peryferycznych, facji przejéciowej deltowo-
-morskiej lub wrecz Srédlagdowej (utwory piaskowcowo-ilaste wieniczace
drugi makrocykl sedymentacyjny). Migzszosé serii lobeskiej w tej. ostat-
niej strefie, zmienna i moggca spasé nawet do kilku metréw, moze wobec
tego nie byé miarodajna, a przy poréwnaniach lepiej jest ropatrywaé
caly makrocykl drugi, czyli serie radowsks i lobesks lgcznie.

SERIA KOMOROWSKA

Charakter jej usytuowania w profilu liasu jest ‘bardzo podobny do
charakteru usytuowania serii radowskiej. Tak samo po ustgpieniu morza
panuja tu $rédlgdowe warunki sedymentacji, tak samo dominujg osady
plaskowmwe tak samo brak jest jakichkolwiek bezposrednich dowodb6w
na jej wiek, a spotykane w niej megaspory mogg by¢ 1dentyczne z mega-
sporami serii radowskle] Jedynie w najwyzszej czeéci serii- komorow-
skiej z3aw1a]a sie w niewielkiej iloSci te gatunki megaspor, kborych
bujny rozw6j przypada dopiero w czasie powstawania osadéw serii gry-
fickiej (T. Marcinkiewicz, 1959, 1962).

Na podstawie poréwnan z obszarem Niemiec wsschodnich serie komo-
rowsks uznano za odpowiednik domeru, tj. liasu delta 3. Jest ona, moim
zdaniem, rozwinieciem bardziej gruboklastycznej sedymentacji, kt6ra
w formie mulowcowo-piaszczystej wkladki zaznacza si¢ w $rodkowej
czedci pelitowej serii niewgtpliwego liasu delta juz w Meklemburgii
zachodniej. Dalej ku wschodowi, w $rodkowej Meklemburgii, zyskuje
ona jeszeze ma znaczeniu, podobnie jak to mialo miejsce z piaskowcows
serig gbérnego hetangu.

Jak wynika z danych dotyczacych wischodniej Meklemburgii, gdzie
lias delta ma jeszcze czeSciowo morskie wyksztalcenie (otwory Pramort
i Griimmen — badania .J. Riisbtilt), granica zasiegu wpltywoéw morskich,
podobnie jak i w liasie beta, przebiega w poblizu zachodniej granicy
Polski. W gérnej serii komorowskiej wplywy te docierajg tez na péinoc-
no-zachodni skraj parantyklinorium pomorskiego, gdzie w osadach ilasto-
-mulowcowych stwierdzono obecnoéé otwornic Involutina silicea
i Ammobaculites vetusta.

Poza ostatnio wspomnianym matym obszarem, gdzie w gbrnej serii
komorowskiej przewazajg lupki i mulowce, na pozostatych terenach
charakteryzuje jg wzajemne przewarstwianie piaskowecdéw, zazwyczaj
drobnoziarnistych oraz réznego typu skal mulowcowych i ilastyeh.
Wspblng cechg tych utworéw jest obfitosé detrytu roflinnego i wyste-
pujace gdzienijegdzie wkiadki wegla. Natomiast w dolnej serii komorow-
skiej zdecydowanie dominujg piaskowce, przy czym piaskowce $rednio-
i gruboziarniste maja duze znaczenie w centralneJ strefie parantykli-
norium.

Migzszosé mak,symalna serii komorowskiej ((obszar parantykhnoflum)
siega 300 m. Ku brzegom zbiornika maleje ona do$é szybko, w niecce
szczecifskiej i synklinie brzeznej wahajgc sie okolo 100 m, w monoklinie

s Sytuowa.nle granic (zaréwno gérne], jak 1 dolnej) llasu delta ulegalo osta.bnio pewnym
ewdlucjom, ktérych nie bede tu przedstawial (R. Dadlez 1958, 1958e, b, 1961; J. Kopik, 19859).
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przedsudeckiej spadajgc ponizej tej wartosei by w poblizu podtrzecio-
rzedowego pasa wychodni liasu, podobnie jak w pietrze beta, ulec gwal-
townej redukcji do okoto 20--40m.

 SERIA GRYFICKA

Jest to seria, ktérej przynaleznoéé stratygraficzna, mimo braku bez-
poSrednich dowodéw paleontologicznych, budzi najmniej .watpliwosci.
Na wiekszej czgéci terenu zachodniej Polski (fig. 1) serie te tworza w dol-
nej czeSci typowe osady morskie z faung malzéw (Meleagrinella sub-
striata) i otwornic (m.in. Annuline metensis znana jak dotad nie wyzej
niz w dolnej czeéci dolnego toarsu — J. Kopik, 1960b). W gbérnej czesci
mamy juz osady zbiornika wyslodzonego z esteriami i lokalnymi wkiad-
kami morskich piaskowcéw, réwniez z faung malzéw. Dalej ku zacho-
dowi, juz poza granicg kraju, stwierdzono zazebianie sie tych ostatnich
utworéw w charakterystycznej facji zielonych il6w z osadami morskimi,
zawierajgcymi amonity liasu epsilon dolnego toarsu (otwdér Gross Mach-
now we wschodniej Brandenburgii — Grammoceras doertnense i G. ca-
pillatum — H. Kolbel, 1954, oraz fide R. Dadlez 1959a; otwér Lychen 2:
Hildoceras cf. bifrons — badania W. Rippla). W S$rodkowej Meklem-
burgii (otwér Pritzwalk 1E — badania R. Bauerschéfera) te same utwory
przelawicajg typowe tupki posidoniowe liasu epsilon.

Fakty te przemawiajg jednoznacznie za dolnotoarskim wiekiem serii
gryfickiej, jakkolwiek ma podstawie pewnych danych z Meklemburgii
(otwér Lychen 2 — fauna Grammoceras radians oraz Pseudogrammio-"
ceras dispansiformae — badania W. Rippla) nie mozna wykluczyé, ze
wkracza ona czeSciowo i do gérnego toarsu.

W serii gryfickiej na calym. obszarze Nizu Polskiego wielokrotnie
stwierdzono bogaty zesp6l megaspor z formami Thomsonia phyllicus,
Erlansonisporites tegimentus, E. excavatus 1 Echitriletes hispidus
(T. Marcinkiewicz, 1959—1962). Waski zasieg tego zespotu i jego dobre
odgraniczenie od dolu nadajg mu charakter przewodni, je§li nie dla
dolnego, to przynajmniej dla calego toarsu. .

Swoiste cechy litofacjalne, bedace rezultatem pelnego rozwoju- rezi-
mu morskiego, umozliwity wydzielenie na znacznej cze$ci omawianego
obszaru dolnej serii gryfickiej. Sg to ilowce i lupki niekiedy piaszczyste,
szare, ze sferosyderytami, wkladkami syderytu i piaskowca syderytycz-
nego Oraz z faung morskg. Znane sg one na rozlegtych terenach zachod-
niej czeSei parantyklinorium pomorskiego, w niecce szczecifiskiej i mo-
noklinie przedsudeckiej. W kierunku wschodnim i p6tnocno-wschodnim
od tej strefy utwory te przechodzg w ilowce i mulowce szare z wklad-
kami piaskoweca 'dolomitycznego i syderytycznego bez fauny (§rodkowa
cze§¢ parantyklinorium, prawdopodobnie partia synkliny brzeznej),
a jeszcze dalej (czgé¢ wschodnia parantyklinorium) w facje, ktéra na
poprzednio omoéwionym obszarze charakteryzuje tylko gérng serie gry-
fickg, tu za$§ znamienna jest dla calej serii gryfickiej, co uniemozliwia
jej podzial. Sa to itowce i mulowce szarozielone i jasnozielone, zawie-
rajgce esterie, wystepujgce ma przemian z piaskowcami bardzo drobno-
ziarnistymi i drobnoziarnistymi. Podrzedne znaczenie maja tu sferosyde-
ryty oraz wkladki piaskowcéw wapnistych i dolomitycznych. Udzial skat
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piaszezystych, na ogé! mniejszy niz ilasto-mulowcowych jest. zmienny
zaréwno w zasiegu pionowym, jak i poziomym, ogblnie jednak wzrasta
stopniowo w kierunku péinocnym.

W péinocnym obrzezeniu basenu sedymentacyjnego (péinocne krance
parantyklinorium pomorskiego i synkliny brzeznej), zapewne w zwigzku
z wzmozonym doptywem materiatu klastycznego z péinocy, osady piasz-
czyste zdecydowanie przewazaja w profilu serii gryfickiej.

W obrzezeniu poludniowym natomiast (monoklina przedsudecka)
nawet w bezposredmm sas1edztw1e podkenozoicznych wychodm liasu
ani fac]a, ani m1qzszo.§c serii gryfickiej (inaczej niz dolnego i érodkowego
liasu) nie ulegajg zmianom. Swiadczyé to moze o tym, ze owczesny
brzeg zbiornika lezal o wiele dalej ku poludniowi niz obecna granica
zasiegu osadow.

Réwniez inaczej niz w starszych seriach liasu przedstawia sie
migzszo§¢é serii gryfickiej. Jest ona do§¢ réwnomierna na calym obsza-
rze i wynosi 40+-80 m. Nie obserwuje sie wyraznie wyodrebnionej partii
osiowej basenu. Transgresja morska w dolnej czeSci serii wkraczala od
zachodu szerszym frontem niz np. transgresja pliensbachu.

W sposdb uproszczony mozna by to okreslié w ten sposéb, ze byla
to transgresja o szerszym zasiegu, ale slabszym nasileniu, podczas gdy
transgresja pliensbachu byla silniejsza, lecz 0 mniejszym zasiegu.

SERIA KAMIENSKA

Jest to seria piaszezysta, wylacznie $rdédladowego pochodzenia.
Wkiadki skal ilastych, czasem glinkowych, gdzieniegdzie z weglem od-
grywaja role podrzedng. Na obszarach najpelniejszego rozwoju tej serii,
gdzie w jej stropie spoczywajg utwory aalenu (parantyklinorium), osigga
onha migzszo§é do 200 m, w kierunku pdinocno-zachodnim spada do 100 m
i mniej. Tylko tam, gdzie przykryta jest utworami aalenu, mozna wiek
tej serii okreslic z wiekszg doza prawdopodobienstwa jako gérnotoarski.
Fauny nie zawiera bowiem zadneJ, a nieliczne megaspory sg przewaznie
takie same jak w zespole serii gryflckle_]

Na pozostatych terenach seria kamienska przykryta jest miodszymi
ogniwami doggeru, przewaznie réznymi poziomami wezulu. Istnieje
wtedy oczywisScie mozliwosé, Ze wystepuja w niej réwniez najnizsze
pietra doggeru w $rédlgdowym wyksztateceniu. Na terenach tych seria-
kamieniska ma bardzo zmienng migzszo§é, na ogédl rzadko przekraczajaca
50 m; w niektérych wierceniach brak jej zupelnie i dogger lezy wprost
na serii gryfickiej. Trudno jest obecnie oceni¢, w jakim stopniu brak ten
jest rezultatem przeddoggerskich lub wezesnodoggerskich proces6w denu-
dacyjnych (co wydaje sie bardziej prawdopodobne), a w jakim stopniu
. moze byé brakiem pierwotnym.

PARALELIZACJA LIASU ZACHODNIEJ POLSKI Z INNYMI
PROFILAMI LIASU W POLSCE
(tab. 2)

Rozdziat ten dotyczy pordéwnania profilu liasu zachodniej Polski
z trzema obszarami rozwoju epikontynentalnego liasu, a mianowicie na
Kujawach, w obrzezeniu Gér Swietokrzyskich i w jurze kalisko-czesto-
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Tabela 2

Korelacja liasu zachodniej Polski z innymi regionami wedlug najnowszych podzialéw
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chowskiej. We wszystkich trzech przypadkach poréwnanie dotyczyé
bedzie najbardziej aktualnych ujeé¢ kazdego z profilow (S. Z. Rézycki,
1958; W. Karaszewski, 1962; Z. Mossoczy, 1961; Z. Deczkowski, 1962),
nawigzania do stax_'szych rpodzualow znajduja sie w kazdej z wymienio-
nych prac. :

Korelacja tego rodzaju nastrecza duze trudnodci, gdyz ciggle jeszcze
jest w gltéwnej mierze korelacjg litologiczng. Za kazdym razem trudnosci
te sq inne. W przypadku liasu kujawskiego jest niag kompletny brak
opracowania megaspor. W przypadku pozostatych dwéch regiondw istnie-
ja trudnosci w bezspornym powigzaniu poszczegdlnych profilow odkryw-
kowych i w1ertn1czych fragmentaryczne sg opracowania mikropaleonto-
logiczne, wreszcie nie jest stosowany przez auboréw podzial na cykle
sedymentacyjne.

LIAS KUJAWSKI

Mimo braku opracowan florystycznych, korelacja, przynajmniej gér-
nych partii profilu, wydaje sie byé dos¢ oczywista wskutek stosowania
jednolitych kryteriéw podzialu cyklicznego. Nie odbiega ona (z wyjat-
kiem pozycji serii ksawerowskiej i klodawskich) od wstepnej korelacji
sprzed pieciu lat (R. Dadlez, 1958). Z uwagi na prawie identyczny cha-
rakter litofacjalny, nastepstwo zjawisk i role poszczegblnych serii w pro-
cesie cyklicznej sedymentacji, zwigzanie serii kamiefiskiej z borucicka,
gryfickiej z ciechocinsksg i komorowskiej ze slawecifiskg gbérng zdaje sie
niewatpliwe.

Sytuacja komphku]e sie nieco w przypadku gléwnej serii slawecin-
skiej, gdyz w gérnej jej czeSei S. Z. Rézycki (1958) nie notuje zadnych
wplywéw morskich. Stanowi ona jednak cykl podobny do drugiego
makrocyklu liasu zachodniej Polski. W gérnej jej czeSci, w bliskim
Klodawie profilu Aleksandrowa, stwierdzono obecno$¢ problematycznych
otwornic (J. Kopik, 1960b). Cze§é ta odznacza sie¢ w kazdym razie wy-
ksztalceniem piaskowcowo-ilastym w przeciwienstwie do czesci dolnej,
prawie wylgcznie piaskowcowej. Byé moze w czasie przyszltych badan
liasu kujawskiego odnajdzie sie we wspomnianej gérnej cze$ci serii
bardziej przekonywajgce dowody morskich infiltracji. Na razie mozna
jedynie odnotowaé, ze gléwna seria stawecinska odpowiada najprawdo-
podobniej seriom radowskiej i lobeskiej 1gcznie.

Kolejna ku dotowi seria liasu kujawskiego — seria ksawerowska —
stanowi réwniez odrebny cykl, piaskowcowy u dotu z konsekwentnie
wzrastajgcym ku gbérze udzialem skal ilastych. Ukladem tym przypo-
mina ona najbardziej kompleks $rodkowej i gérnej serii mechowskiej,
przede wszystkim pod wzgledem wyksztalcenia i migzszo§ci takich, jakie
znamy z parantyklinorium pomorskiego. Korelacja taka moze byé oczy-
wiScie w przyszlosci sprawdzona analizg florystyezna.

. Ustalenie Jpozyc_u obu serii ktodawskich ww,ze sie z problemem gra-
nicy retyku i liasu, ktéry réwniez zapewne da SlQ rozwigzaé za pomocs
analizy florystyczne] Paralelizacje gérnej serii klodawskiej z dolng
serig mechowsky nalezy w tych. warunkach uwazaé za duze uproszcze-
nie. Niemniej jednak litofacja tej serii w profilach bardziej zewnetrz-
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nych, w stosunku do wysadu klodawskiego (naprzemianlegle warstwy
ilaste i piaszczyste), wykazuje duze analogie do litofacji dolnej serii
mechowskiej na Pomorzu. Bardziej ilasta litofacja w profilach we-
wnetrznych, charakteryzujacych sie ponadto obecnoScig glinek i sfero-
litéw syderytowych, przypomina z kolei litofacje dolnej serii mechow-
skiej w peryferycznych profilach monokliny przedsudeckiej. Paraleliza-
.cja wydaje sie wiec prawdopodobna, a sytuacja w obrzezeniu diapiru
klodawskiego bylaby miniaturg rozlegtych stref facjalnych calego base-
nu, co moze byé zrozumiale w warunkach znacznej przywysadowej
zmiennoécei facjalnej.

Zarejestrowane w najnizszym liasie kujawskim siabe refleksy mor-
skie (otwornice w Aleksandrowie oraz Cardinia ingelensis w re]onie
Klodawy — J. Kopik, 1960b, 1962) znajdujg swe odpowiedniki w pozio-
‘mach otwornicowych do]ne] serii mechoWsIne] Jednak 1p. niejasna
pozycja fauny kardmowe] (g6rna czy dolna seria ktodawska?) prowadzi
do wniosku, ze rewizja przynajmniej niektérych profiléw kUJaWSkICh
moze byt nieodzowna.

LIAS SWIETOKRZYSKI

Réwniez i w tym przypadku, mimo braku megaspor, korelacja dwadch

‘gérnych serii jest niewsgtpliwa, czemu zresztg dat wyraz W. Karaszew-
ski (1960, 1962), pozosta\ma]qc dla nich nazwy zasmsowane w liasie
kujawskim (seria borucicka i ciechocinska).
" Korelacja. serii drze\mck1e] z komorowsks oraz g1e1mowsk1e] z lo-
beska wydaje sie réwniez jedyng mozliwg do przyjecia, zreszty zgodnie
-z ich pozycjg stratygraficzna,, przyjm-owana przez ‘W. Karaszewskiego.
‘Paralelizacja serii gielniowskiej, za\mera]ace] faune morskich matzéw
(J. Kopik, 1960a), z najlepiej wyrazong iransgresja pliensbachu jest jak
‘najbardziej uzasadniona.

Jedli jednak chodzi o granice iej serii, jak réwniez o kwestie wydzie-
Jlenia serii koszorowskiej i ostrowieckiej (stanowigcych, jak sieé zdaje,
dosé jednolity kompleks piaskowcowo-mulowcowy) — to wszelka kore-
-lacja z profilami zachodniej Polski wymagalaby jednolitego podej$cia
przy analizie cykléw sedymentacyjnych i stosowania jednolitych kryte-
Ti6bw podziatu. Bez tego nie spos6b w chwili obecnej zdecydowaé sie na
dalej idgce stwierdzenie anizeli to, ze cykl, jaki wydaja sig ‘stanowié
serie ostrowiecka, koszorowska i gielniowska, moze odpowiadaé dr.u'gie-
miu makroeyklowi liasu zachodniej Polski. W ramach tego cyklu seria
g1eln1owska moze odpowmdac Z grubsza serii Iobeskle], a ostrowiecka
4 koszorowska tgeznie — serii radowskiej. -

Bardziej wyrazista indywidualno$é litofacjalna trzech najnizszych
serii liasu $wietokrzyskiego pozwala pordéwnywaé je z serig mechowsks
-liasu zachodniopolskiego. Przy tym ilasto-piaskowcowa seria zagajska
‘odpowiada dolnej serii mechowskiej a wspolnymi cechami litologicznymi
-obu serii s3: obecno$é glinek, wkladek syderytu i tupkéw weglistych,
sferolitéw syderytowych, wtracen zwirkowych, a miejscami pstre za-
barwienje skal. Piaskowcowa seria sklobska odpowiada piaskowcowej
$rodkowej serii mechowskiej, a piaskowcowo-ilasta seria rudonosna od-
powiada piaskowcowo-ilastej gérnej serii mechowskiej, przy ezym obec-
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-nosé wkitadek syderytu i sferolitéw (pseudooolitéw?) kaolinowych jest
tu waznym wskaznikiem litologicznym. Refleksy morskie skupiajg sie
w serii zagajskiej i rudono$nej, podobnie jak w mechowskiej dolnej
i gérnej. » _

Poniewaz w podanym tu ujeciu seria rudonofna odpowiada dolnemu
‘synemurowi, wypada skonfrontowa¢ to stanowisko ze stanowiskiem
W. Karaszewskiego (1962), ktéry serii tej przypisuje wiek gérnohetang-
ski, a-ponadto interpretacje te ekstrapoluje na profile liasu w zachodniej,
Polsce.

Polemike z argumentami tego autora .ujmuje w nastepujgcych
punktach:

1. Analiza sporowo-pytko wa. Zastrzezenia co do éwezes-
nych waloréw analizy sporowo-pytkowej (M. Rogalska, 1954, 1956) wy-
.razitem juz poprzednio (R. Dadlez, 1958). Na tym miejscu moge je tylko
podtrzymaé, tym bardziej, ze w ostatniej swej pracy M. Rogalska (1962)
podaje nows interpretacje profilu Gorzéw Slgski — Praszka, ktéra nie
pozostaje bez wplywu na interpretacje innych regionéw. Z interpretacji
tej wynika m.in., ze w spektrum sporowo-pytkowym dolnej jury istotne
znaczenie majg przede wszystkim: dobrze wyodrebniony zespét retycki
oraz brak lub obecnodé¢ formy Cupressacites subgranulatus, charaktery-
zujgcej lias gérny i1 gérng czesé liasu Srodkowego. Ogloszone przez
M. Rogalskg (T. Marcinkiewicz, T. Orlowska, M. Rogalska, 1960) nowsze
wyniki badan palynologicznych w regionie $wietokrzyskim w niczym
nie wplywajg na proponowang tu pozycje stratygraficzng serii rudo-
nosnej, poniewaz badania te jej nie objely.

2. Analiza megasporowa. Watpliwosci w kwestii zasiggu
stratygraficznego Nathorstisporites hopliticus (Lycostrobus scotti) przed-
stawilem przy omawianiu serii mechowskiej. Nawiasem dodaé trzeba,.
ze forma ta w profilu liasu swietokrzyskiego, wbrew analizie sporowo-
-pytkowej, ktéra decydowaé ma o zaliczeniu serii ostrowieckiej do liasu
alfa, w serii tej nie pojawia sie. Wystepowanie wyzej wymienionej .
formy konczy sie dokladnie w stropie serii rudono$nej, a to w moim
pojeciu jest decydujgce kryterium dla wyznaczenia stropu makrocyklu
pierwszego (lias alfa) i dla korelacji z gérng serig mechowska.

3. Wiek czerwonych itéw. Argument o jednakowym wieku
czerwonych il6w serii rudonoénej z czerwonymi itami gérnego hetangu
w Niemezech nie ma, moim zdaniem, istotnego znaczenia juz chotby
dlatego, ze nie mozna poréwnywac profiléw o tak réinym paleogeogra-
ficznym polozeniu (typowo morski profil zachodniej Meklemburgii
i prawie typowo grédlagdowy profil $wietokrzyski). Wktadki tego typu
i}é6w na terenach Polski i sgsiednich notowane sg, praktycznie rzecz bio-
rage, w caltym profilu liasu (np. réwniez w srodkowej serii mechowskiej
na Pcmorzu, a wiec w gébrnym hetangu; ponadto w dolnej serii mechow-
'skiej i w goérnej serii gryfickiej: we wschodniej Meklemburgii w liasie
gamma, w Skanii-w warstwach Pankarp liasu beta i wliasie epsilon —
-E. Bolau, 1959). Geneza ich nie jest jasna, mogg byé zaréwno produktem
‘wtébrnym, jak i efektem rozmywania starszych pstrych utworéw.
W kazdym przypadku nie muszag byé synchroniczne we wszystkich
-czefciach ogromnego basenu liasu.
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4, Analiza m1qzszoéc1 Tak samo zawodny wydaje sie byé
argument o porownamu migzszoSci hetangu i synemuru. Ten ostatni
ma by¢ zazwyczaj cieniszy od hetangu, tak samo jak w proponowanym
przez W. Karaszewskiego nowym podziale profilu Mechowa. Wydaje
mi sie, ze nie mozna w tym wzgledzie poréwnywaé peinomorskich pro-
filow niemieckiego liasu z profilami Nizu Polskiego, tym bardziej ze
nawet na terenach Niemiec migzszo$ci te sg zmienne. Mozna wskazaé
.profile wiertnicze, w ktérych proporcja ta uklada sie na korzys¢ syne-
muru (rejon Hohne i Wietze w niecdkach Gifhorn i Hanoweru). Mniej-
sza migzszo§é synemuru w poréwnaniu z hetangiem w innych profilach
moze byé wynikiem panowania litofacji ilastej, gdy w hetangu powaZny
udzial ma litofacja piaszczysta. Jesli natomiast poréwnaé migiszosei
w regionach zbhzonych faqalme {Skania i Pomorze), tak Jak to uczyni-
lem przy omawianiu serii- mechowskiej, to okaze sig, ze nie tylko gru-
bos¢ catego cyklu, ale i jego trzech ogniw, sg bardzo zblizone.

5. Argumenty paleogeograficzne. W. ZXaraszewski
obrazuje rozwdj sedymentacji liasu polskiego na tle poréwnan paleogeo-
graficznych z rozwojem liasu miemieckiego, powolujgc sie na prace
O. Kuhna (1953), ktéra dotyczy gtéwnie Niemiec zachodnich i potudnio—
wych. Pomija jednak obszary blizsze (Meklemburgia, Skania), ktére stu-
zyly jako podbudowa schematu stratygraficznego dla liasu Polski za-
chodniej. Jezeli jednak, zgodnie ze zdaniem tego autora, lias alfa 3 (seria
ostrowiecka) ma odzwierciedlaé tendencje regresywne {mimo ze na wspo-
mmanych blizszych obszarach jest on na pewno transgresywny), to dla~
czego umieszcza. on ]ednak w tym podpietrze najbardziej transgresywne
warstwy gornej serii mechowskle] w profilu Mechowa ?. Wszelkie
zmiany tego rodzaju, majace na celu sztuczne dopasowanie migzszoSci
stang sie zupelnie zbyteczne, jezeli uzna¢ paleogeograficzng i stratygra-
ficzng jedno$é transgresywnych serii mechowskiej i zarzeckiej z trans-
gresywng serig dolnego synemuru.

LIAS KALISKO-CZESTOCHOWSKI

-Problem korelacji z liasem tego regionu jest, podobnie jak w wy-
padku liasu s$wietokrzyskiego, znacznie utrudniony, wskutek braku
‘jednolitych kryteriéw podzialu (cykliczno$é sedymentacji) skgpej doku-
mentacji paleontologicznej, oraz trudnosci w korelacji poszczegblnych
-profiléw w obrebie regionu, co do ktérego réini jego badacze nie
S3 bynajmniej zgodni. Trudnosci te poglebia fakt, ze mamy tu do czy-
nienia z silnie zredukowana serig liasu, a plynne §ledzenie przebiegu
i istoty tych redukcji jest niemal niemozliwe.

Jak widaé z tabeli 2, sposrod dwéch ostatnio opublikowanych po-
dzialéw liasu tego rejonu, wigcej punktéw zbieznych widze z nieco
wezesniejszym podziatem Z. Mossoczego (1961). Jest to tym szczesSliwsze,,
ze podzial 6w dotyczy terenéw bardziej oddalonych od zachodniej Polski
(Praszka — Czestochowa), a wiec stanowi dodatkowy dowéd konieczno-
$ci reinterpretacji podziatu Z. Deczkowskiego (1962). Ten ostatini autor
opart sie gléwnie na terenach zajmujgcych potozenie posrednie (Kalisz —
Wielun) i wielokrotnie powoluje sie na poré6wnania z liasem [Polski za~
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wchodniej. ,Zasadnicze znaczenie. ma w tym wypadku sprawa w1eku
serii WlelunSkIEJ dolnej oraz olewinskiej.

Znane mi sg z bezposredniej obserwacji profile wiercen, z ktérych
Z. Deczkowski {1962) zestawil zbiorczy profil Kalisza, jak réwniez pro-
file wiercen lezgcych dale] ku NW (Sroda — Ksigz oraz Plekary — Ko-
walewo — Wielichowo) i tworzgcych konsekwentny ciagg, wigzacy obszar
kalisko-wielunski z zachodnig cze$cig monokliny przedsudeckiej.: -

Na tej podstawie musze stwierdzié, ze zaliczenie dolnej serii wielun-
skiej do liasu gamma wydaje sie¢ nieporozumieniem. Na catym tym
-Obszarze seria okreslona przez Z. Deczkowskiego jako dolna seria wie-
lunska stanowi do§é gruby pakiet skat ilastych, w dole przewarstwio-
nych piaskowcami i zawierajacych zweglone rosliny i wegiel, w -gorze
lupkowych z warstewkami syderytu.oraz uboga mikrofauns. Jest ona
~zwigzana z wyzej lezgcg serig iléw zielonych z esteriami doéé stopnio-
wym przejSciem, nie noszacym znamion regionalnej luki sedymenta-
cyjnej. W tym ukladzie az nadto jasno widaé, ze jest ona odpowiedni-
kiem dolnej serii gryfickiej i gérnej serii komerowskiej. Granica migdzy
dwoma ogniwami dolnej serii wielunskiej, o ktérych wspomina Z. Decz-
-kowski, plszqc o0 profilu Wielunia, jest zapewne réwnoznaczna z granicg
nuedzy serig gryfickg a kbmorowska

Najwazniejszym jednak argumentem stratygraﬁcznym winna byé
w tym przypadku obecnosé w obu seriach wielunskich megaspory
‘Thomsonia phyllicus, ktéra nie byla dotgd nigdzie spotykana w liasie
‘gamma, lecz dopiero znacznie wyzej.

W tym ujeciu prawidlowe jest wiazanie w ogélnych zarysach wyzej
oméwionego kompleksu z wystepujacymi dalej ku potudniowemu wscho-
dowi warstwami blanowickimi w ujecim Z. Mossoczego l(196=1), ktére
‘zawierajg podobny specyficzny zespél megaspor. Wydaje sig, ze gléwny
ich trzon odpowiada gérnej serii komorowskiej, co jest czeéciowo zgodne
z paleobotanicznymi wnioskami M. Rogalskiej {1962). Natomiast war-
stwy z otwornicami przechodzg zapewne dalej ku peryferiom, podobnie
jak na innych terenach Nizu Polskiego, w litofacje il6w zielonych
z esteriami, a zatem ich wiekowe odpowiedniki ukryte sg w obrebie
warstw esteriowych Z. Mossoczego. Zestawienie profilow Wielunia
i Praszki w tym interwale (Z. Deczkowski, 1962, fig. 1), gdz1e dolna
seria wielutiska na bardzo krétkim odcinku dlametralme zmienia fac;e,
budzi powazne watpliwoscei.

Goérng serie wielunskg (z jej pstrymi glinkami), wystepujacg w pro-
Tilu 'Wielunia uwazam za odpowiednik charakterystycznego poziomu
.odbarwien (ily kawowe i czerwonawe), notowanego w kilku profilach
na pograniczu dolnej i gbérnej serii gryfickiej.

Sytuacja paleogeograficzna w pliensbachu, z ktérym Z. Deczkowski
sklonny jest wigzaé dolng serie wielunska, przedstawia sig ‘inaczej niz
'w toarsie. Jak juz wspomnialem, we wschodniej cze$ci monokliny przed-
sudeckiej seria tobeska do§é raptownie traci swbj zdecydowanie morski
-charakter. Zbudowana jest ona tutaj z piaskowcowo-ilastego- pakietu, na
'0g6t niewielkiej migzszosci (kilka do kilkunastu metréw), zawierajgcego
-lokalnie wkladki syderytu wieficzacego drugi makrocykl sedymenta-
-¢yjny. Dalej ku poludniowemu wschodowi mozna go przeéledzi¢ w otwo-
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rach w Trabie koto Kalisza w §rodku serii olewinskiej Z. Deczkowskiego.
Przyjmujg zatem, ze seria olewinska w Kaliszu odpowiada Igcznie
seriom radowskiej, lobeskiej i komorowskiej dolnej. Podscielona jest
niewatpliwym liasem alfa (seria kaliska) z N. hopliticus.

Pozycja stratygraficzna tychze serii (olewinskiej i kaliskiej) w pro-
filu Wielunia jest juz jednak inna. Wskazujg na to formy sporowe opra-
cowane przez T. Marcinkiewicz i M. Rogalska, a cytowane przez Z. Decz-
kowskiego. Jak dotad formy Cupressacites subgranulatus, Bacutriletes
clavatus i Echitriletes spicatus nie s3 znane w liasie dolnym. Z tego wy-
nika, ze w profilu Wielunia serie kaliska i olewinska reprezentujg lias
srodkowy. W tym S$wietle bardzo interesujgco wyglada sprawa malzéw
Zz kamieniolomu w Olewinie (Z. Deczkowski, 1962). Powstaje pytanie,
czy nie reprezentujg one przypadkiem reﬂe*ksow morskich pliensbachu

w litofacji, kt6rg nazwalbym ,»gielniowskg .

Nie ma réwniez dowodéw florystycznych na istnienie liasu dolnego
w profilu Gorzéw Slgski — Praszka. Pomiedzy warstwami gorzowskimi
J. Znoski i warstwami esteriowymi Z. Mossoczego spoczywa tu kilku-
dziesieciometrowa, stabo zbadana seria piaszczysta, w ktorej M. Rogal-
ska (1962) stwierdzila C. subgranulatus. Na tej podstawie mozna wiec
wysnué wniosek, ze w Wieluniu i przekroju Gorzéw — Praszka na okres
liasu dolnego przypada luka. Jest to zreszta konsekwentne przedluzenie
zmian obserwowanych w obrebie monokliny przedsudeckle], gdzie jak
wspomnialem, ku poludniowi i wschodowi notuje sig znaczne red‘ukqe
w liasie dolnym i Srodkowym, natomiast litofacje i migzszo$é liasu epsi-
lon zmianom nie ulegaja.

Pozostaja do omdéwienia dwa zagadnienia. Pierwsze, to sprawa sza-
rych . it6w warstw lysieckich, ktére sklonny jestem, przynajmniej na
razie, wigzaé z gbérng serig gryficka jako specyficzng litofacje jej gbr-
nych partii i pozostawi¢ w liasie epsilon {(podobnie jak Z. Deczkowski),
przyjmujac za kryterlum jej ilaste vgksztalceme Litofacja ta notowana
jest takze na Kujawach i w Gérach Swigtokrzyskich, a ponadto w poje-
dynczych profilach zachodniej Polski.

Drugi i ostatni problem dotyczy wieku serii kaliskiej w Kaliszu
i korelowanych z nig warstw polomskich. Uwazam za przedwczesne
rozstrzyganie, ze seria kaliska reprezentuje tu wylgcznie lias alfa 3
{Z. Deczkowski, 1962). Moze ona réwnie dobrze naleze¢ do calego liasu
alfa, jak tylko do jego dolnych pieter.

Dalej ku poludniowemu wschodowi sprawa korelacji tych warstw
komplikuje sig. O serii ,kaliskiej w profilu Wielunia wspomniatem
poprzednio. W przekroju Gorzéw Slgski — Praszka goérna c¢zeéé warstw
gorzowskich J. Znoski (1955) zostala przez Z. Mossoczego (1961) sparale-
lizowana z warstwami potomskimi z otworu Osiny i przeniesiona z re-
tyku do Hasu alfa. Nie wydaje mi sie to sluszne. Obecnosé w tych war-
stwach formy Riciisporites tuberculatus (M. Rogalska, 1962), jak réwniez
ich charakter litologiczny, a w pierwszym rzedzie wystepowanie wkla-
dek zlepiencéw typu ,brekeji hsowskle]“ sklaniajg do przekonania, iz
J. .Znosko prawidlowo zaliczyl je do retyku. Wynikaloby z tego, ze
w przekroju Gorzbéw Salskl — Praszka na retyku spoczywa bezposred-
nio lias delta, co najwyzej gamma.



140 Ryszard Dadlez

. Podkre$lié réwniez nalezy, ze pozycja stratygraficzna warstw potom-—
:skich w klasyc¢znych miejscach ich rozwoju (otwoér Osiny oraz szereg
odstonigé) réwniez nie jest jasna. Rozbiezno$é stanowisk. J. Znoski
(1959), ktéry uznal je za lias delta i Z. Mossoczego (1961), ktéry pozo-
stawil je w liasie alfa, mozna prébowa¢ rozstrzygnat w przyszloéci na
-drodze analizy florystycznej. Zastanawiajace -jest, ze nigdzie nie znale-
ziono w nich N. hopliticus, ktéry wystepuje dos¢ powszechnie w innych
profilach liasu alfa.

Sadze wreszcie, Zze nie jest ]eszcze zamknigta dyskusja nad pozycja
warstw helenowskich w ujeciu J. Znoski (1955) Sprawa ich wieku
‘'w profilach Gorzowa Slgskiego — Praszki moze by¢ wprawdzie wy-
jagniona w $wietle prac paleobotanicznych (T. Marcinkiewicz, 1960;
T. Marcinkiewicz, T. Orlowska, M. Rogalska, 1960) oraz reinterpretacji
geologicznej (Z. Mossoczy, 1961), to jednak nie mozna negowa¢ istnienia
poziomu glinkowego ponizej zwiréw potomskich w szeregu innych pro-
filow oraz posrednich jego §ladéw w postaci toczencdw glinek w zwirach.
(J. Znosko, 1955). Bylyby to wlasciwie warstwy helenowskie, ktére mo-
gltyby odpowiadaé poziomom glinkowym dolnej serii mechowskiej (czyli
liasowi alfa, zgodnie zreszta z pbézZniejszym stanowiskiem J. Znoski,
1959) lub nawet serii wielichowskiej gérnego retyku. By¢ moze, iz glinki
krakowskie sg takze odpowiednikiem tego poziomu.

.
* *

Ostatnio, po opracowaniu niniejszej pracy, mialem moznoé§é zapoznaé
sie z mezwykle interesujaca pracg I. Jurk1ew1czowe3 (1961), w ktorej
zawarte jest nie tylko drobiazgowe opracowanie liasu w zachodnim
obrzezeniu Gér Swietokrzyskich, ale i korelacja jego z obszarem opra-
cowanym przez W. Karaszewskiego, z liasem pomorskim i kujawskim,
jak réwniéez wnikliwa interpretacja stratygrafii liasu czestochowskiego.

Musze przede wszystkim z satysfakcjg podkreslie, ze I. Jurkiewiczo~
wa, idge po niemal identycznej linii rozumowania, potwierdza wyrazony
przeze mnie kilkakrotnie poglad o zasiegu N. hopliticus i wieku serii
zarzeckiej. Ponadto autorka ta udostepma szereg mekawych danych
o wystgpujgcej na badanym przez nig obszarze tzw. serii podestemoweJ
(odpowiedniku serii gryfickiej dolnej) i o rozwoju transgresji liasu eps1—
lon w ogéle. Te ostatnie dane stanowia dodatkowe poparcie dla wyrazo-
‘nego tu przekonania o dalekim zas1e,gu tej transgresji'w kierunku potu-
dniowym. Przy tym jednak sadze, ze podobnie jak na innych terenach,
na obrzezeniu pélnocnym Gér Swigtokrzyskich odpow1edn1kow te3
transgresji szukaé trzeba w serii ciechocifiskiej, a nie -w gérnej czeSci
serii drzewickiej.

Omawiajgc lias czestochowski I. Jurkiewiczowa poddaje krytyce po-
szezegblne fragmenty zaréwno podziatu Z. Deczkowskiego, jak i Z. Mos~
soczego. W tym wypadku zastuguje réwniez na podkreflenie znaczna
zbieznoéé pogladéw tej autorki z pogladami wyrazonymi w niniejszym
artykule. Fakt, ze korelacja regionu czestochowskiego z Polskg zachod-
nig i z regionem $wietokrzyskim doprowadza do podobnej reinterpreta-
cji jego stratygrafii, przemawia, jak sadze, za slusznofcig tej reinterpre-
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tacji. Korelacja . poszézegblnych ogniw liasu w zachodnim obrzezeniu
Gor Swietokrzyskich i w regionie czestochowskim, ktére to regiony
przeszly wéwezas jak sie zdaje, bardzo zblizong droge rozwojows, jest
szczegblnie cenna tak ze stratygraficznego, jak i paleogeograficznego
punktu widzenia. A

Zaktad Geologll Nizu I.G.
Nadestano dnia 25 lutego 1963 r.
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Prrnmapny TALJIE3

OYEPK CTPATMIPA®UN JEMACOBHIX OTIOKEHWI 3ANATHONM IONBIIA
M MX KOPPEIAIMA C JEMACOBRIMM OFPAZ0OBAHMAMM IEHTPAJILHON
OJIHIIN

PesmoMe

B pabore narorea crparurpadus yu EDATEOe OINCAHME DA3BUTUA JeHaCOBBIX
ornoxenuii Banagmoii Ilousmm (rabn. 1))

Tpauuma MeXRJQy POTCKMMY M JelacOBbIMK OTJIOKEHUSMM OmpejelieHa ¢ HOMO-
QL0 OAJMVMHOJOrMIECKOr'o amanuaa. (T. Mapuuugesud, 1962). MexyKOHTHHERTaTbHBIE
Bépxxaepsmme OTJIOMEHUA CONEDPRAT OYCHL XAPAKTEPHLII METACIIOPOBBI KOMILIEKC
(Triletes utilis, T. pinguis, Bacutriletes tylotus, Minerisporites ales u np.), w3secT—
HEL! TaRXe U3 Tag HASEBaeMurx cinoes ¢ Triletes B BepXHEPSTCRUX OGDAZOBAHMAX
Tepuamms. Kommnexke nefaCOBBIX OTJIONEHNMA, TJIABHBIM 06pa:30M MEREOHTHHEHTAL-
HOTO TPOMUCROXRJCHNSA, MOAPa3feidercs Ha 6 OCHOBHEIX JNUTONOMECKIX CRUT.

Himrasa w3 HuX (MEXOBCRAd CRUTA) cOpepXur GeHEnl KOMILISRC Meracmop c¢ Nat-
horstisporites hopliticus. Bra cBura 0o6pasyer GONBLIION CENVMEHTAIPAOHHBLA IPARJI,
cogepxRanpmi B ceBepo-3anafuoi wactu Ilowbimg OPOCIOHKM MODCEMX 00pa3oBaHMA.
CXONnCTBO ¢ aBaAJOTMUHBLIMK IMKJIAMM, M3BECTHBIMI B BOCTOYHON wacTu I'epMamui
¥ B Craummm (FOxuasn ITIBenus), NoGBOJAET OTHECTM MEXOBCKYIO CBUTY K TeTTAHIKCEO-
My U HMXHEMY CUHEMIOPCKOMY HApYyCam.

JMBe BBImIE3aAETAIONMe CBUTHI TaRkXe 06pasyloT OMKI, 60Jee BLICORKOE 3BEHO
KOTOporo (ofe3ckas CBUTA) ABIAETCA IIOJHOCTBIO MOPCKOTO IPOMCXOXACHUA U CO-
BEEPRUT aMMOuMThRl ImmHcOaxa (F. Kommk, 1962). Ha Gasze 9TOro MOMKHO TagKmXe
NIIPUHATL, YTO HUKHEee 3BEHO STOro OuKJia (PafloBCEAs CBUTA), MEXKOHTHHEHTANBHOIO
IPOYMCXOMAEHNSA, MOIKET OTHOCHTCA K BEDXHEMy CUHEMIODCKOMY ApyCy. °

Tpermii LURI COCTOMT TaKXXKe u3 ABYX CBUT. Bepxuaa — rpuduaras ceuta
B HMXHE u9acTu MOPCROTO, a B BEpPXHEH — IEPEeXOAHOTO IIPOMCXORNEHILA.
B npumergaronmx patiogax Bocroumoit Tepmamit B 3TMX 06pa30oBaHMAX HAAAEHLT
HIXHETOAPCKNEe aMMOHUTEI. Takoe nonoReHue ABIACTCA AOKA3ATENBCTBOM TOIO, UTO:
HIORHAA CBUTA TOTO e IMRJA, DA3BUTAS B BUAE HECYAHUCTBIX MERKOHTUHEHTANL-
.HBIX OCBJKOB, OTHOCUTCA K MAOMEPCKOMY SADYCY.

‘Croenucbnyuecknii MeracropoBRIlf KOMIINIEERC TPUOUIKON CBUTBI (MEXKAY IPOUMM
Thomsonia phyllicus, Erlansonisporites tegimentus — em. 'T. Mapnumgesua, 1962)
MOXET WMMeTh DPYROBOIMAIee SHAUEGHME, II0 Kpaluelt Mepe, ANA BepXHeNe!aCoBBIX
ofpazoBaHMiL. '

Crenyronpnt meCHaHMCTbII MEXKOHTMHEHTRJBHBII KOMILUIERC (KaMeHcKad CBU-
Ta) 3aseraer Ha IPuGMIIKOH CBMTE ¥ IIEPEKDEIBAETCA TPAHCIPECCUMBHO MOPCKUMM
OCaZIEaMy{, OTHOCAIMMMCA K Pa3iM4YHBIM IOPM30OHTAM AOTTepa (or 30mbr Leioceras
opalinum B ueHTpambHOM ualTH, mo 30EBI Parkinsonia wiirttembergica s mepude-
pudecEmx wacrAax 0Oacceitwa). CregoBaTelbHO KAMEHCKAS CBUTa MOMXET OF 10XTCA
EaK K BepXHEeMy T0apy, TaK M K HMIIIUM TOPU3OHTAM JOrrepa B MEIRKOHTUHEHTAT L~
HOi dbanyu.

Bo BTOpO# wactm DabOThl NPOUIBOANTCH KOPPENAUMIO JelfacoBEIX oﬁpaaona.mm
Sanageoit u Ienrpansmoit IToaeswm (rabia. 2).
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OUTLINE OF THE LIAS STRATIGRAPHY IN WESTERN POLAND AND
CORRELATION WITH THE LYAS OF CENTRAL POLAND

Summary

In the paper the principles of siratigraphy and an outline of development of
4the Lias deposits in Western Poland have been presented (Tab. 1).

The boundary between Rhaetic and Lias has been determined by palynological
analysis (T. Marcinkiewicz, 1962) showing that the continental deposits of upper
Rhaetic age contain a very characteristic megaspore association (Triletes wtilis,
‘T. pinguis, Bacutriletes tylotus, Minerisporites ales, a.0.), which is also known
from the Triletesschichten of the German upper Rhaetic. The complex of the Lias
:sediments, being mostly of continental origin, lmay be divided into six main litho-
logical series.

The lowermost series {(Mechowo series) contains a scarce megaspore associa-
tion with Nathorstisporites hopliticus. This series represents a great sedimentary
cycle with several marine intercalations in the morthwestern area of Poland.
An analogy with the similar cycle in Eastern Germany and Scania allows to assign.

- the Mechowo series to the Hettangian and the lower Sinemurian f{Lias alpha).

The two higher series also form a cycle, the upper member of which F.obez
series) is completely of marine origin and contains ammonites of Pliensbachian
(J. Kopik, 1962). Therefore, the lower continental member of this cycle (Radowo
series) may correspond to the upper Sinemurian.

The third cycle consists of two series, too. The upper series (Gryfice series)
is marine in its lower part and brackish in the upper part. In these deposits
ammonites of lower Toarcian age have been found in the adjacent area of Eastern
Germany. This situation may prove that the lower series of this cycle (Komorowo
series) developed as continental arenaceous sediments belongs to the Domerian,

The specific megaspore association of the Gryfice series (i.a. Thomsonia phylli-
-cus, Erlansonisporites tegimentus — see T. Marcinkiewicz, 1962) may have an index.
‘value for the mpper Lias, at least.

Another continental arenaceous complex (Kamienn series) may represent the
-upper Toarcian, at times also the lowermost horizons of the Dogger in the con-
-tinental facies.

In the second part of the present paper the correlation of the Lias occurring
<in Western and in Central Poland is discussed (Tab. 2).
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