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January SZAŁAlMlACHlA, Maria IS'Z'ALAIMAJCHA 

Seria Niedamirowa 
w świetle nowego strukturalnego podziału 

wschodniei części okrywy granitu karkonoskiego 

We wschodniej części okrywy granitu ką.rkonoskiego w okolicy Nieda­
mirowa występują staropaleozoi'czne utwory, pośród których G. Berg 
(11912) wydziela zieleńce i fility z wkładkami kwarcytów z 'gnfitem. 
Skały te zostały zaliczone przez J. Svobodę (1955) do serii subsudeckiej, 
mającej największe rozprzestrzenienie w południowych Karkonoszach po 
stronie czechosłowaokiej. 

Zas~ęg skał 'staropaleozoicznych w granical:!h !Polski wytyczył G. Berg 
1912? po okolice Niooamirowa. W· takiej postaci zachowały się też 
W pracach O. Kodyma i J. Svobody (1948, fig. l A:), M. Maski ,C1954), J. 
Oberca (N~60, fig. 1 B), a nawet J. Chaloupskyego ~19615). W popl'lzednich 
pracach wykazaliśmy (iM. :Szałamacha,J. 'Szałamacha;1968, 1'9I60r), że: 
1) Sikały staropaleoZ'Oiczne zbU'dowane są 'z bardziej urozmaiconej serii 
skalnej, niż to podaje G. Berg ~11911:2}. W skład tej serii wchodzą zieleńce, 
fility serycytowo-chlorytowe, skały kwarcowo-albitowe( ew.leptynity), 
wapienie oraz wkładki filitów grafitowYl:!h i czarnych lkwarcytów. 2) Gra­
nice tego kompleksu skalnego sięgają znacznie dalej ku północy, niż 
wytyczył G. Berg (;'191121), co najmniej do !Przełęczy Kowarskiej ~fig. 1 C). 
W ten sposób scharakteryzowany staropłl:leozoiczny kompleks skalny 
nazwaliiśmy serią Nieda'Illirowa, nie przypisując jej jednalj,{ dużego zna­
czenia. Badania prowadzone w ostatnich latach skłoniły nas do rewizji 
utartych pojęć co do ~asięgu omawianych utworów staropaleozoicznych 
i ich stanowiska tektonicznego. Rewizja taka. stała się koniecznością, 
zwłaszcza w świetle opublikowanego przez J. Oberca(li9<60~ podziału 
wschodniej części okrywy ~anitu kar'kono~iego na tektoniC'ZIle jednoo­
ki - karkonoską ileszczyniecką. 

[)o serii Niedamirowa zaliczono więc słafbo zmetamorfi-zowane s'ka­
ły z Grzbietu Lasockiego, jak fility, zieleńce i towamyszące im wkładki 
wapieni, skał kwarcowo-albi'towych oraz filitów grafitowych. Za istot­

. ną . cechę, upoważniającą geol'9gą do. zaszeregowania tychuiwor6w do 
odrębnej serii · skalnej, pl'lżyjęto ich niSki stopień metamorlizmu :~ .(facja 
zieleńcowa) i odrębny .,gtyl tSktonilci .. Kryterium takie ujawniło paradok-
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Fig. 1. iSchemat zasięgu skał Btaro,paloo:roic.znY'ch W1SCihodn1ej części okrywy gra­
nitu karkono.skiego w granicach PolSki 

,Scbeme of e~tent of ()(ld~alaeo'zoicrock;s o:f the ea.sternpart of the iKar­
konosze granite rover witlhin the area O!f Bol'and 

A - według O. Kodyma, J. Svo'body ~lJ94i8) oraz J. Sv()/bOdy,(11956}: 

1 - skały pliaszcrowiny sudedlcie'j = serda 9Ildeoka (prekambr): 2 - skały płaszczo­
winy sUlblSudeckie'j = serda suJbiSUdec!k:a ~or.dJawlik - syllur): :I - paleozoilk Gór Ka­
ClZ8.wskich 

A - accordin,g to O. Kodym,J. Svoboda (,19418) anod J. S\vIoIboda (1956): 

l - rocklS o! the SUdlrtic nlliW>e = Sudetic series (pre-Ca1mbirian): 2 - ·roc.ks · of the 
lSub...sudeti'c nappe = Sub-tSudetllc series (Qni.ovfuian - SiIluria!ll): 3 - Palaeozoic 
o! 1he Kaczawa M()U!ll1la'ibs 

B - według J . . Oberca ,(1960): 

11 - strefa łUiPkiowo-gnedSOlWa (jpIrekambr): 2 - strefa amlfllJbo1itOlWlCl-'gnejsawa (<pre­
kambr): 3 - serie stanopa[eozoic.zne wschodnich Kardronoszy: 4 - zieleńce masyw­
ne strefy Przylbkowlc 

B - acoordillJg to J. Oberc ([960): 
11 - sClhis·t-gnelssose ZOIle {jpIr&.cam!bl'ian}: 2 - aan:phtbolite-gneissa;e zone ~e-Cam­
br1an); 3 - ,oild~ilaeoz.oic series ·ol the eastern Karkonosze Mlts.; 4:"" massive green 
stones ot the Przybkowice 2lOne ' . 

c - według M. Szałamachy i J. SzałamadlY 0(1958', 1(60): 

II. - Berta kowarska; 2 - seria lesZlCZYin1ecka: 3 - seria ~6w kry$alicznych; 
4 - seria NliedamiT,owa; 5 - zielLeńce i fi:lUy .jednostki CiesZdWa 

c - according to iM. Szałamachi8 andJ. Szammacha (195S, 1900): 

11 - Kowalt'y series; 2 ":"'" Leszczyi!lliec serles: 3 - sedes of crystaiLl:ine sch:lsts; 4 - Nje­
d&mir6w senes: 5 - green stones and phyllittes of the CieiSlZÓIW ud 

'D -wedłu,g OIStatntch Ibadlań IM .. Szałamachy i J. Szałamachyl: 

11 - seria lwwarSka; Z. - seria lesrz!czYll'1ecka; 3 - seria Nledamir.owa; 4 - seria k;!,­
cmwska 

D - aocortdmg to the ła.st researdh: worksby IM. Sza~;maC'ba and J . Sza­
lamacha: 
:l - Kowary serieS: 2 - Les:t.ozyn!iec series; 3 - Nliedamli'rów serIies; 4 - 'Kaczawa se:rties 
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salną sytuację geologicmą serii Niedamirowa, której słabo metamorficz­
ne utwory występują bez uzasadnienia między siLniej metamorficznymi . 
skałami serii kowarskiej i leszczynieckiej (fig. ·1 C). Potwierdzono też 
znany fakt, że kU północy wzrasta stopień metamorfizmu skał, ale nie 
wszystkich, jak to sugerował G. Berg (19112), lecz jedynie serii Niedami­
rowa. Nieprawidłowości te skłoniły nas do pewnego uściślenia i uzupeł­
nienia swoich obserwacji pod kątem wyjaśnienia wzajemnego stosunku. 
serii skalnych wschodniej części okrywy granitu ka~konoskiego. . 

STRATYGMFI'A UTWORÓW WSCHODNJ)EJ CZĘŚCI OKRY,WY 
GiRANITU K.AlR:KlONOSKIEGO . 

Brak: kryteriów paleontologicznych w granicach terenu znaneg() 
z autopsji wymaga rozszerzenia badań na ' znacznie większy obszar, c() 
pozwala na uzyskanie bardziej prawdopodobnych przesłanek dla wy-' 
ciągnięcia wniosków stratygraficznych. 

Szersze badania na obszarze skał metamorficznych Karkonoszy unie­
możliwiają granice państwowe. Geolodzy czescy, którzy dysponują znacz­
nie wię'kszymi możliwościami badań z racji występowania na ich tere­
nie głównej masy skał staropaleozoicmych, wnieśli w ostatnich latach 
sporo nowych danych uściślających wiek omawianych skał. W zwi!łzku. 
z tym. na ich spostrzeżeniach stratygraficznych opl'Zemy się głównie 
w niniejszym artykule. 

W odniesieniu do serii ka:r1konoskiej (fragment serii sudeckiej J. Svn­
body, 1955) Występującej pod serią Niedamirowa panuje 'Zgodny pogląd, 
że jest ona starsza od ordowiJku, czego dowodzą okruchy tych skał znaj-, 
dujące się w zlepieńcach podstawowych ordowiku. Dotyczy to szczegól­
nie kwarcytów oz turmalinami, które in situ znajdują się na RÓW1Ili Ko­
warskiej w paśmie Karkonoszy. Zlepieńce z okruchami kwarcytów z tur­
malinami zostały znalezione przez J~Chaloupskyego (1958) w spągu 
utworów ordowickich pdd Vojtesicami w dolinie bery. Wiek tych skal 
można uściślić wyjaśniając, że utwory serii kowarskiej są derywatem 
gnejsów i łupków Gór lzerskich i Pogórza Izerskiego, których wiekdkre­
śla się na tej samej zasadzie na prekambryjski. 

Utwory serii iNiedamirowa, które zaliczyliśmy do kambro-syluTu (M. 
Szałamacha, J. Szałamacha, WOO), ,są skałami serii subsudeckiej J . Svo­
body (1955). W skałach tych J. Ohlupac C119531) kolo Zelamego Brodu pod. 
Kobermyem, a następnie J. Chaloupsky (01965,) w dolinie Izery koło Po­
nikła małeźli graptolity. Na tej podstawie można więc określić wiek 
serii Niedamirowa jako ;J,tambro~sylurski UJZIlając, że głębsze i starsze 
człony ' tej serii oznajdująsię w granicach Polski. . 

METAMORFI~M 

Dotychczasowe badania są zgodne z tym, że skały serii Niedamirowa 
(Grzbiet Lasocki) wyiZllac'zone przez G. Berga (1i91\2!) należą do strefy: 
epi, a skały serii kowarskiej - do me:z:o. G. Berg ~19112) 'dodaje, że me­
tamorfizm skał wschodniej części okrywy granitu karkonoskiego wzra-, 
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sta z południa na :północ. A. Watznauer (li!~53) uzupełnia tę informację 
w odniesieniu do południowych Karkonoszy twierdząc, że w skałach 
okrywy ciągnących się ze wschodu na zachód (seria kowarska i seria 
Niedamirowa po stronie c,zechosłowackiej) istnieje także spadek stopnia 
metamorfizmu. Należy podkreślić przy t)11Il, że A. Wa'"tznauerowi nie był 
znany podział wschodniej części okrywy granitu 'kaI1konoskiego na serię 
Niedamirowa i serię kowarską. Dostrzegał on jednak i podkreślił, że ni­
ski stopień metamorfizmu skał z Rychorskich Gór ,i okolic Svobody na­
leży do wyjątków i musi znaleźć indywidualne wytłumaczenie. 

Stopień metamorfizmu, jak wiadomo, zależny jest od. szeregu czyn­
ników jak: temperatura, ciSnienie, czas trwania procesu. S'kład mineral­
ny produktu metamorfimlu jest natomiast 'ŚCiśle związany z pierwot­
nym składem chemicznym środowiska metamorficznego i zdolnościami 
migracyjnymi pierwiastków uruchomionych w trakcie przeobrażenia ska­
ły. Można więc powiedzieć, że środowiska skalne o idelntycznym skła­
dzie chemicznym poddane różnym czynnrkom metamorfizmu dadzą róż­
nego typu ikońcowe produkty przeobrażenia. Dla przykładu podajemy, 
że utwory ilasto-piaszczyste zmetamorfi:zowane w mineralnej facji zie­
leńcowej daldzą fility, ale z kolei przy wzroście ciśnienia i temperatury 
właściwych dla facji amfibdli'towej przejdą w łupki łyszczy'kowe. Widać 
z tego, że ustalenie wzajemnego stosun'ku chronologicznego lub nawet 
tektonicznego na podstawie stopnia metamorfizmu ma swoje uzasadnie­
nie, jeżeli będzie traktowane z dużą ostrożnością ikJrytycyzmem. Trzeba 
przy tym zwrócić szczególną uwagę na strefy występowania nagłych 
różnic w stopniu metamorfizmu i ewentualne tego typu dyskordancje. 

W przypadku skał wschodniej części dkrywy granitu lkarlkonoSkiego 
trudno nie dyskutować o prawidłowościach i !konsekwencji w rozmiesz­
czeniu mineralnych facji metamorfioznych, zwłaszcza że skały te są 
heterogeniczne i mechanicznie anizotropowe, przez 00 szczególnie podat­
ne na wszelkie nieprawidłowości w rozlokowaniu facji mineralnych. ' 
Trzeba przy tym równdeż zaznaczyć, że odchylenia od regionalne~ stop­
nia zmetamorfizowania środowiska przeobrażanego, wywołanę ' anizotro­
pią mechaniczną i heterogenicznością Skał mają wyłącznie znaczenie lo­
kalne, bez wpływu na ogólny charakter metamorfizmu w dużym kom­
pleksie skalnym. Stopniowa zmiana metamorfi:zmu na omawianym ob­
szarze (w granicach Polski) objawia się w jednym kierunku, a miano­
wicie z południa na północ, jak to pisał G. Berg (19112). 

' Zjawisko to znajduje pełne uzasadnienie w świetle następujących 
lokalnych waru!lllków. IW okolicy Niedamirowa skały 'staropale9Zoiczne 
znajdują się stosunkowo d.alelro od granitu i w miejscu, gdzie pfożęobra­
żenia dynamiczne w zwiąmu z nasunięciem się na nie jednostki' leszczy­
nieckiej (IM. Szałamacha, J. Szałamacha, 119(0) ,były najmniejsze, dlatego 
też ich stopień metamorfizmu jest niski. Im dalej ku :północy, tym utwo­
ry te zbliżają się do granitu i wchodzą w strefę przeobrażeń ,zarówno 
kontaktowych, jak i dynamic21nych, osiągających w rejonie RędlZJin swoje 
maksimum. Skały tej serii wyfksżtałcone są 'W ' okolicy -Niedamirowa 
w facji zieleńcowej, a opodal Pli"zełęczy Kowa'rSkiej w-.facji albitoW~epi'" 
dotowo-amfibolitowej. W tym miejscu osiągają więc identyczny stopień 
metamorfizmu co skały serii Ikowarskiej, a ja'ko utwory pod wz~dęd.em 
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litologicznym podobne są do tych ostatnich, więc trudne do odróżnie-' 
nia. 

Nowa mapa geologiczna Czechosłowacji {J. Svoboda, J. Cihaloupsky, 
1196'2 - ark. 'Liberec) dowodzi, że interpretacja spadku metamorfizmu 
w skałach wschodniich i południowych Karkonoszy I~U zachodowi, jak 
sugeruje A. Watznauer (1953), nie znajduje potwierdzenia, bo już od 
doliny Łaby odsłaruiają się słaJbo lZIIletamorfizowame skały 'ordowidko-sy­
lurskie, kontaktujące ostro z utworami wykształconynni w facjiainfiboli­
towej. 

MlNER'AŁ Y C1HARlNKTERYSTYC~ B:A!DA!NYiCH tSERU SlK:AL!NYCH 

Każda z omaWianych serii skalnych, znanych w granicach Polski, ma 
inne cechy indywidualne, mogące stanowić pośrednie kryteria podziału 
na jednosrtJki stratygrafic'zne. W przypadku skał serii (jednostki) karkono­
skiej wyodrębniliśmy już IW 1960 r. gnejsy w osłonie łupkowej pasma 
Karkonoszy i w rejonie Kowar, oraz serię łupkowo-amfi!bolitową na ob­
szarze Rudaw Janowicikich, na północ od Przełęczy Kowars'kiej. Podział 
taki traktowaliśmy jako tymczasowy, ponieważ dkreślenie północnej gra­
nicy serii Niedamirowa i południowej serii 'rupkowo-amfibolitowej było 
raczej umowne. Po obu stronach tej hipotetY~~Ilej granicy między seria­
mi występują ,zespoły Utologicznie pod6bne, ćhOciaż różniące .się stopniem 
metamorfizmu. Z jednej strony są tofi1ity, zieleńce, wkładki wapieni, fi­
litów grafitowych, czarnych ~arcytów oraz łupków kwarcoWQ-albito­
wych, z drugiej e:aś - łupki łyszczykowe, amfibolity, wkładlld marmu­
rów, dolomitycznych skał wapienno-krzemianowych, łupków kwarcyto-
wych oz grafitem oraz łupków kwarcowo-łyszczykowych. ' 

IW celu znalezienia różnic i analogii we wszys1lkich trzech zespołach 
łupkowych przeprowade:ono badania pqr6'Wnawcze charakterystycznych 
zespołów mineralnych. 

Łupki łyszczykowe serii kowarskiej cechują się niemal całkowitym 
briikiem skaleni, zwłaszcza te z Gr~bietu Karkonoskiego, a spotykane w 
nich nielicżne skalenie są typu kwaśnego i nie mają tych cech, które 
skaleniom serii Niedamirowa.' nadają piętno indywidualności. W łupkach 
łyszczykowych spotyka się w znacznych ilościach 'bla8tyce:ne granaty 
(tab!. HI, fg. 6), których nie ma iW filitach serii Niedamirowę.. Nie ma też 
kWarcytów z turmalinem, które w łupkach 'łyszczykowych serii kowaT­
skiejnabierają kapitalnego znaczenia ~łaszcza' dlatego, że w owych 
kwarcytach turmaliny występują w' tak znacznych ilościach, że trzeba 
je :zaliczyć do minerałów głównych skały, co nie jest zjawiskiem pospoli­
tym i dlatego szczególnie wa'żny1n {t?J,bl. ITr, fig. 7). Ta bądż co bądź rzad­
ka Skała stanowi w nowym -podziale stratygraficznym -po~iom. przewodni, 
,odgrankzający skały starsze od młodszych. Podobnych ,kwarcytów nie 
znajduje się w serii Niedamirowa. 

Fmty serii Niedamirowa mają indywidualną cechę mineralną, do · 
której dotychczas nieprzywiąe:ywano ' wagi,.aktóra p~ala je zdecydo-' 
wahie , odróżnić od skał serii kowa.rskiej. Występują w nich pospolicie, 
albity rÓŹ1Ilej Więlkości, mniej lub bardziej o~rągłe i blastyczne, zawiera-;' 



248 J'anuary Szałamacha; Maria Szałamacha 
--------------------------~-----------------------------------------

,c 

FIg. 2. Mapa ,geologi02JIla południowej i poludniowo-wiSd;lodniej części iblOlku .kar­
,loonooko-izeTS~ego 

Geologicall map of the southern and lSoUJth-elWtern pa,rts ol the Karkonosze­
-lI!zera block 
,K a r b o n g 6 r !Il y': 1 - ~alIlliot kark<moski; K a m ,b r o-s y l u r (seria N!edamiro­
wa): 2 - metabazyty; 3 - zieleńce (a - amflJbdUlty); ł - kwarcY1ty gr>SJfltxl\lllTe; 
/; - rwa)pierue I skalY WlliPienno-'krzemlanowe(a - m&'l'mu.ry doIlomf.tyczne ' I horn­
felogy Wapieinno-dm'2II!IIrl.anowe); 8 - łupki kwarcoWJO-aa/blJtowe - p,orflroidy (a - łup­
ki ' kjwal1',OOWIo-ilyszczyOwwe - laptynłty); 7 - fiUty serycytOlWo-chLorytowe (a - ~i 
'łyszczykowe); 8 - :kwarcyty serycytowe; p r e ik a m ob r : 9 - gnejsy; 10 - skały 
wapienillo.krzem.lanowe; L1 - ma1'Ullury; ~ - łuplkl. ły);zczy>kiawe ldka.lnie z w1dad­
ikSm1 klwareY1t6w IZ łurmaJHnlm1 i pOriirdblBBt6w gra!n8lt6w; 13 - Ulłkolki; 14 - gra­
!!lice geolog1lczn.e: 15 - naSUlnięcla 

Upper Ca 'ribolItiferoills: 1 - Kar>kOOa9Ze gra!!l!te; Caan!b ,rian-'S:llu'l'ian 
(N'iedami'l'6w seI1'1es): 2 -:-metalbaSites •. 3 - green ~es (a - amphibol'litelS); 4 -
gra;phi'te quarltzHes; 5 - llmelStones and ceIlca,reous-sillceous rOC'lm (8 - dolomitic 
marbLeis and całcareous-sll!lceoUlS ho.rnfei1ses; 6 - quart'z-a!;b!itte schdsts - porphY'l'oLds 
(a - quartz-micaceous śc1UStS-JElPtynites); 7 - sericite-ctlllorlJte phY'lIUtelS (a - mdcaceous­
schdl;ttS); 8 - serlcite qus'rtt:tites; ,p r e-C a m!b 11' i a ,n: 9 - gnel>SSes; 10 - ClBlcai1'eOUB­
,.sI1iceous l'IOCkS; 111 - me.r,bdes; 1>2 ,- micaceous c'h:Ists, local!ly wUh quartz!te ln>ter­
caJa<bi.ons cOlll>tQI>nJinig,, -'łourmanne and pO'l'phyrOl:11asłs ot ga,rnets; 13 - ~8IU~; ·104 -
gedlogical b~aries; U - , oveddlrls 

jące smugi wrostków-reliktów, które pozostały prawdopodobnie po nie­
całkowicie przeobrażonych łyszczykach. Tok powstawania trukich kryszta­
łów mógł być ~stęp'urący: albity krystalizując wzrastały kosztem .' mine­
rałów wypieranych, "a powiększając objętOść zam~nęły w sdbie nie roz­
trawione i przeobrażone ich resztki z zachowaniem reliktów pierwotnej 
struktury (tab!. IV, lig. 9,10). Ta cecha jest charaikterystycma dla albi­
tów występujących we wszystkich odmianach skalnych serii Niedaini-
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rowa. Nie znajduje 'Ona odpowiednika w serii kowarskiej (gnejsowo-łup­
kowej), mimo że i tu miała miejsce albityzacja. Obecność albitów z relik­
tami pierwotnych struktur staje się w blokukarllronoslro-izerskim cechą 
przewodnią, dzięki której można odróżnić mikroSkopowo skały serii Nie­
damirowa od utworów innyl;!h serii skalnych wschodnich Karkonoszy. 

TEK'I1ONJiKA 

Badania geologiczn'O-strukturalne bloku kal"konosko-'i:zerskiego mają 
swoją historię, zwłaszcza w części dotyczącej południowych Karkonoszy. 
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Fig. 3. /Szkic tektonioC2ll1Y poołuidiniowej i połudnwwo-wscllodniej części bloku kar­
ikonosko-izeI'lSkiego 
Te,coon'ic sket'Cll olf the souithern and south-eastern parts O!f the !Karlkono­
s:ze-Izera IblOClk 
li - gu-anlce geologlc2lIl.e; 2 - uskok!; 3 - nasunięcia; 4 - lbiegi i uipQldy (Warstw; 
5 - dJ!agramy $'ty'S'tycme llinea.ojd Ó'iel'wszy z lewej 125 pomiarów, drugi - 100, 
trzeCi! - JSO); A - jedn-os1lka kar·konos.ka; B - dednOlStka Nliooamlrqwa; C - jed­
nostka leBZCrzynlecka; D - gralllH karIkonoski 
1 - geological boum1a,r!e6; 2 - faults; 3 - OVel!fd1ds; 4 - d~ and strikes ot beds; 
5 - sltattlistl.c dia~ams of Uneation, ttlhe firet .on the lett ha,nd - 1~ mea.surements, 
Ithe second - 100, the Ul!lrd - 150); 'A - Karkonosze unit; B - NiedamLrów unit; 
C - L~yn~ec unI!·t; n - Karkonosze granlite 

o. Kodym i J. Svoboda C194B) dali już syntetyczny obraz tej budowy, 
posługując się klasycznymi metodami badań. Według nich blok karkono­
sko-izerski ma budowę płaszczowinową, przy czym skały staropaleo-
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zoiczne, do których zalicza się serię Niedamirowa, stanowiły płaszczowin~ 
podsudecką. Płaszczowinę sudecką w tym układzie twoJ'lzyły skały pre­
kambryjskie - seria K(1War i skały izerskie. Te ostatnie zostały nasunięte 
na skały młodsze - podsudeckie. 

M. Maska {11.954) opierając się na badaniach mezostrukturalnych do­
szedł do wn'iosku, że błolk karkonoS1ro-izerski 21buldowany jest nie 'z płasz­
czowin, lecz z ciągłej serii skalnej. Jego zdaniem jest on jednolitym 
elementem tektonicznym, uformowanym w jednej -tektogenezie. Swoje 
.sugestie opiera on na znanym fakcie, że w Skałach stanowiących południo­
wą część granitu karkonoskiego istnieje jeden wyeksponowany kierunek ' 
struktur linijnych. 

iBadania w granicach Polski miały charakter bardziej ogólny, chociaż 
ich wyniki znac2ll1ie pogłębiły znajomość budowy tektonicznej wschodniej 
części okrywy granitu karkonoskiego. Autorami ,badań, których efektem 
było wydzielenie we wschodniej części bloku karkonosko-izerskiego jed­
nostek tektonicznych - karkonoskiej i leszczynieckiej, byH J. Oberc 
(1960) oraz M. ,gzałamacha i J. Szałamacha (1900J. 

UWAGI PE'!1RlOS'I'RUKTURALNE 

iPodczas konfrontacji wyników badań terenowych z obserwacjami pe­
trostrukturalnymi zauwaźyliśmy, że zbadane pod mikroskopem skały 
wschodniej części okrywy granitu karkonoskiego wyka;zują ciekawe efek­
ty tektoniciZIle polegające na tym, że mikroskopowy obraz skały wiernie 
naśladuje styl megastruktury. Inaczej mówiąc, styl fałdów zaobserwowa­
nych we fragmencie skały wielkości 2 cm jest podobny do fałdów, które 
można dostrzec gołym okiem w odsłonięciach i które wykształcają się 
w megaformach dużego kompleksu skalnego, skąd pobrano próbkę. Jest 
to niezwykle cenna właściwość skał metamorficznych :zbadanego obszaru. 
Ułatwia ona interpretację dbserwacji punktowych i pozwala stosunkowo 
wiernie odtworzyć megastruktury na ,płaszczyźnie mapy geologicznej. 
Zjawisko to proponujemy na2!wać "eskalacją struktur". Wykorzystując 
,zjawisko eskalacji struktur zbadane serie skalne można scharaktery;zo­
wać następująco: 

S e r i a N i e d a m i r o w a, pojmowana jako 'osobny kompleks skalny 
w stosunku do serii kowarskiej, ,wykazuje silne plastyczne deformacje. 
Jest ona zbudowana ze skał masywnych (,zieleńce, łupki kwarcowo-albi­
towe, wapienie) i plastycznych (fility). Kompleks skalny jako materiał 
niehomogeniczny i mechanicznie anizotropowy wykształca w wyniku de­
formacji tangencjalnych fałdy typu dysharmonijnego. Jest to zrozumiałe, 
jeżeli weźmie się pod ulWagę, że inaczej na odkształcenia te reaguje skała 
mechanicznie sztywna, inaczej plastyc,zna. W skale sztywnej wykształcają 
się fałdy prostsze o dużej amplitudzie. W skałach plastycznych pod 
wpływem identycznych sił i w identycznym schemacie koordynacyjnym 
tworzą się w tym samym czasie drobne fałdki ciągnione o różnych 
kształtach. 

Laminy kwarcowe w płytce cien'kiej {wzór struktury - fig. 4) będą 
odpowiednikiem skały sztywnej w megastrukturze, a lam1ny łyszczyko­
we - plastycznej. Na załączonym wzorze struktury - fig. 4 - widać, że 
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laminy kwarcowe zachowują na ogół tę sarną grubość, nawet ,w przegu­
bach fałdów, w kierunku maksymalnej tenzji. Tworzą one przeważnie 
fałdy ze zginania, asymetryczne, w których niehomogeniczne deformacje 
są przyczyną ukierunJkowania syntektonicznie wykrystalizowanego kwar­
cu zgodnie z płaszczyzną ścinania. W związku z tym, wydłużenie krysz­
tałów kwarcu w każdym miejscu fałdu ma inną orientację przestrzenną. 
zgodną ze zmianami schematu koordynacyjnego osi głównej deformacji. 
Odpowiednikiem lamin kwarcowych płytki cienkiej są w megastrukturze 
ławice masywnego zieleńca, wapienia i łupków kwarcowo-albi,~wych. 
W wymienionych skałach istnieje możliwość powstania foliacji zgodnej 
z płaszczyznami ,ścmania. W partiach zbudowanych głównie z łyszczyków 
wykształcają się generalnie asymetrycznie fałdy ciągnione, o płaszczyźnie' 
osiowej pochylonej w jednym kieruI)ku czoła fałdu. 

Daje się zaobserwować, że w miejscu asymetrycznego pochylenia pła­
szczyzny osiowej w plastycznym materiale (wSkutek maksymalnej tan­
gencjalnej kompresji) 'zachodzi niehomogeniczna, eksternalna rotacja 
i wykształcają się ostre iwklinalne fałdki, w których oś C .głównej defor­
macji zajmuje położenie prawie poziome. W innych miejscach te same 
siły dają kongruentne fałdki drugiego rzędu, na dłU'ższych asymetrycz­
nych 'Skrzydłach - asymetryczne fałdki ciągnione. Podobny zespół struk­
tur, ale w skali mezo można zaobserwować we wszystkich odsłonięciach 
serii Niedamirowa. Na podstawie intersekcyjnego obrazu mapy geologicz­
nej, na której styl megastruiktury jest zawsze oddany przez kartografa 
w formie uproszczonej, dostrzec można również podobny typ fałdów 
ciągnionych. 

S e r i a k o war s k a jest również niehomogeniczna. Wstępują w niej 
skały o dużej kompetencji mechanicm.ej jak: gnejsy, kwarcyty oraz 
Skały plastyczne - łupki łysZCZ)'1kowe. Pozornie istnieją tu podobne wa­
runki mechanic'zne jak w serii Niedamirowa, dlatego należałoby się spo­
dziewać fałdowania dysharmonijnego. Z obserwacji Oidsłonięć w terenie 
i analizy płytek cienkich wynika jednak, że efekt tektogenezy w serii 
kowarskiej jest identyczny. Jedne i drugie wykształcają ten sarn typ fał­
dów, chociaż w gnejsach nie zawsze są one reprezentowane. W łupkach, 
które reagowały na deformacje tangencjalne ,tak j8!k skały sztywne, wy­
kształciły się asymetrycm.e fałdy ze zginania o dużej amplitudzie (wzór 
struktury - fig. 5). Są one rodzajem fałdów ciągnionych (1talbl. V, fig. 1'1). 
Analizując płytki cienkie z tych skał widać, że rekrystald'zacja minerałów 
skałotwórczych jest tu predeformacyjna. Można to wykazać na przykła·­
dzie kryształów kwarcu, które w miejscach maksymalnej kompresji ule­
gły deformacjom, doznając prawdopodobnie translacji sieci przestrzen­
nej, co wyraża się plamistym i nieregularnym wygaszaniem światła. !Po­
nadto . dostrzega się, że laminy kwa'l'cowe jako partie odporniejsze na. 
deforrnl:lcje tangencjalne przeciwstawiają się im, a skutek tego jest taki. 
że za grubymi laminami ~warcowymi amplituda fałdów \Stopniowo male­
je. Skupienia kwarcu warunkują niekiedy kształt fałdów. 

naje się zaobserwować, że blaszki muskowitu w miejscach najsil­
niejszej deformacji uległy nie tyle wygięciu, co połamaniu (tabl. V, 
fig. 12)., Wskazuje to, że skała mU'siała być silnie zmetamorftzowana 
w mlQmencie działania sił deformacyjnych i dlatego reagowała nieco 
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,sztywniej na odkS2tałcenia 'niż fility z se:.;:ii Niedamirowa. Cecha ta sta­
wia w jednym rzędzie łupki łyszczykowe serii kowarskiej z łupkami łysz­
oCzykowymi Gór Izerskich. 

ANALIZA KIERUNKOW JrOLlIACJI I LINEACJ'J: W OBU SERIACH SKALNYCH 

Skoro został określony styl Ibudowy strukturalnej w serii Niedamiro­
wa i kowarskiej, warto zapoznać się ze schematem struktur płaszczyzno­
wych i linijnych na zbadanym obszarze. Wyniki badań zilustrują sytuację 
jedynie w granicach Polski. 

F o l i a c j a. Wysele'kcj'Onowane kierunki foliacji zostały zaznaczone 
konwencjonalnie :makiem biegu i upadu na s2lkicu te'ktonicznym (fig. 3). 
Nie przedstawiają one całej gamy odchyleń i szczegółów, jakie można 
zaobserwować w terenie, a JrItóre są wykładn:ilkiem procesów tektonicz­
nych powstałych iW czasie kolejnych cykli tektonicznych. W serii kowar­
ski ej w północno-wschodniej części terenu przeważa kierunek NE-SW 
w ,granicach 20+4'0° z wpadem 6:0~80° ku SE. W paśmie Karkonoszy 
foliacja ulega skręceniu do kierun!ku 2'710'+!2910° z upadami 40-+"610° ku 
sawo W odsłonięciach daje się również śledzić kierunek pierwotny 210-:-
40°, dominujący na NE od Kowar, lekko ,skręcony w kierunku !1:50+1700, 
Z upadami 210+410° ku E. Duże odchylenie w przebiegu foliacji dostrzega 
się w skałach serii lN"ie'clamirowa. Tam foliacja waha się w granicach 160 
-:-200° z upadami 40--:-'610° ku E, SE i SW. Reprezentowane są więc kie­
runki, ja:kie spotkać można w serii kowarSkJiej. Średnia tego kierunku 
przedstawiona jest wielkim łukiem na diagramie statystycznym lineacji 
dla serii Niedamirowa (fig. 3). 

Najbardziej stały kierunek foliacji znany jest w serii leszczynieckiej. 
,Jest on uwidoczniony wielkim łukiem na diagramie statystycznym line­
acji dla serii leszczynieckiej (fig. 3). 

L i ID e a c j a. Z ddkonanych pomiarów struiktur linijnych, osi fałdów 
,ciągnionych, zmars21czkowan:ia i kierunku wydłużenia oczek skaleniowych 
sporządzono statystyczne diagramy konturowe dla serii kowarskiej 
i serii Niedamirowa oraz dla celów porównawczych także serii leszczy­
nieckiej, która nie jest tu omawiana z .racji niewielkiego znaczenia dla 
istoty zagadnienia. W diagramie statystycznym serii kowarskiej (fig. 3) 
widoczne jest maksimum I rzędu o kierunku liOIO+l20,o, upad 3:Q~400 
i dwa drugiego rzędu .Q kieI"unku 100+120°, 'Z 'Upadem 30+7«}0 i 212'0-:-
250°, z upadem 2!()-;.-4:'Oo. Ten ostatni kierunek występuje wyłącznie w re­
jonie Skalnego Stołu i Kow:ar, gdzie formacje skalne rozprzestrzeniają się 
z kierunku oNE-SIW. Na pozostałym obszarze południowych Karkonoszy 
dominuje foliacja i lineacja E-IW i tam nie obserwuje się kierunków 220 
-:-250° z upadem 2J(H-4I00. 

Na Skalnym iStole i :Równi Kowarskiej na wyżej podane struktury 
linijne nakłada się młodsza lineacja o kierunku E--\W (190"-:-120°). Dzięki 
temu jedynie w serii kowarskiej można wyraźnie wyodrębnić dwa rÓŻno­
wiekowe kięrunki lineacji. Na pozostałym obszarze południowych i 
wschodnich Karkonoszy starsze i m,łodsze struiktury linijne polcrywają 
się ze sobą co do kierunku i są trudne do r02lgraniczenia. 

W diagramach statystycznych lineacji sporządzonych dla serii Nie­
damirowa 'żaznaczają się dwa maksima. Jedrio o kierunku 9'0°, drugie 
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mniej wyraźne o kierunku 180 z małymi odchyleniami - 'słabsze. W pół­
nocnej części Grzbietu Lasockiego dominuje kierunek E i SlE, a w okolicy 
Niedamirowa SE i iN!W. Zmarszczkowanie przebiega zgodnie z kierun­
kiem osi fałdów. Odbiciem ruchu jednostki leszczynieckiej byłyby dość 
często spotykane osie fałdów o kierunku N~S. Ponadto w północnej 
części terenu, około -2 'km od Niedamirowa, dostrzega się w łupkach 
kwarcO'Wo-albitowych struktury pręcikowe powstałe !Z przecięcia się 
foliacji ze złupkowaniem ścinającym. Kierunki tych strUlktur wyraża­
ją się wielkościami w granicach 45-:-510 0 z upadem 118 0 ku !NE. Makro­
strukturalny elemeIllt fałdowy widoczny w intemelkcji mapy geologicz­
nej ~fig. 21) występuje na północ od Niedamirowa.Z pomiarów foliacji 
wynikałoby, że jego oś skierowana jest ku SW, zaś osie drobnych fał­
dków układają się w ,kierunku E i SE. W południowej części omawia­
nego terenu foliacja przebiega w kierunku NN1W-BSE, a osie drobnych 
fałdów układają się w kierunku N'E i NW. W jednym i drugim przypad­
ku 'Osie drobnych struktur rzędu kilkunastu centymetrów nie -odpowia­
dają kierunkami osiom dużych fałdów widocznych w intersekcji mapy. 
Może to wynikać z lokalnych undulacji osi fałdów. 

WNIOS[KI 

Reasumując fakty podane ' wyżej możemy wyciągnąć następujące 
wnioski: 

l. !Przyjmując za purikt wyjściowy charakter litologiczny omawianych 
serii skalnych w miejscach najsłabiej zmienionych {rejon Nieda-mirowa}, 
można ustalić w prZ)1'bliżeniu granicę między obu seriami. Znajduje się 
ona międa:y gnejsami kowarskimi a filitami serycytowo-chlorytowymi 
w rejonie Niedamirowa i łuplkami łyszczykowymi na północ od !Prze­
łęczy Kowarskiej. Jak wynika z mapy geologicznej, .gnejsy kowarskie 
wyklinowują się stopniowo ku północy i całkowicie zanikają w rejonie 
Rędzin. Natomiast łupki bogate w granaty i kwarcyty turmalinowe wcho­
dzące w skład tej samej serii Skalnej nie sięgają dalej na północ niż do 
Kowar. Skały serii Niedamirowa rozpoznawalne po ldkalnie zachowa- ' 
nych blastach albitu z reliktami pierwotnych struktur spotyka się na­
wet dalej na .północ 'w rejonie Rędzin. Z przesłanek Utologiczn~petro­
graficznych wynika więc oczywisty wniosek, że seria kowarska sięga 
w granicach !Polski do Rędzin, a seria lNiedamirowa rozprzestrzenia się 
prawdopodobnie nawet po dolinę Bobru pod Janowicami Wielkimi. 

2'. Z podanej wyżej analizy kierunków linijnych wynika, że główna 
deformacja, która spowodowała powstanie fałdów o osiach skierowanych 
ku W'-'E, jest wyeksponowana zarówno w serii ikowa~iej, jaik i w serii 
Niedamirowa. Ale :w serii kowarskiej, w diagramie statystycznym, przez 
maiksimum słabsze ujawnia się kierunek nie reprezentowany w serii Nie­
damirowa. Odzwierciedla on azymuty osi fałdów wynosżące około 2400

• 

Fałdy te powstały prawdopodobnie jako efekt starszej deformacji, k,tóra 
nie dotknęła młodszej stratygraficznie serii tNiedamirowa. ''I1łumaczenie 
takie jest najbardziej uzasadnione zważywszy, że kompetencja mecha­
niczna i stopień metamorfozy łupków łyszczykowych seriikowarslriej 
to potwierdzają. W omówionych poprzednio zjawiskach metamorfizmu 

Kwa rtalnik Geologiczny - 3 
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zostało poclkJr€Ślone, że IQ ile z minerałów skałotwórczych występujących 
w serii kowarskiej można wnioskować o pretektonkznej krystalizacji, 
o tyle w serii Niedamirowa istnieją dowddy na krystalizację syntekto­
niemą. Informacje powyźsże dobitnie świadczą o istnieniu fazy ruchów 
górotwórczych, która objęła swoją działalnością starsze zmetamorfiJzowa­
ne skały serii kowarskiej oraz znajdujące się na .niej osady młodsze, nie­
metamorficzne i nie zdefonnowane serii Niedamirowa, które w trakcie 
właśnie tej deformacjizosl:ały:mnetamorfizowane. 'Wyeksponowane w se­
rii Niedamirowa słabsze maksimum o kierunku N'---S jest odbiciem de­
formacji .związanych :re zsuwaniem się jednostki leszczyniecikiej z serii 
Niedamirowa w czasie twoIlzenia się fleksuralnego zaromu wschodnich 
Karkonoszy. 

3. W zwią71ku z podanymi faktami należy przeprowadzić korektę do­
tychczasowego podziału wschodniej części okrywy granitu kankonoskie­
go na jednostki tektoniczne i przyjąć nowy, aktualny podział, w którym 
należałoby wydzielić następujące jednostki tektoniczne: karkonoską, Nie­
damirowa i leszczyniecką; ta ostatnia znana jest już z publikacji J. Ober­
ca (196'0) oraz naszej tM. Szałamacha, J. ISzałamacha, 1:900). 

Jednostka karkonoska obejmowałaby w takim układzie skały serii 
lrowarskiej i sięgałaby po Rędziny {fig. 1 - szkic D). Jednostka Nieda­
mirowa, obejmująca utwory serii Niedamirowa, Sięgałaby zgodnie z no­
wymi fakiami po dolinę Bobru (fig. 1- - szkic :D) niezależnie od tego, że 
j~ż od !Przełęczy Kowarskiej stopień metamorfizmu jej skał wzrasta. 
Stosunkowo szybka zmiana stopnia metamorfizmu utworów serii Nieda­
mirowa - od facji zieleńcowej na Grzbiecie Lasockim po amfibolitową 
za Przełęczą Kowarsiką - była bezpa§rednią przyczyną zaliczenia tych 
utworów do jednostki karkonoskiej. 

Oddział Dolnośląski 
Instyotutu Geologic~nego 
Wrocław, ul. Jaworowa 111 
Nadesłano 31 października 1986 r. 
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JlHyapLl DIAJIAMAXA, Maprur IIIAJIAMAXA 

HEMMHPOBCKAB CBHTA B CBETE HOBOrO CTPYKTYPHOrO nO.ll;PA3,lJ.EJ1EHIłJI 
BOCTO'lHoA 'lACTIł nOKPOBA KPKOHOIIICKOro I'PAIDłTHOrO MACCUBA 

Pe3IOM'e 

B CTaTIoe ~OXaJhIBIleTCJI, 'łTO ,JWeBHemUIeo3o:ltcme nopo~I, paJBHThIe B BOCT01JHO:lt 'łacm 

DOKpOBa KpXOHomCKoro rpaRHTIlOrO M'aCCHBa, KOTopLle H . CB06op;a (1955) OTHOCHT K cy6cy­
,u.eTcKoH C~lHre, a aBTopM (M. IIIanaMaXa, H. IlIanaMaXa, 1958) B~eIimoT B BlI,lle He,n;aMHpOBCXoA: 

CBHThI, npOCTlłpalOTCJI 3Ha'UITeJtbHO ,zram,me Ha cesep, 'reM :no C0061I1;aeTClI r. I>eproM (1912). 
ABTOpLl paCCMa:rpHBaIOT c:rpanrrpa$:u:xo BOCTO'lHO:lt 'łacm nOKpOBa KpXOHomCKHX rpaHHTOB 

HCXO~ ID pe3yJtbTaTOB 1IcCJIe~OBaHHii:, np01l3Be)J;ellRbIX H. XanoyncKHM (1958), npH'leM OTJlo­

)J(eHHlI XOsapcKO:lt CBHTM (cy,u.eTcxM CBHTa no H. CBo6op;e, 1955) OTHOCJlT K ,D;oxeM'6p:u:xo. 

OTJlOlKeHJlll He,D;aMHpOBCKoił CBHThl, JlBJllIIOlII;HecJI 'łaCTbIO 06pa30BaHHH cy6cy,u.eTCKOA CBJITbI 

(no H. CB060,D;e, 1955), B KOTOpblX H. Xmorra'łOM (1953) OKono )l(eJIJl3HOrO BpoAa H H. Xano­

ynCKHM H P. XOpHbIM (1965) OKOJlO nOHHKJla B ,u.omrne pem iboep1.1 6JdJIK Haa~eHbI rpanTOJIlil'l'Ll, 

aBTOpLl C'DiTalOT xeM'6po"'-'1łJ1Y'I1diCKHMH. 

nopo,ll.hl BOCTO'łHOJł 'łacm nOICpoBa KpKOHOmCKJIX rpamrroB rro,u. MHKpoCxonOM npoJlBlIllIOT 

JlHTepecRLle TeKTOHJl'łecme oco6eHHocm, 3aICJlłO'łalOlII;HecJl B TOM, ':iTO MHKpOCXOl1ll'Iecxoe mo-

6paJKeHlle nopo,D;l>l BepHO oT06palKaeT CTHltb MeraCTpyXTypM. IIperotaraeTcJI :nOMY JIBJleHHIO 
npHCBOliTb HaJBaHlle ,,3CKa~ CTpyKryp". 

HcrrOJtb3YJl JIBJleHlle ,,3CKaJlJm;m CTPyxryp" ID)"ł'aeMhle TOJlIJJ,1l nopo)], aBTOpLl oxapaxrepH­

JOBllJlII cnero'IOIItHM 06pa30M: HeAaMBPOBCKall CBlilTa, paccMa:rpHBaeMall XU OT,u.eIIblłl.J:A KOMIJJreXC 

DOpO,u. no OTHomemuo x KQBapCI:oA CBHre, npOJlBJIS[eT lIHTeHCII.BHJ.le DJIaCTH'IecKl[C,D:eq,opMa"qHJI. 

3Ta CBJITa CJIO)J(ena M3ecm,HhIMH (3eJleHOKaMeHlILIe nopo,D;l>l, XBap~TliI, H3BeCTHlIKH H JJenTH­

HHThl) li nnaCTll'leCJmMK ($RlYJmTM) nopoWlMB. nopo,ll.hl :noro KOMWJ.eKca, 6y~ no BelIl;ecT­

BeHHOMY COCTaBy neroM'oreHBJ.lMH H MeXllHJl'łecm aHH3OTpOlIIIJ.lMH, 06paJYIQT B pe3ym.Tare 

TaHreHIJ,'llllJ1LHld ,D;e$op~ cxJJa,lXKH.lnIcrapl'd'oHH'lHoro nma. KOBapcKaR, TaKlKe rereporeH­

H3JJ. CBHTa, CJloiIteHiriiH · 06paloBaH1lliMJl c 6ommoA MeXaIDl'lecKoA KOMIIeTeHTHOCTbIO (me:iłCbl, 
KBaPIl,HTbI), a TaXlKtl HeXOMIIeTeH1'1IloIMu: nopo,u.aMH (cmowun.xe CJta:m:n,I), ,D:oJDma fuJna no,ll.Bep­

ran.cJl ,D;llCIapl'd'OHB .. ecxoA CKJla,II.'IaTOCTH, B TO BpeMJI xax nOJIeBLle Ha6JlIO.u.eHJlll 11 IDY'łeHHe lWIH­

$OB B1.IXa3IlJJH, '!:TO BO BCeX pa3HOBlfAHOCTJIX nopo,D: IIpoc.rtelKHBaIOTCII CXna,u.KH B3I1ł6a. 3HaMe-
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HareneH TOT cfJaKT, 'lTO IIepeICpH~ IIopo,noo6pa3YJOID;HX MlIHepaJXOB B CJUl~ IIocne­

,u;e4JoPMa~OHHOrO, B TO BpeMJI KaK B OTJIOlKeBHllX HeAaM:BpOBCKOit CBRTLI CHHreHe1'H'i'eCKOrO xa­

pwtrepoB. 

Bl>IDIenpHBe,l(eHHLIe ,u;amw:e y6e,nHTeJ1bHO rOBOpJIT 0 ~ecTBOBaBJIH (Ja3LI ropo06pa3oBa­

TeJILHLIX npOU;eccoB, KOTOPaJI OXBa11lJIa co60it ,tIpeBHJre, YlKe Me1'8MOp(JH30BaHHLIe IIOPO,D;LI KO­

BapcKoA ' CBHnl, a TaKlKe 3aner.uo~e Ha HlIX 60nee MOJIO,n&re, HeMeTaMop(JB30BaHHLIe H He­

,u;eq,oPMHPOBaHHLIe OTJIOJKeHHJI He,u;aMHpoBCKOH CBHTLI. Pe3YJILTaTOM 3TBX ,t(BHlKeHHit 6LIJIO 

npeo6pa30BaHHe oTnolKeHHit He,I(aMHpOBCKoit CBHTLI H 06pa30BaHHe CKJIa,l(OK ceBePO-BOCTO'IHOrO 

HaIIpaBJIeMHll. 

Ha6moAaeMLle B He~oBcKoit CBHTe OCR CKJIa,I(OK C CeBepoIOlKHLIM HanpaBJIeHHeM JIBrur­

IOTCg OTPaJKeHHeM ,I(e(Jop~ CBJOaHHLIX C Ha,D;BHrOM J1elIl,Hlleu;KoA CTPYKTYPLI Ha He,u;aMHpoB­

CKyro CBHTY. B CBJI3H C 3THM aBTOPLI YT01£HgIOT pamme IIPl!HllToe IIO,!q>a3,I(eJIeHHe H BLI,I(eJIRIOT 

3,lIecJ> TPH reKTOHH'lecme e,I(HHHu;LI: A- KpKOHomCKaJI e.n;mm:n;a, B - He,I(aMHpOBCKaJI e.n;mm:n;a 

H C - JIelIl,HlleD;Kl1R e.n;mm:n;a. 

KpKOHomCKaJI e.n;mm:n;a B HOBOit cxeMe OXBaTLIBaeT IIOPO,D;LI KOBapcKoA CBHTLI H I!pOCTHJlaeTCg 

,1(0 IIoe. PeHgmHLI «(Jm. 3, D). He~BCKaJI e~a, OXBaTLIBalO~ OTJIOlKeHHJI He,u;aMH­

poBCKo:ll: CBlITLl, B COOTBeTCTBHH C HOBJ.lMH (JaKTaMH, ,I(OJIlKHa npocmpaTLCg ,u;o ,I(OJDIIIH pen 

Jiy6p y IIOC. 1IH0BHll.e BeJlbll:e. 

Ha6mo,u;aeMoe IIOCreneHHoe IIOBLImeHHe creneHH H3MeHeHHJI DOPO,ll. He,l(aMHpOBCKoit CBHTLI 

C IOra Ha ceBeP j[BJIj[eTCg pe3YJILTaTOM cJIOlKHLIX TepMl£'i'eCKHX (HHTPY3HJI KpKOHomCKHX rpaHH­
TOB) H ,nHHaMH'ICCKHX (MecTO MUCHMaJIbHOrO ClKaTHJI BO BpeMJI OTHOCRTeJILHOrO~HHJI JIe­

lIl,HIIeu;KoA CBlITLl K He,I(aMHpOBCKo:ll:) DpoI(eCCOB. 

Joouary ~, !Maria S!ZAf,AIMiA!CHA 

THE NlEDAMIROW SERIES IN THE LIGHT OF A NEW STRUCTURAL 
SUBDl'VISION OF THE EASmBN PART OF THE KARKONOSZE GRANITE 

COVER 

Summary 

~nces are presented in thJis paper that the O!d-<Palaeozoic rocks from 
the eaB'tern part of the Ka'rloooos'ze granite rover, raf,er.red by J. Svoboda {1956) 
to the ISwb-lSulde'tk series, and 'considered by the present authors !(M. Szalamacha, 
J. ISza,):amacha, 19518) to 'be .the so-oalled Niedamir6w series, extend fartJher to 
the north than it has been given by G. BeI'g 1~1191l2). 

!Based on the reBUilts of the researches made by J . ChaloupiSky (1958) the 
awfuons discuss the stxatigraphy of the eastern pa'rt of the Karkonosze granite 
cover, and deIDine 1Jh:el'()oClks of the Kowary og,erioes (Sude;j;1i.c series of J. SIVoboda, 
19155) to be Pre-Catnlbrian. 

The rocks of the Niedamir6w series, being ,part of the- Suib-iSwdetic series 
(J. SVoboda, 1955) in wlh'idh graptoIites ~re found by J. Chlupac (1953) near 
2elazny Br6d, and byJ. Cha'loupsky and R. Homy 01965) in the Izera River 
v.alJley Cv'i'CiIJities of Ponikel) are thought by thase autbors to be of Camiboo-,Silu­
rian alg,~. 
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Microsoope examinationB of the rocks from the eastern part CIf the Karkonosze 
·granite cover point to a very interesting 'te,clonic effeot that oonsists in a ,fact 
that microscope picture of rock accurately reflects s,ty'le Qf megasrt;'ruiOl;,ure. It is 
propooed to caU thds pihenomenon an "escalation of structures". 

'I'aking tMs phenomenQn into account the authol'lS c'hiaracterize the roC'k series 
investigated as follQws': the Niedamir6w series, thought !j;o ibe a s·etparate rock 
complex, shiows, as compared with the KOWlary se'I1i.es, strong plas,tic deformations. 
llt is buiH up of massive rQcklS (green stones, quartzites, ltmestones and leptin'i,tes), 
and of pl'llstic rQdks (phyllites). This mechanically anisotropic rock oom'Illex, 
consisting of heterogeneous material, produces, due ,to tangential defol'lmations, 
ce·rtai.n folds of diS'hiarmQnic type. 'I1he Kowary series, al,sQ heterogeneous, oon:si.stirug 
of rooOks chJaracteri'zed by a ,hii<gh meohanical competency '~gneisses and quartzites), 
ami of inC'OlIXllpetent rocks (mIcaceous schists.), shouWd have undergone dis:harmonic 
fol'illng there. However, field observatiQns and exalffilinations of thin S'lides d!emon­
strate that ifQ~ds produced due tQ Ibending are fQund in ,alQ rock varieties. [t is 
characteristic here that :l!e,crY'5tal1i~ation of rook-for.ming mineraffs in schis>1s is of 
post-deformational nature, whereas in the formations of the Niedamir6w series, 
the re crystallization is of syntectonic character. 

The data mentioneda1bove disttinC'tly point tQ the 'Presence of a phase of 000-

genic activity, wMch ha,s emlbraced the older, alrejl.dy metarmorphosed and de­
formed rocks of the Kowary series, and the overlying younger non-metamorsphosed 
and non-deformed deposits of the ,Niedamir6w series. This actdvity resulted in a me­
tamorsphosis of the deposits of this series, and in a formation of folds with 
;a W-E direction. 

iN:---.,S directions of fQld axes, oIbserved in the fNiedamir6w series, reflect some 
deformations connected with an overfolding of the Leszczyniec unit on on the Nie­
damir6w series. Taking this into account, the authors correct the previous sub­
division and, in consequence of this, distinguish here the following there tectonical 
units: A - Karkonosze unit, B - Niedamir6w unit, C - Leszczyniec unit. 

'In the new scheme, the ([{a-rkonQSlZe 'UlIlit would embrace rocks of the IK'Owary 
series, ,and would extend as fa,r as 1;ihe ~ziny area {Fig. 3-{D). Ac,oording to the 
recent data', the iNied'llmir6w unit,campris'in,g the deposits of the lNiedlamirOw 
series, wouJ1d reaclh the B(fur iRiiver valley, near .Janowiee Wielklie. 

An inCTeased .metamorphlOOis 0If the rockls of .the Niedlamir6w series, ,advancing 
from ,south to north, is a resullt 0If complex thermal processes (intrusion of the 
Karikonoszegranite), and of dynamIcal forces (instead of m1aximUlm' compression 
during the relative movement of the Leszczyniec series towards the 'Niedamir6w 
series). 



Firg. 4. lMikroskopowy wz6r megas:truktury serii Niedamirowa 
Obja§nienia w tek5cie; nilrole B'krzyJiJowane, pow. 410 X 

Microscope pattern of megastructure of the Nietdlamir6w -series 
Explanations 'in the text; croosed nicols, enL Y. 40 
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Fig. 5. !M~kr06kopowy wz6r megastruktury serii kowarskiej 

OIbjaAnienie w tekiScie; nikole .s'krzyzowane, pow. 410 X 

Mkr.os'oope patte~ of megastructure of the Kowary series 
Explanations in the text; crossed nicols, enl. X 4D 
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Janua.ry .sZALAMACHA, Maria SZALAMACHA - Se-ria Niedam1~owa okrywy granitu kar­
·konoskiego 
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Fig. 6. Granaty Jblastyczne w ~ulPkach lyszc'zykowych ,serii mowarsildej 
R6wnia Kowarska; nikole skrzyzowane, pow. 40 X 

mastic ,garnets in m:kaceous s'Cihists of the lKoW'ary serie,s 
lKowa,ry plain; crossed niools, en1. X 40 

Fig. 7. Kwarcyty tUl'Imal!inowe - turmaliny 00 buKiowie p.asowej 
'R6wnia Kowarska; n~kole sikrzyzowane. pow. 12 X 

T.ourrnaline quartzites - tourmalines with /banded ,structure 
Kowary plain; crossed nioolis. enl. X 1'2 

Fig. 8. Relkry,stalizacja ,mwarcu prostopadle do lamin IYS7lczylk!owYc'h- lurpki :J:ysz­
,czykowe serii kowarskiej 
Ollrolice Pog6rza, nrkole skrzYJ:i:owane, pow. 410 X 

Quartz recrystaHizatiori. perpendicu!larly to micaceous lalIDinae~mIcaceous 
schists of the Kowary series 
Vicinity of Po,g6rze,crossed nicols, enl. X 40 
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Fig. 6 

Fig. 7 

Fig. 8 

Janua.ry SZALAMACHA, Maria SZALAMACHA - Ser ia Niedan'ii,rowa okrywy granitu kar­
konoskiego 
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Fig. 9. Fility serii Niedamirowa - blast aLbitu z widocznymI smugamli mikro1it6w 
ulozonyc'h zgocinie z pierwotnl~ tekBtur~ skaly, dostrzegalny jest ,g~ty sy­
stem ~kan krysztalu 
Okolice Niedamirowa; nikole ~rzyZowane, pow. lJ20 X 

Phyllites of the Niedamir6w series - albite blast wHh visible bands- of 
microliies that are arranged in accOrdance with the original structure of 
rock. N.ote a dense net of cracks on 'Crystal 
Vicinity of Niedamir6w; crossed niool,s, enll. X 120 

Fig. 10. Fility serii Niedamirowa - blasty altbitu z mikrolitamiwoZonymi zgodnie 
z pierwotn~ te!ksturll Bikaly 
<Omlice Niedamirowa; nikole skrzyzowane, pow. 4{) X 

Phyllites of the Niedamir6w series - albite blasts with microlites arranged 
in accordance with the original structure Of rock 
Niedamir6w vicinity; crossed niools, enl. X 410 
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Fig. 9 

Fig. 10 

.Tanua,ry SZALAMACHA, Maria SZALAMACHA - Seria Niedamio'owa okryWy granitu kar­
kOnos kiego 
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Fig. U. I.upki lY5zczykowe serii Kowa.rskiej 
Skalny St61; ni;kol~ skrzyOOwane, pow. 40 X 

Micaceous schiists of the lKowary s~ries 
Skalny St61; crossed nicols, enl. X 40 

Fig. 12. J:.upki lyszczykowe serii 'k{)wa.rskiej - p{)lamane laminy lyszczyk{)we 
iSkalny St6l:; niok()le s!k:rzyiowane, p{)w. 40 X 

MicaceouB scihi·sts of tlhe Kowary series - broken m:i-c,aceous laJmlinae 
Skalny St61;crossed nico·ls, en!. X 40 
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Fig. 111 

Fig. 12 

Janua.ry SZALAMACHA, Maria SZALAMACHA - Seria Niedam't,rowa okrywy granitu kar­
konoskiego 
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