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Jézef OBERC

Struktury szkieletowe w leukogranicie izerskim
okolic Kopanca i Matej Kamienicy'

WSTEP

W budowie jednostki Swieradowa-Zdroju (fig. 1), przeblega]acej na
terenie Polski miedzy okolicami Wojcieszyc koto Jeleniej Goéry i Czer-
niawy Zdroju, biorg udzial réznorodne skaty prekambryjskie: lupki tysz-
czykowe, amfibolity, skaty kwarcowe, gnejsy leptytowe (tupki aplito-
we), gnejsy izerskie réznego typu, mylonity, granit rumburski i leuko-
granit izerski oraz skaly posrednie miedzy wymienionymi. Na skrzydtach
tej antyklinalnej jednostki o bardzo skomplikowanej budowie pojawiaja
sie grubsze strefy lupkowe: na potudniu — }lupki pasma Szklarskiej
Poreby, ktére ulegly metamorfizmowi kontaktowemu spowodowanemu
wplywem waryscyjskiego gramtu Karkonoszy, na pélnocy — tupki pa-
sma Starej Kamienicy.

Kierunki foliacji ukladajg sie w zasadzie réwnoleznikowo, wykazu-
jac jedymie na krotkich odcinkach (wschodnim i zachodnim) odstepstwa
od tej reguly; na wschodzie skrecaja one ku ESE, na zachodzie — ku
WSW. Zmiany kierunkéw widoczne sa najwyrazniej w przebiegu pasma
tupkowego Starej Kamienicy. Dzieki owym zmianom kierunkéw powsta-
je luk wypukly ku pélnocy. Upady powierzchni foliacji maja zwykle
skladowsg péinocng, a. katy upadéw sz zazwyczaj -strome lub Srednie,
rzadko plaskie. Jedynie wzdluz potudniowego brzegu tej jednostki czest-
sze sg upady zblizone do pionu. Niekiedy upady maja tez skladows po-
tudniowsg. Natomiast w obrebie jednostki Swieradowa, w sagsiedztwie
strefy skat kwarcowych przebiegajgcej przez Rozdroze Izerskie, wyrazne
sg kierunki SW—NE i upady powierzchni foliacji skierowane ku SE.

'W zaleznoSci od zmian orientacji powierzchni foliacji zmienny jest
tez kierunek i kat upadu B-lineacji. Przewazajg upady na NW, w czesci
potudniowej istnieja tez upady na SE lub ENE.

‘W obrebie jednostki Swieradowa, a zwlaszcza w sgsiedztwie pasma
lupkowego Starej Kamienicy czesto i na duzych przestrzeniach wyste-.

1 Problem leukogranitow upracowyWany jest przez Instytut Geologiczny od 1961 r. Ze
wzgledu ma interesujgcy temat poruszony w niniejszym artykule, Redakcja zamierza po-
wrocié do tych zagadnied w majblizszym czasle.
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puje leukogranit izerski. Jest to skala koloru bialego lub kremowego,
drobno- $rednio- lub gruboziarnista, przy czym odmiany te sa odgra-
niczone od siebie ostro lub lacza sie powolnymi przejéciami. Skala jest
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uboga w jasny lyszczyk, sklada sie gléwnie z albitu i kwarcu. Mikroklin
utrzymatl sie w niewielkich ilosciach. Wisréd skaleni na uwage zastugu-
ja dwie generacje albitu, z ktérych mlodsza niemal catkowicie wyparta
mikroklin. K. Smulikowski (H. Teisseyre, K. Smulikowski, J. Oberc,
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Fig. 2. Sytuacja rowéw badawczych; na mapie zaznaczono
potudniowo-zachodnie kotice rowéw

Situation map of test pits; on the map are shown
the south~western ends of the test pits

1957) dostrzega w leukogranicie resztki miazgi kataklastycznej. Zdaniem
tego autora skala powstaje przez dzialanie emanacji zawierajgcych sdd,
bor i fluor ma gnejsy dzerskie. Widomym znakiem wplywu boru jest
obecnosé turmalinu tworzgcego badz to pojedyncze stupki, badz tez mie-
kiedy gniazda turmalinowe, przechodzgce lokalnie w soczewkowate ska-
1y turmalinowe. ’
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W niniejszym artykule oméwione beda skaly starsze tkwigce w réz-
nych odmianach leukogranitu izerskiego w okolicy Kopanca i Malej
Kamienicy. Material uzyskano z rowéw badawczych (fig. 2), wykonanych
przez Zaklad Z16z Surowcéw Skalnych IG oraz Zaklady Goérnicze R-1
w Kowarach. : :

Za umozliwienie obserwacji skladam podziekowanie Kierownikowi
Zakladu Z16z Surowcéw Skalnych IG drowi inz. S. Kozlowskiemu oraz
Kierownictwu Zakladéw R=-1, a szczegblnie mgrowi inz. H. Flakowi, kto-
ry prowadzil prace poszukiwawcze w terenie.

ZAGADNIENIE ENKLAW AUTOCHTONICZNYCH

W kaidym ciele granitowym spotyka sie fragmenty skal starszych.
W granitach pochodzenia magmowego, niezaleznie od wiasciwych en-
klaw, wystepuja tez porwaki, czyli ksenolity, zwane tez enklawami ena-
logenicznymi. Orientacja tektoniczna ksenolitéw (orientacja przestrzen-
na powierzchni foliacji i B-lineacji,” o ile zaznaczajg sie one w ksenoli-
tach) nie nawigzuje do orientacji tych elementéw w ostonie granitu.

Wilasciwe enklawy pojawiajg sie zaréwno w masywach plutonicznych,
intruzyjnych, parautochtonicznych jak i autochtonicznych. Sg to nie
dotrawione w trakcie tworzenia sie granitu fragmenty skat starszych. Ich
przerébka moze by¢ gruntowna (w granitach magmowych) i w takich
przypadkach budowa wewnetrzna, a takze sklad mineralny, wykazuje
daleko idace zmiany. Enklawy takie wykazujg reorientacje tektoniczng.
Nie zachowujg tez zapewne autochtonizmu w stosunku do sasiedniej
partii granitu. Nie mozemy wiec okresli¢, skad pochodzg i w jakim
stopniu zostaly przemieszczone. Mamy wiec tu do czynienia z alochto-
nizmem w stosunku do miejsca pochodzenia, jak i otaczajgcego enklawe
granitu. W przypadkach stabszej przerébki lub jej braku, gdy budowa
skaly (jej struktura i tekstura) mie wykazuje zmian, latwo mozemy po-
réwnywaé skaty enklawy ze skalami oSciennymi granitu. W takim przy-
padku mozemy tez, o ile w skale istnialy pierwotnie struktury plasko-
-réwnolegle i linijne, dokonywaé¢ pomiaréw ich orientacji i nawigzywaé
je do skat os$ciennych. W granitach autochtonicznych, tworzacych sie
na miejscu kosztem skal starszych, enklawy, rzecz jasna, wykazujg
autochtonizm w odniesieniu do otaczajacego je granitu (granitoidu). Ska-
ta i jej przestrzenme elementy tektoniczne zajmujg w przestrzeni to
samo miejsce i orientacje, w jakim wystepowaly w. obrebie skal, z kt6-
rych powstal granit po ostatnich ruchach fatdowych, dysjunktywnych
i pionowych. Dalsza historia ruchéw enklawy wraz z granitem nie wpty-
Wwa juz na sprawe autochtonizmu.

Elementy tektoniczne enklaw autochtomicznych w' granitach sg wiec
zorientowane identycznie jak w skalach oSciennych gramitu, o ile mie-
dzy punktem wystepowania enklawy w granicie a skalami o$ciennymi
nie zachodza istotne zmiany w- budowie tektonicznej. Enklawy takie
mogg wiec stuzy¢ do odtwarzania tektoniki mas skalnych w miejscu
wystepowania granitu przed jego powstaniem. Mozna je wiec rozpatry-
waé jako fragmenty wewnetrznego szkieletu tektonicznego, na ktérym
opiera sie cialo granitowe. Z drugiej strony — ciato to posiada analo-
gicznie zbudowany, lecz znacznie rozleglejszy szkielet zewnetrzny utwo-
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rzony ze skal oSciennych. Enklawy autochtoniczne mozna wiec rozpa-
trywa¢ . jako przedgranitowe. tektoniczne struktury szkieletowe.

Z punktu widzenia wielko$ci mozemy wyré6znié enklawy mezoskopo-
we 1 makroskopowe. Te. ostatnie dajg sie ujmowaé¢ w skali kartogra-
ficznej. Mikroenklawy identyfikujemy i badamy szczegétowo jedynie
przy pomocy metod optycznych i innych metod laboratoryjnych.

Okreslenie czy dany fragment struktury szkieletowej jest enklaws,
czy juz fragmentem skal oSciennych nie zawsze jest latwe, zwlaszeza
w matych cialach granitowych, slabo odstonietych i przykrytych war-
stwg zwietrzeliny. W takich przypadkach rzadko zdarza sie, by cala
enklawa makroskopowa byla odstonieta. Zazwyczaj obserwuje sie frag-
menty skal starszych, co do ktérych nie zawsze mamy pewnosé, czy do-
lem nie 1gcza sie ze skalami oSciennymi tego ciala gramitowego. Takie
przypadki sg czeste w okolicy Kopafica i Matej Kamienicy, gdzie enkla-
wy mogly byé badane jedynie przy pomocy rowéw badawczych. Na
przekrojach (fig. 3a, 3b) przedstawione sg prawdopodobnie jedynie en-
klawy skal starszych w leukogranicie. Nawet te profile, na ktérych
przewazajg skaly starsze nad leukogranitami przedstawiajg zapewne ich
enklawy. Rowy byly kopane wewnatrz ciala leukogranit6w, na co wska-
zuje zasieg tych skal okreslony przy badaniach terenowych.

Odkryty w rowach material skalny wykazuje silny, lecz nieréwno-
mierny stopien zwietrzenia i daleko posunietej kaolinizacji. Nie we
wszystkich punktach row6éw byt on odstoniety, stad przerwy w profilach,
miejscami, mimo nadcigcia lupkéw, nie udalo sie dokonaé pomiaréw
z powodu silnego zwietrzenia i spekania materialu. Na profilach nie za-
znaczono spekan i wtérnych pometamorficznych zaburzen.

SKALY STARSZE W OBREBIE LEUKOGRANITU
I ICH CECHY TEKTONICZNE ~

‘W rowach badawczych napotkano w leukogranicie réznorodne skaty
starsze, w ktérych obrebie dokonano obserwacji i pomiaréw tektonicz-
nych struktur mezoskopowych. Opisu petrograficznego nie podaje sie.
Rzadko udaje si¢ tu pobraé probki materialu Swiezego, zwlaszcza na
kontaktach réznych skal. Ich opisy petrograficzne zmajdzie czytelnik
w kilku publikacjach (K. Smulikowski, 1958; M. Kozlowska-Koch, 1965).
W leukogranicie zaobserwowano nastepujgce skaty starsze:

1. Lupki lyszczykowe z liniowo ulozonymi i wyciggnietymi blaszkami
lyszezykéw i ich skupieniami. W tym przypadku powierzchnie foliacji
sg nier6wne. Rzadko lupki z porfiroblastycznym biotytem, ulozonym
skosnie do powierzchni foliacji.

2. Lupki amfibolitowe, zazwyczaj tak silnie rozlozone chemicznie, ze
nie mozna bylo przeprowadzi¢ dokladniejszych obserwacji tektonicznych.
Amfibole lezace blisko leukogranitu ulegajg silnej biotytyzacji. W tym
stanie omawiane skaly trudno jest niekiedy odrézni¢ od lupkéw tyszczy-
kowych powstalych na drodze metamorfizmu progresywnego.

3. Kwarcyt biotytowy, tworzacy cienkie lawice wsréd lupkéow tysz-
czykowych. Nie zaobserwowano w nim struktur mezoskopowych.

4. Cienkie lawice kwarcu z pojedymczymi igietkami turmalinu. Na
powierzchniach lawic spotyka sie wyraZng cienks lineacje ziarma, prze-
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chodzacg niekiedy w drobne zmarszczkowanie. Zgodnie z tymi struk-
turami mezoskopowymi ukladajg sie-blaszki jasnego lyszczyku. Niekiedy
tego typu kwarc wystepuje w formie but (30 X 10 cm) w obrebie leuko-
granitu. Nie udalo sie¢ zmierzy¢ linijnego wyciggniecia but. Utwory te,
dzi§ izolowane w leukogranicie, sg pochodzenia sekrecyjnego. Wyste—
powaty w lupkach lyszczykowych ktére zostaly pochlonigte przy péz-
niejszych procesach gramityzacji i dalszych przeobrazeniach chemicznych
oraz homogenizacji. Pozostaly jedynie skaly najbardziej na te procesy
odporne — pokladowe zyly kwarcu, ktére w leukogranicie zatracily
charakter zy! (s starsze od leukogranitu) i dlatego méwi sie o lawi-
cach.

Lawice kwarcu sg znacznie ciensze niz udalo sie je przedstawié na
przekrojach (fig. 3a, 3b). Rzeczywista ich grubos¢ wymosi zwykle kil-
ka cm.

5. Gnejsy izerskie gru’bos]?ojlowe lub laminowane, z wyraznym linij-
nym wyciggnieciem ziarn skaleni i agregatéw kwarcowo-skaleniowych,
a takze skupien blaszek biotytu.

6. Granitognejsy gruboziarniste o zanikajgcych teksturach ptasko-
-rownoleglych. Skupienia biotytu tracg w fej skale orientacje réwnole-
gla. Zjawisko to jest efektem w réznym stopniu zaawansowanej rekry-
stalizacji gnejséw izerskich. W rowie 880, w granitognejsie silnie wybie-
lonym, stwierdzono linijne ulozenie stlupkéw turmalinu, zorientowane
110/30. Granitognejsy wietrzejg na kolor rézowy.

7. Leukognejsy — skaly upodabniajgce sie pod wzgledem budowy
(struktura i tekstura) do gnejséw izerskich, lecz nie zawierajgce bioty-
tu, a jedynie niewielkg ilosé¢é serycytu. Powstaly one przez odprowadze-
nie zelaza z typowego gnejsu izerskiego. W leukognejsach zachowala sie
lineacja typu zwyklych gnejsow izerskich. W cieniej laminowanych leu-
kognejsach lineacje podkreslajg luseczki serycytu. Stwierdzono tu gruba
(10 cm) wkladke kwarcu. Leukognejsy tworza niekiedy wkladki w tup-
kach lyszczykowych.

8. Gnejsy typu leptytéw, zwane tez tupkami aplitowymi, powstale
wskutek metamorfozy kwasnych wulkanitéw (fupki kwarcowo-skale-
niowe).

Poza wymienionymi skalami w obrebie leukogranitéw o ziarnie grub-~
szym spotyka sie tez enklawy odmian o ziarnie drobniejszym. Zjawisko
to polega ma rekrystalizacji, ktoéra, jak wiadomo, prowadzi do powiek-
szenia ziarna skalnego przy kazdym na,stqpnym etapie tego procesu.
Gruboziarniste odmiany leukogranitu, przynajmniej niektére, tworza sie
przez wielokrotna, byc moze tylke dwukrotng, rekrystahzacm tego sa-
- mego materiatu wyjsciowego. Leukogramty 0 najgrubszym ziarnie po-
wstajg na drodze procesu pegmatytyzacji; jej efektem sg jednak skaly
w zasadzie bezlyszczykowe lub zawierajace drobne luseczki tyszczyku
jasnego.

Skaty wymienione w punktach 5 i 6 powstajg przez granityzacje serii
lupkowej (J. Oberc, 1958, M. Kozlowska-Koch, 1960). Rekrystalizacja
statyczna produktow granityzacji doprowadza w bloku izerskim do
powstania granitu rumburskiego (J. Oberc, 1961). Skala ta nie zostala
dotychczas stwierdzona w formie typowej w obrebie leukogranitu.



236 _ Jézef Oberc

an -
(4%
i \Lll\:\%\,l‘

:\’\’\\I\\I\,I_\ \ NNE SSW NNE

IAATRY/
) RS an
s

@ SSW @ 5

B INIy N

A AU

1257
AAAN

NNE

\V1i
DL

D1 2345 om

e 7y W (Al EHE
Fig. 3a.Profile geologiczne przez leukogranit w okolicy Kopafica
) Geological cross section through leucogranite in the wvicinities of Kopaniec

1 — lupki lyszczykowe; 2 — lupki amfibolitowe; 3 — kwarcyt biotytowy; 4 — lupek
aplitowy (gnels leptytowy); 5 — warstwy i gniazda kwarcu; 6 —gnejs izerski; 7 —
leukogne]s; 8 — granitognejs biotytowy; 9 — leukogranit drobnoziarnisty; 10 — ieuko-
granit §rednioziarnisty; 11 — leukiogranit gruboziarnisty;

znaki oznaczajgce pozycje przestrzenng powierzchni foliacji i strzalki oznaczajace
B-lineacfe nalezy odnosié do kierunku poinocnego (Jak na mapach), a nie do kierunku
profilu

1 — mica schists; 2 — amphibolite schists; 3 — biotite quartzite; 4 — aplite schist
(leptite gneiss); 5§ — beds and nests of guartz, 6 — Izera gneiss; 7 — leucogneiss; 8 -—
biotite granite-gneiss; 9 — fine-grained leucpgranite; 10 — middle-grained leucogranite;
11 — coarse-grained leucogranite;

signs determiniing spatial position of foliation surface, and arrows determining B-linea-
tlon should be referred to the northern direction (as on a malp), and not to the
direction of profile

Lineacja w opisanych skalach ma cechy lineacji rekrystalizacyjnej,
czasem drobnego zmarszczkowania, parakinematycznej, zwigzanej z oro-
genezg staroassyntyjska. Podobnie jak w okolicach Strzelina, gdzie ma
ona zupeilie inne kierunki, mozemy ja okreslié symbolami Bjea —
w lupkach, amfibolitach, kwarcach, kwarcytach, gnejsach leptytowych,
Tub Bg.a — W gnejsach izerskich i leukognejsach (J. Oberc, 1966).

Na powierzchniach lawic leukogranitu, tam gdzie kontaktuje on
z lupkami o wyraznej lineacji, spotyka sie lineacje wyznaczong przez
wiekssze ziarna skalenia. Jest. to po prostu odbicie (skopiowanie) struk-
tur linijnych skal starszych. Na owych powierzchniach widoczne s3 tez
linijnie ufozone blaszki tyszczyku jasnego. Ta mlodsza lineacja tworzy-
laby sie w warunkach statycznych w czasie powstawania leukogranitu,
tj. bezposrednio po ruchach mlodoassyntyjskich.
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Fig. 3b. Profile geologiczne przez leukogranit w okolicy Matej Kamienicy
Geological cross sections through leucogranite in the vicinities of Mala
Kamienica :

Objasnienia jak ma fig. 3a
Explanations as on Fig. 3a

ORIENTAICJA TEKTONICZNA SKAFE STARSZYCH
‘W OBREBIE LEUKOGRANITU

Pozycje przestrzenng skal starszych stwierdzonych w okolicach Ko-
panca i Malej Kamienicy w obrebie leukogranitu izerskiego charaktery-
zujg diagramy punktowe (fig. 4, 5) oraz zaznaczone na profilach (fig.
3a, 3b) pomiary foliacji i B-lineacji (Biea, Baea). Panuja kierunki fo-
liacji WNW—ESE i upady strome lub pionowe oraz srednie, skierowa-
ne ku NNE i SSW. B-lineacja zapada zazwyczaj ku NW, rzadziej ku SE,
zawsze jednak pod maltymi lub §rednimi kgtami. Dwa pomiary, ktérych
znaczenie nie bedzie blizej rozpatrywane, gdyz nawiazujg do bardzo spe-
cjalnych zjawisk, przypadajg na éwiartke trzecia. Jednolita orientacja
elementéw tektonicznych, tj. foliacji i B-lineacji, w obrebie licznych
izolowanych skal starszych wtraconych w leukogranit izerski przemawia
na korzys¢ tezy, ze skaly te nalezg do jednej struktury tektonicznej,
powstalej przed leukogranitem. Badania autora na terenach sasiednich,
w potudniowo-wschodnjej czesci krystaliniku izerskiego, tj. w strefie

Kwartalnik Geologiczny — 2
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potudniowo-wschodniego zakonczenia pasma lupkowego Starej Kamie-
nicy poza obszarem leukogranitu, dowodza, ze istnieje zasadnicze podo-
. bienstwo przestrzennej orientacji tektonicznych struktur mezoskopowych

tego

terenu do tychze struktur wystepujgcych w skatach starszych

w obrebie leukogranitu izerskiego. Mamy wiec podstawy do uznania tych
ostatnich za enklawy aubochtoniczne, a wiec i za tektoniczne struktury
szkieletowe.

*7 42 a3 o4 e

Fig. 4 Fig. 5

Fig. 4. Diagram punktowy powierzchni foliacji w enklawach autochtonicznych

Fig. 5.

fszkieletowych) w leukogranicie okolic Koparica i Malej Kamienicy; rzut
potkuli gbrnesj

Point diagram of foliation surface in autochthonous enclaves (skeleton
enclaves) in leucogranites of the vicinities of Kopaniec and Mala Kamienica;
projection of upper hemisphere

Cyfra obok punktu oznacza ilo§ci identycznych warto§ci pomiardw

Figure near he point means the quantiities of identical values of measurements

Diagram punktowy B-lineacji w enklawach autochtonicznych (szkieleto-
wych) w leukogranicie izerskim okolic Kopafica i Malej Kamienicy; rzut
pbébkuli dolnej

Point diagram of B-lineation in autochthonous (skeleton) enclaves in the
Izera leucogranite of the vicinities of Kopaniec and Mata Kamienica; pro-
jection of lower hemisphere

1 — lineacja w lupkach lyszczykowych; 2 — lineacja w leukognejsach; 3 — lineacja
w gnejsach izerskich; 4 — lineacja na powierzchniach warstw kwarcu; 5 — orien-
tacja stupkéw turmalinu w granitognejsach; cyfra obok punktu oznacza liczby iden-
tycznych warto§ci pomiaréw

1 — Nmeation in mica schists; 2 — lineation in leucogneisses; 3 — lineation in the
Izera gneisses; 4 — lineatiomn on the surface of quartz beds; 5 — orientation of
tourmaline columns in granite-gneisses; figure near the point means the quantities
of identical values of measuremenits

Nalezy rozwazy¢ jeszcze jedno zagadnienie. Podobny obraz prze-
strzenny mozemy uzyskaé przy drobnych intruzjach zgodnych, syntekto-
nicznych. W takich przypadkach drobne wtracenia skal starszych w obre-
bie granitoiddw mogg byé zorientowane w analogiczny spos6b jak
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w ostonie, mimo istotnych ich przemieszczen w przestrzeni. Tego ro-
dzaju tektonika intruzyjna jest wiec trudmo uchwytna przy diagnozie
tektonicznej. Powodem jest plan ruchéw intruzji zblizony do planu star-
szej budowy na odcinku intruzji. Konieczne jest przeto rozwazenie spo-
sobu zajmowania przestrzeni przez leukogranit izerski w okolicy Ko-
panca i Malej Kamienicy.

STOSUNEK LEUKIOGRANITU DO SKA% STARSZYCH

Stosunek leukogranitu do skat starszych uwidaczniajg profile geolo-
giczne (fig. 3a i 3b). Nie odzwierciedlaja one jednak nalezycie zaobser-
wowanych faktéw, poniewaz najciefisze warstewki kwarcu i niektére
wkladki lupkéw musialy byé na rysunkach pogrubione ze wzgledu na
czytelno$¢ w przyjetej skali. Ponadto powickszona jest nieco glebokosé
przebijanych skal oraz nie zaznaczona zwietrzelina, ktéra ma grubosé
od kilkudziesieciu e¢m (rzadko) do 2 m. Przedstawione profile sg wiec
w pewnym stopniu zgeneralizowane. Z profilow geologicznych odczytaé
mozna nastepujace fa'kty:

1. Leukogranit gramiczy z wszystkimi wymienionymi w artykule ty-
pam1 skal starszych z wyjatkiem kwarcytow biotytowych. Najczedcie]j
graniczy z tupkami tyszczykowymi.

2. QGranice miedzy skalami starszymi a leukogramitem s3 zgodne
z powierzchniami foliacji tych pierwszych. Nie stwierdzono skosnego lub
poprzecznego Scinania powierzchni foliacji przez powierzchnie leuko-
granitéw. Nalezy sie jednak spodziewa¢, ze Scinanie takie istnieje poni-
zej obserwowanej w rowach glebokosci lub w innych przekrojach.

3. Kontakty (granice) miedzy leukogranitem i skalami starszymi sg
ostre, brak jest w zasadzie przej§¢ miedzy tymi skatami. W leukograni-
cie powstaltym przez rekrystalizacje leukognejsu obserwuje sie fragmen-
ty o zachowanych strukturach i teksturach leukognejsu.

4. Nie ma kontaktéw termicznych miedzy leukogranitem i skatami
ostony. Leukogranit zajmowal swe miejsce w warunkach temperatur
nizszych od temperatur powstawania mineraléw, z ktérych zbudowane
sg skatly starsze.

5. Brak mechanicznego wplywu leukogranitu na skaly ostony. Nie
stwierdza sie reorientacji przestrzennej skal starszych pod naciskiem
poszczegblnych ciat leukogramitu, a $ciSlej pod wplywem nacisku leu-
kogranitu na poszczegélne ciata skal starszych.

6. Brak struktur parakinematycznych z czasu powstawania leu-kogra-
nitu. PrzejScia miedzy leukogranitem a leukognejsem w rowie nr 879
polegaja na niezupelnym zatarciu tekstur plasko-réwnoleglych przy re-
krystalizacji leukognejsu na leukogranit. Wynika to ze stosunku prze-
krystalizowanych partii skaly do fragmentéw o zachowanych tekstu-
rach plasko-réwnolegtych. ,

Z powyzszego wynika, Ze nie ma dowoddéw na magmows geneze leu-
kogranitu. Dowody zawarte w poprzednich rozdzialach artykulu wska-
zujg, ze skaly starsze w obrebie granitu majg charakter enklaw autoch-
tonicznych, czyli tektonicznych struktur szkielebowych.
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Do omdéwienia pozostaje jeszcze zagadnienie, z jakich skal powstal
leukogranit izerski. Brak w zasadzie tekstur ptasko-réwnoleglych i linij-
nych w leukogranicie dowodzi, ze jest to skala powstala w warunkach
statycznych. Obecno$é reliktéw mezo- i makroskopowych, tj. enklaw skat
powstatych w warunkach parakinematycznych wskazuje, ze leukogranit
jest skalg postkinematyczng. Lokalnie zachowane roéwnolegle ulozenie
skladnikéw jest reliktowe, pozostale po skatach, z ktérych powstat leu-
kogranit i dowodzi, ze proces homogenizacji nie osiagnat jeszcze stadium
koncowego.

Przyjmuje sie, ze relikty (obOJthe Jakiej W1elkosc1) dowodzg, iz
powstawanie skaly, w ktérej one wystepujg, odbywa sie kosztem skat re-
prezentowanych przez relikty. W przypadku reliktéw o wymiarach su-
permikroskopowych (relikty mezoskopowe i makroskopowe) definicja
taka nie musi obowigzywaé. Wzglednie prosto przedstawia sie sprawa
rekrystal-i'zacji gnejséw na leukogranit, przy uwzglednieniu odprowadza-
nia zelaza, o ile istnialy skladniki ciemne, i przy albityzacji skalenia po-
tasowego. Wyjasnienie roli sodu, boru i fluoru przy tej rekrystalizacji
wymaga badan specjalnych. Trudniej natomiast jest wyprowadza¢ leu-
kogranity bezposrednio z tupkéw lyszczykowych i amfibolitéw. Naleza-
toby przyja¢ uprzedniag ich granityzacje i nastepnie rekrystalizacje pro-
duktéw granityzacji. Wyjasni¢ to moga szczegélowe badania petrogra-
ficzne i geochemiczne prébek leukogranitu z sagsiedztwa enklaw tupko-
wych lub amfibolitowych, poréwnane z wynikami analogicznych badan
leukogranitéw wystepujacych w sgsiedztwie gnejséw.

Katedra Geologii Fizyczne]
Uniwersytetu Wroclawskiego
Wiroclaw, ul Cybulskiego 30
Nadesiano dnia 1 pazdziernika 1966 r.
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CKEJIETHBIE CTPYKTYPHI B MHM3EPCKHNX JIEMKOTPAHUTAX OKPECTHOCTEI
ITOC. KOITAHEIT 1 MAJIA KAMEHHITA

Pe3ome

B paiione noc. Komanen u Mana KamMennnia Ha cTpykType CBepanys-3apyit (ceBepHELL CKIIOH
Visepcrux rop — Hyoxusst Canesns) ObUTM TpOHCHS! DasBegovHse Xarassl (dur: 1 m 2). B reo-
JIOTHIECKOM CTPOCHMH OImxaiinero OKPYXEHHS DaiOHA WCCIEHOBAHWN NPUBEWMAIOT Y9acTHe
u3epcKme JielKorpaHwuTH (B OCHOBHOM KBaplu ¥ ams0ET), oOpasosasmmecs no mucHmo K. CMmy-
smaxosckoro (X. Taccep, K. Cvymaxoscka, 0. O6epn, 1957) B pesymbTaTe BO3ASHCTBAS HATDHS,
6opa ® HTOpa Ba M3EPCKHEE THEHCHI.

B npemenax neHKOIPaHHTOB BCTPEYAIOTCA ()parMeHTEI Golee APEBHAX LHOPOJ, OPOTEPO30ii-
ckoro Bo3pacra (ur. 3), OpeACTaBICHABIX CIIONSHEIMYA ClIaHNaM¥, aMGUGONHTOBEIME CIABNAMHE,
OMOTATOBEIMA KBapOUTaMHM, IPOIUIACTKOM XBapma (B IEPHOX ZOTPAHWTHZAIMHA ITPHCYTCTBOBAI
B CIIOASHEIX CAaHNAX B BHAE IIACTOBBIX XWJI CEKPEIHOHHOrO NPOHCXOXCHMS), M3EPCKAM THEH-
coM, JeHKOTHEHCOM, TPAHATOrHEHCOM. 3aMEPEHHBIE NOBEPXHOCTH JTMCTOBATOCTA 3THX JJIEMEHTOB
DPOSBISIOT HANPABIICHAE CEBEPO-3aliafl — JOT0-BOCTOK K KPYTO€ MaJeHHe K CEBEPO-BOCTOKY ¥ FOrO-
-3amany (dur. 4). JlugeiinocTs B (Biea, BoeA) B 3THX mOpOJaxX IPOSBISECT NANCHWE, B OCOBHOM,
K CeBepo-3amagy 4 ¥oro-BoCTOky (dur. 5)

Ilo cBoelt OpHEHTHpPOBKE 00a THOA ME30CKOIMYECKAX CTPYKTYD SBISIOTCH NPOMOIDKEHHEM
aHaJIOTHYHEIX CTPYKTYP BHE pailona ieiixorpanuroB. Mitax, u3omaposannsie dparMenTst Goiree
IPEBHHMX MOPOJA MOTYT CYATATHCA ABTOXTOHHBIMH (CKEIICTHHIMH) BKIOMeHUSMHE. ClieXOBaTEIBLHO
NeHKOrpaHAT ABJSIETCA aBTOXTOHHOM mopomoli m obGpa3oBajcsi HA MECTe 3a CYET THEHCOB, Irpa-
HMTOrEe#COB H NeikorHei¢os. Bompoc, 06pa3oBajics K OH W3 CIOAMHEIX CIAHKEB H aMbuGoim-
TOB, 06pa3yronux B €ro upereax BKIFOYEHMS, MOTYT PEIIUTE O4eHb AeTaNbHES NeTporpadmacckue
M reoxumuyeckme uccnenopanus. ClHaHIb! HOABEPraroTCH, MO BCEH BEPOSTHOCTH, TPAHHTH3AIMH.
O6pa3oBapmmecs TakiM 00pa3oM THEHUCHI NOXBEPraloTCA TOMOTEHHM3AIUM IIOCKC BRIHOCA JKeJe3a
M 1up® nocrymnenmm Gopa, dropa (?) M HaTpya mepexofaT B Jeikorpanut. Jle#korpawur oGpa-
30BaJICA B CTATMYECKHX YCIOBHSX HEIOCPEACTBEHHO IOCIE npexpameumz TO3KBEACCYHTHHCKHX
JIBYDKeHMH. DTO IMOCTKUHETHYECKAs MOpoza.

Jozef OBERC

SBKELETAL STRUCTURES IN THE IZERA LEUCOGRANITE,
IN THE VICINITIES OF KOPANIEC AND MALA KAMIENICA

Summary

Al numpber of test pits have been made in the wicinities of Kopaniec and Mala
Kamienica (Figs. 1, 2), within the Swieradéw Zdr63 unit, on the northern slope of
the Izera Mts. @Lower Silesia). The main ‘buackgmund of the geological structure
of the region in study is that of the Izera leucogranite i(mainly quartz and albite)
that, according to K. Smulikowski (H. Teisseyre, K. Smulikowski, J. Obere, 1957),
was formed- due to the influence of sodium, boron and fluorine upon the Izera
gneisses.
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Fragments of older rocks of Proterozoic age (Fig. 3), such as micaceous schists,
amphibolite schists, biotite quartzites, quartz laminae (during the pre-granitization
period quartz occurred within the micaceous schists as sheet wveins of secretion
origin), Tzera gneiss, leucogneiss and granite-gneiss are found to woccur within
leucogranites. Measurements of foliation planes of these rocks demonstrate a NW—
SE direction and steep dips towards NE and SW (Fig. 4). B — lineation (By_,, By, A
early Assyntian) in these rocks dips mainly towards NW and SE (Fig. 5).

Due to their orientation, both types of mesoscopic structures may be correlated
with analogous structures found beyond the area of leucogranite occurrence. Thus,
the isolated fragments of the older rocks may be thought to represent autochtho-
nous (skeletal) enclaves. Hence, we may assume that the leucogranites are here
autochthonous and are formed in situ, at the cost of gneisses, granite-gneisses and
leucogneisses. Whether they have been formed of micaceous schists and amiphi-
bolites that constitute enclaves within fheir body, it can be explained only by
means of detailed petrographic and igeochemic examinations. Most probably, the
schists underge granitization. Gneisses formed in this way are, after remowal
of iron, are an object of homogenization, and with the inflow of boron, fluorine (?)
and sodium pass into leucogranite. This in turn was formed under static conditions
immediately after the young Assymthian movements. Leucogranite here considered
represents a post-kinematic rock there.
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