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Dotychczasowe dane o budowie obszaru 
przedsudeckiego 

WSTĘP 

Notatkę niniejszą napisano z inicjatywy prof. dr w. Pożaryskiego, 
jako próbę tymczaSOiWego podsumowania OIbecnego stanu rozpoznania 
geo1ogicznego obszaru pr:redsudeckiego. Rozpoznanie to opiera ,się na 
wynikach badań sesjmicznych i wierceń ,poszukiwawczych prow:adzo­
nych przez przemysł naftowy, wierceń w poszuklwani!U rud miedzi, pro­
wadZO!Ilych przez Zakład Rud Metali Nierelaznych 1.0. i przemysł 
ciężki, wierceń ,prowadzonych przez Zakład Węgli I.G., oraz wierceń 
struktura'lnych i oporowych prowadzonych przez ZaIkład Geologii 
Niżu 1.G. 

Szczególną pomoc w przedstawionym niżej opracowaniu okazali mi 
mgr inż; T. Kasprzak, mgr Z. Korab i mgr J. Wyżykowski, którzy Jako 
opi,ekunowie prac prowadzonych na tym obszarze zarówno -lldo~ępniali 
chętnie zelbrane przez siebie materiały, jak też wielokrotnie d'Y"skutowali 
ze mną zagadnienia xegionalnej budowy geologicznej. 

ROZWÓJ POGLĄDÓW NA TEKTONIKĘ OBSZARU 
tPRZEDSUDECKIEGO 

Do 1945 r. znajomość budow:y geologicznej PolSki południowo-zachod­
niej opierała się na danych. dostarczonych przez badaczy nie'mieckich. 
Li,c'zne ich prace, kontynuowane po wo'jnie pr:rez H. Tei,sseyte'a, J. Ober­
ca i K. Smuliko'wskiego, dotyczą jedna'k głównie Sudetów. 

Obszar przed sudecki natomiast był znacznie słahiej poznany. Pierw­
szy wstępny okres jego rozpoznania przypada na.1ata 187'6---1944, kiedy 
to pojawiają się głównie opracowania stratygrafii wierceń, r02lmieSZC2lO­
nych zwłaszcza w okolicy Wxocławia i Żar. Gruba po!kryiW'a kenozoiku 
oraz mała ilość wierceń długo nie pozwalały jedn'alk na w:yim.aczenie 
wychodni utworów i przelbiegu -llskoków w podłożu podkenozoicznym. 
Ogólne sugestie dotyczące budowy geologicznej calego obszaru przed­
sudeckiego przedstawiają dopiexo prace O.Tietzego (119115),H. Cloosa 
(1922), F. Bergera (1932, 1933, 1937!) iO. Eisentrauia ,(1939). Wyłania się 
wówczas i krystal'izuje pojęcie wału @>loku) pxzedsudeckiego, ogranicza .. 
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Fig. 1. Szkic przebiegu fałdów VI przedpermskim piętrze strukturaLnym. 
Rejon na połUJdnie od W,rocławia według K. 'Smulikowskiego 
i H. Tei8seyra 0(1957) 
Sketch showing trend of folds inthe pre-Permian structural 
stage. Region north of lWrocław a:flter K. Sm'll11koW\Ski and 
H. Teisseyre (11957) 

. , - .- -c .-.":";' - t 
. l - skały krystaliczne (starsze podłoże); 2 - karbon; 3 - otwory wiertni­

cze osią.gające ,przedperm!lkJ.e piętro strukturalne; 4 - przypuszczalne kie­
runki fałdów w przed.permakl.m piętrre strukturalnym 

1 ...:. crystalUne rocka (old.er substratum) ; 2 - Carboniferous; 3 - .bore 
holes in whlch the pre-Permian structural stage bas .been encountered; 
4 - assumed trenda of falda inthe pre-Permian structlN'al stage 

nego do wycllodni skał metamorficznych i magmowych między Szpro­
tawą a Strzelinem. Ten obszar odsłaniającego się krystaliniku O. Eisen­
traut .(193-91), B.Brockamp (1941) i J. Samsonowicz 0(19-5'2) zamykają na 
zachodzie w okolicy Zar. W. Pożaryski i E. Riihle e1956) natomiast, zgod­
nie z wcześniejszymi sugestiami J. Zwierzyekiego (1951), przedłużają go­
na obszar NR>D. W latach 19'55-'1.961 w zWiązku z pOSZiukiwaniami mie­
dzi i TOpy naftowej wykon.ano na obszarze .przedsudec-kim szereg wierceń 
i przekrojów sejsmic::znych, które 'Pozwoliły J. Wyżykowskiernu (1'961) 
skonstruować pierwszą szczegółową mapę geologiczną tego Tegio:Ilu. 
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Podziału strukturalne.go omawianego obszaru dokonał po raz pierw­
szy W. !Bożaryski ((956), wydzieiając między t2'lW. lWÓWCzaS niecką łódzką, 
Górnośląskim Zagłębiem Węglowym i Sudetami jednostkę ·strukturalną 
nazwaną wałem p.rzedsudeokim, który w kierunku zachodnim przedłu­
żał się na obszar Niemiec. W rok pófuiej W. Pożaryski (1957) dzieli wał 
przed:sudecki na dwie jednostki strukturalne: antyklinę prmdsudecką, 
stanowiącą obszar wychodni skał przedpeI"Illskich i masyw przedsudecki, 
czyli .po.zostałą część dawnego wału prze.dsud~k'iego, zajętą przez osady 
permu, triasu i jury zapadające połogo ku północy i północnemu wscho­
dowi. W masywie pr.zeld-sudeckim wyodrębnia dalej, głównie lIla podsta­
wie grarwi.'rnetrii, elementy podrzędne: depresję QdTy 'i wał Wschowy -
Ostrz'eszowa oraz przecinające' się z nimi grzb1et kra'kowsko-po,z;nański 
i depresję Krzyż - KOIŚcian - Opole. W 1958 T. dla masywu przed­
sudeckiego pojawia Się nowe określenie (używane wcześniej przez A. To­
karSkiego w pracach nie publikowanych) - mOlIlokliną przedsudecka 
(W. Karaszewski, 19'58), które z czasem wypiera nazw~ poprzednią. 
Przyjmuje je róWnież J. Znosko (1959) oraz W. Pożaryski (196'2) W. Po­
żaTyski wyróżnia dodatkowo na monokJi.nie strefę Wschowy -:- Ostrze­
szowa z widocznymi fałdami pod pokrywą permsko-mezozoiczną OTaz 
strefę Gorzów Wlkp . .:..- Jarocin, w której fał4ów takich nie dostrzetlolIlo. 
Na połuidnie od monokliny przetdsudeckiej natomiast autOT ten wydziela 
Soo'ety, a w nic!h jednostki podporządkowane: wał północnosudec'ki, Su­
dety Zachodnie i Sudety Wschodnie. Na połudm.iowy'm wschodzie wyod­
rębnia jako jednostkę samodzielną monoklinę śląsko-krakowską, która 
w pierwszym podziale z 1956 r. nal~żała częściowo do ówczesnego wału 
przedsudeckiego. . 

Na zachód od granicy po,lsko-niemieckiej ibadacze niemieccy wydzie­
lili nieckę dO'ltIlołużycką, zawaTtą między wałem północno:sudeckim i mo­
nokliną przedsudecką - z jednej strony, a wałem pregnicko-łużyckim ...:-. 
z drugiej. 

TEKTONIKA 

Załączona mapa odkryta I(fig. 2) obejmuje w ostatnim podzi:ale W. Po­
żaryskiego monokl,inę przedsudecką, w;ał północnosudecki, część Sudetów 
Zachodnich oraz .przyległe obszary Niemiec. Na całym omawianym obsza­
rze występuje bliżej nieokreślone piętro strukturalne prze'dpermSkie, 
prawdopodobnie kaledońskie (J. Oberc, 1960; J. Znosko .1961, 19(2), gTa­
nicząceod północy ·z piętrem strukturaln~ waryscyjskim I{J. Znosko, 
1961, 1962)1, piętro permSko-mezozoiczne oraz ' piętro kenozoiczne. To 
ostaltnie w dalszych rozważaniach pomijam. 

Kaledońskie piętro strukturalne odsłania się na powierzcooi pod­
kenozoicznej między Wrocławiem a Szprotawą, .gdzie wedlug J. Wyży­
kowskiego oboik łupków krySItalicznych o różnym, przeważnie słabym 
stopniu metamorfizmu IWiotrowice, Pątnów, Kochlice, Gromadka, Jędrzy- ' 
chówe~, Małomice, Pogalewo) występują granity 'CNowiny, Gościeszo- . 
wice). Cały ien OIbszar przecina tylko jeden refleksyjny przekrój sej­
~iczny (Nowy Ląd - Tomaszów, 1952, Bolesławiec - Głogów, 1953), 
który ze względu na słabą czytelność nie zawiera żadnych wskazówek 
o tektonice. Prawdopodobnie nie o,dIbiega ona od tektoniki przyległych 
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Fig. 2. Mapa stratygrafkznaobszaru przedsuodeokiego (bez kenozoiku) 
Stratigraphical map of the !Fore-Sudetic area (without the Cainozoic 
deposits) 

1 - kreda górna; 2 - kreda dolna; 3 - malm; 4 - dogger; 5 - lias; 6 - retyk; 
7 - jura. dolns n.terozdzlelona; 8 - kajper; 9 - wapień mu.szlJowy; 10 - gÓIlny plasko­
wlec pstry (ret); 111 - środkowy I dolny plaskowlec pstry; 12 - piaskowiec ps1lry we­
r~ony; 13 - cechsztyn; .14 - czerwony spągowiec; 15 - sta.rsze podłoże (skały 
krystaliczne); 16 - granity; 17 - uskoki 

1 - Upper Cr.etaceous; 2 - Lower Creta.ceous; 3 - Malm; 4 - Dogger; 5 - Lias; 
6 - 'Rha.etlc; 7 - Lciwer Jurasslc not &ubdlvlded; 8 - KeufJer; 9 - MuseheLka1k; 
.10 - Upper Bunta.andateln (Roethlan); 11 - Wc\dle and Lower Buntsandsteln; 12 -
Buntsa.ndsteln, not subd1vlded; '13 - ZechlJteln; 14 - Rotliegendes; 15 - oLder SILb­
stratum (crysta1ł1ne ;rocks); 16 - granites; 17 - fau1ta 

obszarów sudec'kich. Z rekonstrukcji fałdów kaledońskich sporządzonej 
przez K. Smulikowskie.go i H. Teisseyre'a (1,957) wynika, że panujące 
w połudn'iowej części obszaru, na przed:ł'Użeniu Gór Kaczawskich, równo­
leżnikowe kierunki fałdowań zmieniają się bardziej ku północy na kie­
runki południkowe 1. Wy'daje się jednak, że prześledzić je można 
~ac2mie dalej na północ niż to zaznacz·ają OIbydwaj autorzy '(fig. 1). 
Przekroje refleksyjne wykonane między Wschową, Głogowem i Rawi­
czem wykazują mianowicie pod permsko--me7!Ozoicznym piętrem stTllk­
tura1nym istnienie fałdów. Fałdy widoczne są naprzekrojadłl ·równo- . 
leżnikowych, na południkowych natomiast refleksy w przedpermskim 
piętrze strukturalnym układają się poziomo lub prawie pozi~mo. Można 
na tej pods'ta;wie sądzić, że przedpermskie pię'trostruktllralne &fałdowane 
Jest tutaj równolegle do przekrojów sejsmicznych południkowych, czyli 

1 w późwejsml pracy H . Te1aseyre (1960) modyfikuje kierunki. tych feMów ·na bardziej 
równoleżn1kowe. Kwestia ta wYmaga wdęc jeszcze da1s2lYch szczegółOwYch ba.c\ań. 
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w kierunku NNE - SSW. Próby interpretacji fałdów podjęte na gęstej 
siatce przekrO'jów refleksyjnych w O'kO'licy WschO'wy nie powiodły się. 
Nawet n'iewie1kie wielo,boki nie zamykały się w granicach kilkuset me­
trów. Tak- dużych błędów interpretacji nie mo,żna 'kła;ść na karb małej 
czytel;ności przekrojówsej-smi-cznych. Powodem mO'że być 'tylko istnienie 
nieciągłO'ści, 'być mo,że, typu nasunięć skibowych, skierowalIlych ze wschO'­
du na zachód. TO' ostatnie przy:pU'szczenie opiera się na powtarzającym 
się zajrwiSku sła·bej czytelności prze/kroju na 'skrzydlezachod:nim fałdu, 
lepszej na skrzydle wschodnim. Istnienie fałdów pod pokrywą permsko­
-mezozoiczną stwierdzo,no również 'bezpośrednio przez nawiercenie stro­
mo ustawionego kad>onu w otwo,rach Ostrzeszów 1 (upad 10+30°), Ra­
wicz 1 (upad 60°), Wichów 1 (upad około, 45°~. Obecność karbonu wska­
kuje lIla wary"scyjski wiek fałdów, co jest dość niespold:ziewane wobec 
przedłużania. 'Się ich na o,bszar Sudetów Zachiodnich. W. lPożaryski ogra­
nicza o,oszar fałdowań w piętrze waryscyjskim ,<przetlperm:skim) jedyn:ie 
do 'strefy Wscho,wy-OstrZleszowa, przebiegającej prawie równole:.żniko-:­
WO' w kierunku antyklinorium świętolkrzyskiego. -W 'ba.T'dziej półnbcnej 
strefie Gorzów - Jarocin dostrzega się, wedŁug W. :POiŻarysk:iego, zgod­
ność mię4zy permem a ut'woratni przed.permskimi (rejo,n Środy). Słalbe 
rozpo2Jnanie sej'Smiczne tej stre1fy, dlOlronane głównie na podstawie prze­
krojów :południkowych, k;tór:e również w strefie WschOiWy-ostrzeszowa 
wska'zują na pozorną zgodność permu i utwO'rów przedpeTmSkic'h, pozo­
stawia zagadnienie to jeszcze ostatecZiIlie nierozstrzygnięte. 

Piętro strukturalne przedpermskie na całym o,mó'wionym obsZ'al'ze . 
wymaga jeszcze szczegóło,wych badań sejsmicznych i wiertniczych 
ze względów także sąrowcowych. 

lP,er:rl1sko-mezozoiczne piętro struktUTalne · rozpoczyna się czerwonym 
spągowcem, a !kończy kredą górną. Jego utwory otulają jądro wału 
północnosuJclookiego, zapadając w kierunku póŁnocnym do synklinorium 
łódzko-szczecińskiego, ku zachodO'wi - w stronę niecki dolnO'łru.-życkiej, 
a ku południowi - w stronę niecki póŁnocno'sudeckilej. MOiIlotonne ułoże­
nie tyich utworów skomplikowane j,est dwoma systemami .uskoków. 
System pierwszy, o kierunku NlW,:-SE, równO'legły dO' wyznac2JOnego 
w oparc'iu o przesłanki morfO'logiczne 'brzeżnego uSkoiku sudeclde.go, 
reprezentują lic2lIle krótkie u'Skoki O'kolic Lubina, Klę:pi'nki i Bolesławca, 
udo'lmlmen'towane przekrojami' sejsmicznymi oraz wieroeniami. Do syste­
mu drugiego należą uskoki pro·stopadłe dO' biegu warstJw, wy.znacZOIIle na 
podstaWie wierceń, czasem - jak w przypadku Rybak ~ wierceń i pr~­
krojów sejsmicznych. POdkreślić na1eży, że istnienie uskoków ró'wno­
ległych do 'biegu warstw na wychodni ,permu !koło, Lubina wcale nie 
musi świadczyć o o:becności tzw. uskoku Odry (H. Teisseyre, 19571), krt;óry 
miałby oddzielać mO'no,kUnę przedsu1decką od wału p6łnocnosudeckiego. 
Uskolci r6wnoleżnikowe istniejące w o,kolicy Luibina charakteryrują się 
bowiem stosu::nkowo niewielkimi m"zutami i niewielką długością. Podobnie 
zagęszczone, lecz niewielkie uskoki 'będą zapewne wy!kryWane i w innych 
częściach obszaru IPrzedsta'w-iOiIlego na mapie, w miarę jego szczegółow­
szego rPzpOZ!Ilawania. 

Kilka ~dań trzeba poświęcić uSkokom 'WrO'cławia posiadającym swoją 
długą historię badań. F. Berger (1932) w pr.acy o 'budowie Oilrolic Wro­
cławia wyznacm uskok -południkowy .prz~biegający przez wschodnie 
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krańce Wrocławia oraz uskok o kieruIllku NW-SE, ~any uskokiem· 
brzeżnym . przedsudeckim lub uskokiem odrzańskim. Z konc€fPcj.i istnie­
nia pierwszego uskoku wycofuje się zresztą w następnej swojej pracy 
z 1937 r. USkok przedsudecki brzeżny, zaakceptowany takie przez innych 
badaczy niemieckich, przetrw,ał w literarurzeaż po dzień dzisiejszy. 
Rysudą go między in;nymi H. Teisseyre {1957}i J. aberc (1960). J. Zwie­
rzycki 1(195'1) natomiast i w ślad zanim J. Kłapciński (1959) istnienie 
tego uskoku kwestionują. Materiały zgromadzone do niniejszej pracy 
nie ipOtwierdzają również istnienia uskoku odrzańskiego. TaJcie i dwa 
uskoki na obszarze WrocłaWia o . kierunkach zbliżonych dO' połu(łini:ko­
wego, rysowane prZ'ez J. Kłapcińskiego (19'&9), nie zostały !Wniesione na 
załączoną mapę. Zagadnienie hudowy geologicznej Wrocławia można bo­
wiem rozwiązać jednym rówtrloleŻ'nikowym uskokiem, pod warUnlkiem 
oczywiście, że stratygraJia usta:l1ona w latach przedwO'jeimych i cytowana 
w pracy J. Kłapcińskiego ((959) jest prawidłowa. -

Obok uskoków w permsko-,mezozoic21nym piętrze strukturalnym wy­
stępują także fałdy. · WytątkolWo tylko są to doibrze wysklepione anty­
kliny, jak np. Ry;baków, Srody i Rawicza. Wszystkie pozostałe antykliny 
(rejon Ostrze'SZ101Wa, Wschowy) są kró1Jkie, płaskie, o 'ni<ewielkiej ampli­
tuid,lzLe pionowej, nie przekraczającej zwykle killrud2iiesięciu metrów. 
Niektóre z nich, np. W rejonie Wschowy, rO'zmieszczone są nad szczytami 
fałdów w przed.perinskim piętrze strukturalnym. 

IlI1Ilym zjawiskie'm komplikującym obraz 'budowy permsko-mezo­
zoicznego piętra str.ukturalnego są gwałtowne ,zmiany biegu !Warstw 
widoczne między IZieloną Górą a Wo:ocławi,em. 'Prawdopodobnie są O'ne 
przejawem przystosowyw,ania się pokrywy permsko-mewzoicznej do po-­
łudnikowych fałdów w podŁożu przedpe:rmskim, podobnie jak to ma miej-
sce na zaclhodnim obrwżeniu Gór Świętokrzyskich. . 

Teklt'OIIl'ika obszaru położonego na północ od Sudetów zawi,era w sobie 
jeszcze wiele zjawisk nie jasnych. Przy:kładem są południkowe wąskie 
rowy grawimetryczne występujące koło Poznania, Rawicza, Ostrowa 
i Wschowy. Wymagają one jeszcze zbadania 

ROZWÓJ GEOLOGICZNY OBSZARU 

Sudety i rozległy obszar położony na ich północnym prz.edpolu sta­
nowiły całość w czasie orogenezy waryscyjskiej. Świadczyłoby o tym: 
przedłużanie się struktur sudeckich ku północy, o,becność .zarówno IW Su­
detach, jak i .na iCh przedpolu waryscyjskich masywów granitowych 
oraz dolnopermskich . ekstruzji porfirów i melafirów zarówno w okolicy 
Wałbrzycha i LwóWka, jak i na dalekim sudeckim. przedpolu {Wichów 1, 
Rawicz 1, Br'On:iszÓ1W 1, Nowa Sól 1, Wschiowa 2). Nieo:ów;na mięższość 
osadów permu dolnego, ich stosunkowo 'Szybka 2lmie.nność litologiczna 
i niezbyt daleki transport pozwalają przypuS2lczać, że zarówno dzisiejsze 
Suldety, jak i obszar przedsudecki były w owym czasie denudowane. 
Ponieważ osady permu górnego w . Sudetach i na ich przedpolu są prze­
ważnie Ghemogeniczne, rzadziej {jak w niecce środ:lrow<o!Sudec1ciej) kła 
styczne, kontynentaln€, mO'żna przypuszczać, 'że rO'zlewał.o. się tu płytkie 
mor2le, napołudni'u ewentualnie 'USiane wyspa;mi. Po wycofaniu Się mo­
rza górnope:rmskiego w Sudetach i na ich przedpolu, gromadzą się 
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pustyn:ne i lagunowe o.sady ,piaskowca pstrego. Morze środkowotriasowe 
zastaj,e juz poWierzchnię całkowicie wyrównaną. Stan ten utrzymuje się 
w ciągu kajpru, retyku, liasu, być moie, i doggeru, kiedy to istnieje 
:równinny, :niski ląd okresowo zalewany przez morze. W jurze środko.wej, 
jak Wll<1si się z ma1ejącej miązszości tych osadów k.u południowi, rozpo­
'Czyna się zapewne powolne wytpiętrzanie wału północnosudeckiego a nie 
wykLuczone, że i S'ulc:ietów. Wówczas tez prawdopodOlbnie zarY'sowała 'się 
niecka półnooo'Osudecka. Deformowanie :to kontynuuje się jeszcze w Cią­
.gu kredy, kiedy ;to. cały dbsżar Sudetów i ich przedpola pokryty jest 
.stosunkowo płytkim mlOrzem. W najnizszym trzeciorzędzie denudacja 
zaatakowała obydwa OibszaTy, odsłaniając w jądrze wału północno­
_sudeckiego utwory przedpeI'mSkie. Po powstaniu sudeCkiego uskoku 
brzei:nego (nie sądzi się aby uskok sudecki brzemy załorony 2'iOIStał w cza­
sie <Xrogenezy wa!J."YSCYjskiej, jak w.lŚI1.ad ,za H. Cloosem (1922) przyjmuje 
m[ęcizy' imlymi J . Oberc, 19-6(1) zakończył się na przeidpolu sudeckim cykl 
denudacyjny, trwający od początku trzeciorzędu. Kontynuował Się on 
na'tomiast nadal w Sudetach. Całkowity T'ozdział Sudetów od ich przed­
pola nastąpił więc stasun1rowo p6.źno, bo w trzeciorzędzie. Do tego czasu 
od końca orogenezy waryscyjskiej obydwa obszary miały wspólną 
historię· 
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MapHII HCKOBHAK 

,Il;AHHLIE DO rEOJIOrH'IECKOMY CTPOEHHIO llPE,lI;CY,Il;ETCKOrO p AOOHA 

Pe310Me 

B paBOTe paCCMaTPHBaeTCR: pattlOH, OTHOCTIIII:CID!:cSl K IIpe~cy~eTCKottl MOHOKJJH­
HaJJH H cesepo-cy,ll;eTCKOMy BaJJY, OTHOCHTeJ1bHO xopomo H3YQeHHbIM B reą:eHHe no­
CJJewrnx JJeJr c nOMo~lO 6ypoBbIX H ceHCMH'IeatHX pa6OT. Ha 9TOH reppmopHK 
BCTpeą:aIOTCSl TPH CTpYK'l'YPHbIe 9TalKa: ~onepMCKHttI, nepMoMe30HCl1I:IDl: H Katm03oH­
cIOdł . 

.n;ónepcKHH C'l"pYKTypHbIH 9TalK Ha reppHTOpmr; ceBepo-cy~eTCKoro BaJIa, r~e 06-
HalKaeTCII Ha ,ll;O~HOH nOBepXHOCTH, H3Y'łeH o nOMO~lO HeMHorOą:HCJJeHHbIX 
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6YPOBbIX CKBalKHH. Pe3yJ1bTaTbI STrut pa60T YKa3bIBaIOT Ha HaJIH'ille MeTaMopq:lH­
qeCKHX H Mal'MaTHqecKHX 06pa30BaHHH CXO;!{HbIX c nopo;!{aMH pacTIpoCTpaHeHHbIMH: 
TBlOKe B Cy;!{eTax. Ha llpe,n;cy;!{eTCKOH ' MOHOKJIHHaJIH B AonepMCKOM STa:lKe 6blJIH' 
BCTpeqeHbI B, HeCKOJIbKHX 6YPOBbIX CKBalKHHax KaMemloyroJIbHble nopo;!{bI, na;!{a­
IOIItHe no;!{ yrJIOM 10 + 60°. ,n;aHHble ceHCMHqOOKHX npO<PHJIeH YKa3bIBaIOT TaK2Ke 
Ha TO, qTO ;!{OnepMCKHH CTpYKTYPHbIH' STalK, XOTR: 6bI B lOlKHOH qaCTH llpe;!{cY;!{eT­
CKOH MOHOKJIJfHaJIH, c06paH B aHTHKJIHHaJIH H CHHKJIHHaJIJ! cy6MepH;!{HOHaJIbHOI'O Ha­
npaBJIeHHR:. STO HanpaBJIeHHe OTBe'laeT npoCTHpaHHIO CKJIa;!{OK reppwropHJ! npHJIe-, 
raIOW;eH K COBHM ropaM, 06pa6oTaHHbIX K. CMyJI'HKOBCKHM H X. TeHccepoM. 

llePMOMe3q30HCKHH CTPyKTYPHbrH STalK pa3;!{eJIeH c6pocaMH c aMnJIHTY;!{oH OT' 
HeCKOJIbKHX ;!{eCHTKOB ;!{O HecKOJIbKHX COT MeTpOB. BCTpeqaIOTCH, B STOM STalKe TaK­
lKe nOJIOrHe KOpOTKHe aHTHKJIHHaJIH C BePTHKaJIbHOH aMnJIHTY;!{OH He npeBbrrrraIO­
w;eH 06bNHO aecKOJIbKHX ;u;eCJiTKOB, B HCKJIIOqHTeJIbHbIX CJIyqaR:X HeCKOJIbKHX CO'f ' 
MeTpOB. 

HaqHHaR: C BapHcqHHCKOH OpOI'eHe3bI no naJIeoreH CY;U;eTbI C ~CY;!{eTCKHM: 

paHoHoM 06pa3OBaJIH e;!{Kfme o;eJIoe. B Te'leHHe rrePMH H Me3030R: STa O{iJIaCTb R:BJ1R:- ' 

,JIaCb pa<HOHOM rroqTH HenpepbIBHoH aKKYMyJ1R:D;HH, KOTOpaR: B nanOOl'eaoBoe BpeMR 
3aMero;aeTCR: ;!{eay;ll;ao;HOHHbIMH rrpoo;ecC'a.MJif, BbI3BaHHbIMH npHnO;!{HSlTHeM-; llocJIe 
Cq>OPMHpOBClIHHR: cY;U;eTCKOI'O KpaeBOI'O c6poca c OIIYID;eHHbIM CeBepHbIM KpbIJIOM ;!{e-. 
Hy;u;aO;HoHHble npOo;eccbI npo,ItOJI2KaIOTCR: TOJIbKO JIHIllb B CY;!{€JTax, B TO BpeMR: KalC 
Ha On:yID;eHHOM rrpe.ztrapbe HaKOnJIR:eTCR: TpeTHqHbrH nOIq)OB. 

Mar'ia: JASKOWrAK 

EXISTING DATA ON THE STRUCTURE OF THE FORE-SUDETIC MONOCr..INF. 

Summary 

The p~er deals /With the area as·signed to the Fore-SUidetic monQICUne and the 
North"Sudetic swell <which during the last years have been well recognized by 
drillings and seismical meaS'Urement-s. Within thi..s area three structural stages: 
may be distinguished,as follows: pre-Permian, Permo-Mesozoic and Cainozoic. 

The structural pre-Permian stage cropping out on the rub-Tertiary surface· 
'within the iNorth-BUidetic 5Well is recognized by few dri1lings only. However, the 
results ·of these latter show the existence of metamorphic and magmatic rocks 
bemg analogou.s to those occurring in Sudetes. In the Fore....sudetic monodine, the 
Carboniferous formations disclosing dips from !to to 600 have been encountered. 
in some bore holes piercIng the pre-Permian stage (stages). The results of seismical 
cres·s section aLso demonstrate that the .pre ... Permian lStructural stage, at least ·in. 
the southern part of the Fore-Sudetic monocline, is folded in shape of anticlines· 
and syn~lines having a N-5 direction. This trend corres.ponds with the directiO\ll. 
of folds found in the neighbourhood of the Sowie Mts. The fold,s ha-ve been. 
reconstructed by K. Smulikowski arid H. Teisseyre. 

The Permo-Mesozoic 'structural ·stage Is -dIsturbed by faults dis'Closing amploi­
tudes frdm tens to solme hundred metres. Here, oc·ouralso flat and short anticlines .. 
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the amplitudes of which do not exceed, in general, some tens of metres; exceptio­
nally they reach several hundred metres. 

From the very he ginning of the Veriscian orogeny, up to the Palaeogene time, 
the Sudetes and the Fore-Sudetic area constituted a single massif. During the 
P·ermian and Mesozoi.c times this was an area of continuous accumulation processes 
-which ended at the ·lPalaeogene time. 'In that period a denudajion process begun 
:.as a result of uplifting movements. After formation of the Sudetic marginal fault · 
throwing down its northern limb, the denudation persilSts only in the Sudetic 
:.area, and within the lowered forefIeld the . Tertiary eover accUIIlluJates. 
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