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Główna sudecka dyslokacia diagonalna 
iei znaczenie dla stanowiska synklinoriów 

waryscYisko-la ra m iiskich 

Wd'Ij'Scyjsko-Iarramijskie synklinoria Sudetów (J. ObeTC'. 1960a, s. 349) 
to synklinorium śródsudeckie i p6łnocnosudec1de. Oto krótlka ich cha-
rakterystyka. 

Sy;nlkłinorium śródsudeckie wypełniają: kulm, /karbon ,górny (z wul-
kanizmem kwaśnym), czerwony spągowi~c, młodszy cechsztyn, pias-
kowiec 'Pstry, górna kreda. Ruchy skorupy ziemSkiej: faza sudecka (ru-
chy fałdowe na południo.wym wschodzi,e i ;słabe ruchy na północnym za-
chodzie), faza Gór Kruszcowych, asturyjska (ruChy fałdO/W'e), ruchy 
w olk!resie czerwonego spągowca po piaSkowcu pstrym (kimeryjSkie ?), 
ruchy laramijskie (fałdowo-uskokowe). 

SynklinOll'ium północnosudecłkie zbudowane jest z następujących utwo-
rów: kar'bonu górnego (J. Milewicz, 1962, s; 3U~, czerwO'llego spągOlWca, 
cechsztynu, piaskowca pstrego, wapienia muszlowego, górnej !kredy. Ru-
chy ,w czasie cze:r:wonego spągowca, faza 'PalatynaCka Ó>faldzika), kime-
ryj.skie, laramijskie (fałdowo-uskOlkowe). 

lPodobieństwa między obu, synklinoriami są oczywiste. Z różnic należy 
podkreślić: w synklinorium śródsudedkim - sedymentację jUJŻ w dol-
nym !karbonie; w północnosudeCkim - dopiero w górnym kar:oonie -
i to w jego części najwyższej. SynkUnocium p6łnocnosudedkie leży na 
serii staxOIpaleozoicznej kaledotIlilru kaczawskiego, nie wychodząc poza 
jego ramy, lPodcz~ gdy śródsoo:eck.ie spoczywa zarówno na podłożu ka-
ledońskim, jak i jego ramach (prekambr Kaa-konoszy, Gór Orliekioh, By-
strzyokich), dochodząc do .gnejsów sowiogórsldch. 

Synklinorium śr6dsudec'kie !PO stronie północno-wschodniej dochodzi 
na pewnym oodnku do wielkiej dyslolk.acji oddzielającej je od gnejsów 
sowiogórS!rich (dyslokacja Głuszyca - Podlesie), natomiast ,półniocnosu­
declde nie dochodzi do .głównego uskoku śródsudeckiego, ograniczającego{) 
od południa staa:-szy paleozoik kaczawski od krystaliniku kaTlkonosko-izer-
ski ego, który jest w zasa4zie wieku prekambryjSkiego. 

Ws,pompiane dyslokacje, ograniczające krystalinilk sowiogórski i kar-
konoSko-izerSki, mają podotbny kierunek. Łączy je strefa zalb'!lrzeń mię-
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dzy GłusZY'Cą a Ciechanowicami, zaznaczająca się w budowie synklino-
rium śr6dsudeckiego nie tak wyraźnie jak te dyslokacje. 

W ten sposób dochodz'imy do pojęcia głównej sudedkiej dyslolkacji 
diagonalnej. Składa się ona z trzech odcinków: 

A - zachod.ni'ego, między okolicami (Zgorrelca ?) Lubania a Ciecha-
nowicami, zwanego ,głównym uskokiem śródsud-edkim, (} długości nie 
mniejsrej niż 6.0 km; 

B - wschodniego, między okolicami Podlesia a Głuszycą, o' dqugości 
około 2'5 !km; 

C - ŚTodlkowego '(łączącego), między Głuszy,cą a CiechanOlWicam1., 
o długości około 3,2 ikm. 

Charaktery.styczne, że interesujące nas syniklinoria, z wyjątldem od-
cinka C, leżą po przeciwnych stronach głównej sudeckiej dysloikacji 
diagonalnej. 

TZW. GŁÓWNY USroOK ŚRÓDSUDECKI 

Pojęcie ,głównego uSkdku śródsudeckiego wprowadził do literatury 
G. Berg (1912, .8. 9). Ma on oddzielać krystalini'k Karkonoszy i Gór ber-
skich od paleozoiku kaczawskiego. Geolodzy niemieccy nie różnili 'Się 
w poglądach na przebieg U:S1k:olku między Ciechanowicami a Lubaniem. 
Oczywiście zgodnie uznawali jego istnienie. E. Zimme:rnnann widzi go 
jeszcze woikolicach Zgorzelca '(1,937, s. 12). 

Geolodzy ipOlscy, wyiPOWiada:jący się na ten lemat, ą>oddają w wąt­
pliwość istnienie tej dyslokacji. J. Gi'erwielaniec widząc wpływ termicz-
ny granitognej.s6w izerskich na stamzy palooroik kaczawsiki 'Uważa, uskok 
za zagadnienie sporne (1956, s. 8'5). W. Schmuc:k stwierdza koło Pilchowi c 
brak śladów szty,wnej deformacji, spękań, zbrelkcjonowania i luster, wi-
dzi natomiast znamiona kontaktu meta,somatycznego (1957, s. 110). Strefa 
kontaktu, ,przypuszczalnie termicznego, jest przez nią oceniana na kil1ka 
metrów ,grubości. Silniejszy metamorfizm łUlpków pasma :radomiakie:go 
ma być efektem wpływu ma'gmy granitowej (1. C., s. 112), z której :pow-
stały gnejsy irerskj.e. H. Te:isseyre, opierając się na ,wynikach wymie-
nionych uczniów, dochodzi do wniosku, że dysloikacji tej nie ma w sensie 
wielkiej i ciągłej linii UJSkokowej :(1957, s. 242). 

Badania autora .w strefie ,grani'cznej paloozoilku kaczawSkiego ze ska-
łami bloiku lkarkonosko-izeTskiego potwierdzają istnienie tej dysloikacji. 
Nie ulega ona wątpliwości w okolicy, gdzie paleozoik 'ka'czawslki gra-
niczy z seriami wschodnich Karkonoszy. Kontaktują tu amfibolity i łlllPki 
łyszczykowe z zieleńcami 'kaczawskimi. Obie serie mają ipOza tym zUJpeł-

--- ---nl.e-Odmlenny -myt-iektonkzny.------------------ -------:-------------------_ -----_____ __ ___ .. __ 
Na odcinku, wro:łuż któr,ego graniczy granit w:aryscyjSki z lPaleozoł­

ki,em kaczawskim, uskoik istnieje' niewątpUwie. Obecność j'ego potwier-
dza brak WlpłyWU termicznego granitu. Zgodnie z poglądem E.Zim:IneT-
malnna (l937, s. 11-12; 1941, s. 51-52,) amplituda uSk,oku jest 00 na.j-: 
mniej taka jak gruibość strefy kontaktowej. Zdaniem autora jest ona 
przynajmniej taka jak pozorna grubość OIWej strefy. 

Na odcinku gnejsów izerskich sprawa jest bardziej z-ło,żona. Zgodnie 
z poprzednimi komu:iliIkatam-i autora (1960b, s. 46) ist~ieją tu: diwa typy 
koinltaktów: -
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1. Nasunięcia paleozo'ilku kaczawskiego na Zlgraldow:ane skały !bloku 
izerskiego i zafaMowanie tych dwU jednootek. Być może, są to tylkO' 
-zluźnienia spowodowane różnicą kompetencji (,gnejsy i granity, a na 
nich łupki). 

- 2. - Tak pojęta strulktura lPOCięta Jest systemem uskoków we zawsze 
dO' siebie równoległych. Dzięki nim powstają lokalne rowy tektoniczne, 
w który.ch stwierdza się synkl'ina1ne zafaMowanie !paleozoiku, 00 powo-
duj-ezałamania rw (pl"zebiegu linii granicznej (np. około Pilchawic i Siedlę­
cLna:). T,en zy;gzakOlWaty przebieg granicy paleo'Zioiku z gnejsami E. Zim-
mermann :(1926, s. 60-61) tłumaczył jako załama'nia w przebiegu uSk<JIku. 
Później 1~1937, s. 12) zy.gzaki te uznał za wynik ;przecinania uskoku głów­
nego przez skośnie ~rzerzucające go !lslwki poprzeczne. -

Wy;niki 'badań autora potwierdzają istnienie rue tyle j'ednegO' uSkoku, 
o jakim mówiono dotychczas, lecz strefy uskolkowej, tnącej , starrszy pa-
leozoik kaczawski nasunięty na blok izerski. iPowierzchnie tych usllwk6w 
są zawsze strome i zapadają :bądźto ~u północy, ,bądź;też ku południO'wi. 

Uskok ,główny śroosuJdecki w niezma-cznym tylkO' stopniu przerzuca 
granicę między kulmem śródsudeckim a metamorlilkiem wschodnich Kar-
konoszy. H. C10ss (1922, s. 4'0) uważał, że Ikulm spoczywa na dyslolkacji. 
Zag,adnienie to !będzie omówiolIle w ustępie doJtyczącym odcinka Głu­
szyca - CiechanOlwioegłównej śródsudeckiej dyslokacji diagO'nalnej. 
Na zachód od Ciechanowie uSkok :ten jest niewątpliwfe młodszy nia:gra-
!lit waryscyj:ski KaI'koIIlO:sz,y. W ostatecznym wykształceniu. jest jednak 
nie młodszy niż staror1JrtzeoiorzędolWa powierzchnia 'zrównania na Pogórzu 
lzerskim. Zalpewne naJeży go wiązać z fazą asruryjską. Charakter Uskoku 
srbdsudeclril€lgo jest rw' zasoozie ,grawitacyjny. Na pewnych odcid:i:kach 
obser,wuje się zapadanie W8XStw leżącego skrzydła' pod !krystaHniik kar-
konoSko-izerski. Nie kładziemy tego na karb kompresji, lecz wiążemy to 
:Zj,awiskO' z wtórnymi :załamaniami powierzchni USkoku - wi,chrowatej 
W Ipionie i w poziomie. 

STREFA USKOKOWA GŁUSZYCA - PODLESIE 

Między Głuszycą a Podlesi,em, wzdłU'ż połuidnilOwo>-zachodniego brzegu 
gnejsów sowiogórskich, przebiega skomplikowana strefa usfkokOłWa. Była 
ona ibrudana przez S. Bubnoffa (1924), E. Bedertkrego (19'29), W.E. Petra-
sdheCka t(1'939) oraz W. Grocholskiego .(1959, 19'61) .. 'Strefę tę stanowi 
z~ół uskoków zaznaiczających się iW gnejsach, a tak!że w serii górno-
i dol'nokarbońlskiej niecki ŚTÓd:sudeckiej, w sąsi,edztwie granicy z 'gnej-
sami. Przebiegają one rw kierU'nkuNW--SE.Najważniejszyz, uSkoków, 
a zarazem naj łatwiejszy dO' stwierdzenia ,i !prześledz'enia, odidziela serie 
osooowe od krystaliniku sowiiogórskiego. Wzdłuż niego kOlIltaktują liczne 
ogniwa ,gnejsów, między innymi kataklazyty :gn'ejsowe z kal'ibolIlem gór-
nym, Itj. !Warstwami żac1erskimi - na od,cinr:ku ,pólłnocno-zachodn:im i wał­
brzySkimi - na połUdniO'wym wschodzie. W podłożu tych utworów dyslo ... 
kacj,a ścina również iOsady ku,lmu, sta!norwią,cego podfuże górnego. Ikarbonu 
niecki śródBudedki.ej. 

Pewne IOKistępstwo od tej r,eguły stanowi odcinek dysloikacji w okolicy 
Jugowat Sokolca. Na Skrzydle podni,esionym uslkoku występuje dolny 
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Fig. 1. Główna \Sudecka dyslokacj,a diagonalna 1 synklinoria warY'scyjsko-laramij!skie 
Main Sudetk diagonal dislocation and Variscian-Laramide' synclinoriums 
1 - gnejsy Sowich Gór, ś. - strefa myion1tyzaCjl 1 kata!k1azy; 2 - proierozo1~; 3-

. skały zasadowe proterozoIczne; 4 - starszy paleozoik; 5 - paleozoik struktw:y bM"dzkIej; 
6 - dewon górny l kulm depres\li świebodzic; 7 ~ kuJ.m; 8 - górny !kia:r1JOn,; 9 - kiWalIne 
wulm!linlty górnego karbonu; .10 - granltoldy warY5<lYjsk1e; '11 - perm., trias; J.2 - górna. 
Jaeda; .13 - usolrok sudecki brzeżny; 14 - główna sudec.ka dyst,okacja. dla.gonaJ.na.; 
15 - osie podrzędnych stru.ktur w aynkllnorlum wa.l:brzYsk1m; S y n k 11 n o II" 1 u m 
w II. ł Ib r z y ski e: I - anrtyklina. Jabłowa; II - symkl1= Gorców; III - kOlPuła. 
Chełmca; IV - synklina Bob1ęc1n.a.; V - strefa Białego Ka.mlenla; Skró,1Jy: C - Cle" 
chanowlce, OZ - OZarwleńczyce, G - Głuszyca, J - Jugów. Ja - Jabłów, L - Leszczy-
nlec, M - Mikołajów, Ma. - M:a<rc1szów, P - PHCblaw1ce, .iE\g - Przygórze, Po - Pod-
lesle, Pr -.iPrzybk:owlce, S - SledlęcIn, Sa - Said~ Górne. 80 - Soko1ec, SG - Brebl-n& 
Góra., Ss - Sędz1eław, W - wałbrzych 

1. - gne1sses ot the Sowie M'te.: II. - zonę ot mylonltl38ltlon and os.ta.cla.s1&; 2 - Protero-
zOle; 3 - 'Proterozolc ,basic rocks; 4 - older Palaeozolc; '5 - PaJ.aeozolc of the BardO 
structuxe; 6 - Upper Devcn1&n and Culm ot the ŚW1ebodz1ce depress1on; 7 - Culm; 
8 - Up,per CarbonUerou.s; 9 - ac1d volcan·lctes ot the U'pper Carbonlferou.s; 110 -
Var1eclan gran1tolde; 1'1 - Permian, Trla.sslc; '12 - Upper CretlliCeous; 13 -: Sudetlc 
margina.l fault; 14 - main S'udetlc diagonal dislocat1on; .1'5 - axes ot subordl.na.te 
structures w1thln the Wałbrzych syncl1norlum; Wał b r z y o h 8 Y n c l, 1 !Il o !l" 1 u m: 
I - Jabłów antlcl1ne; II - Gorce syncl1ne; Ul - Chełm1ec cupcla; IV - Sob1ęcln 
syncl1ne; V - Biały Kamień oone; A b Ib il" e v 1 a. t l o -III s: O - C1echanow1c~ Cz _ 
Czerwleńczyce, G - GłUBZY'CIL, J - Jugów, Ja - Jaibłów, L - Leszczynlec, M - Miko-
ła.Jów, Ma - Marclszów, P - Ptlchowlce, Pg - !PrzYgórze, !Po - Podlesie, Pll" - Przyb-
kOwlce, 8 - 81edlęcln; Sa - Sady Górne, SD - Sokolec, SG - Srebrna. Góra., sa -
Sędzieła.w, W - Wałbreych " 

Kwartalnik Geologiczny - 2 
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kail"bc:m sdwioigórski spoczywający na gnejsach. Graniczy Q1n z warstwami 
żaclerskimi S)"nklinoifium śródsudeckiego. Ldkalni.e na granicy tejpoja-
wiają się znane W. E. PetraBChedkowi (1939, s. 13!21) mytlomty gnej~O'We, 
1lw!orzące 'tutaj podło~ /kulmu okolic Sokolnica - J U!gawa. Na (JIlllawia-
nym odciniku występowania kulmu am'Plituda uskoku jest prawdOlPOdob-
nie n.ajmni ej sza. 

Dysldlmcję - Głuszyca - Podlesie, zapadającą ku Ipołudniowemu za-
ch,odowi, przerzucają też uSkoki ipOIpl"~zne o kierunku NE-.. SW, co 
przedstawia graficmie IW. Groc'hQllSki t(1961, ta1bl. V). 

W. Grocholski (1'!ł61) przedłuża tę dyslokację od Podlesia w kierunku 
Srebrnej Góry. 'Ma ona oddzielać ikulmbardzld od gnejsów. W r~eczy­
wiStości kulm ten leży na ,gnejsach, sedymentacyjnie na ilrotpafuej po-
wierzchni erozyjnej (J. Oberc, 19'57a, s. 42). Owa domniemana dyslokacja 
na przekrojach W. Grorchiolskiego zapada (ku południowi, zgodnie z upa-
da1ni warsbw dolnego karbonu lign.ej:só:w. .. 

Dopiero w okolicy Milrołajowa·, gidzie występuje nie wiążąca się 
z głÓW'.ną masą gnejsów niewielka 'kra gnejsowa, widocmy jest Ikontakt 
teiktonicmy między tymi dwiema jednostkami, z tym że powier.zchnia 
nasuniięcia Zoaipada tu ku NNE I(E. Bederk.e, 1929, s. 47; J. Oberc, '1957a, 
s. 75), a więc przeciwnie n~ż dyslokacja Głuszy.ca - Podlesie. WSlpo-
mniana dy'sloikacja w oIkolicach Mikołajiow:a nie należy do interesująoej 
nas strefy uskokowej, która koło Pod1esia schodzi w głąb si'rukruTY 
bardzkiej. 

Tak uformowany uskolk Głuszyca - !Podlesie rOIzwinął się na obszairze 
prastaTej !kompresyjnej strefy dyslokacyjnej. Tędy, w podłożu serii osa-
dowyoh, przebiega kontakt archaicznych 'gnejsów .z seriami protero-

, zoiczn~i. Uformował się 0'1l w czasie ruchów późn:otproterO'wicznych, 
przy wyciskaniu kry gnejoowejz podłQża serii proter'O'wicznych do po-
ziomu IObecnego. Br~eg kry gnejsawej podlegał przy tym mylionityzacji, 
kataklazie i dlaftnrezie. Tę strefę nieciągłości MTy-ikorzystały później pre-
kambryjskie magmy zasadorwe,gabro i diabazy noworud2'llde,gaJbro So-
lrolca i perydo,tyty iprzeobrażone w serpentynity z IOikolicy !Przygórza. 
Opodal tej strefy uskoikowej :prZ€'biega w podłożu serii młodo:paleozok'z­
nych kontakt skał 'prekambryjskich z serią staTlopaleozoic:Dną kaledoni-
dów, lodgałęziających się od struktury ikaczawskiej i wychodzących na 
powi,erzchnię w ,okolicy Bożlkowa. 

W tej praiStarej strefie kO'1ltaktów ,tektonicznych, bHżej zresztą nie-
znanych, rozwinęła się strefa uskokowa między Głuszycą a PodlesLem .. 
Jest ona ef,elktem ruchów młodlowaryscyjskich, Pifawtdopoddb:n-ie głÓlWnie 
fazy asturyjskiej. O przedlste.fańskim wieku uskoków mówią S. Bub:norff 
(1'924, s. 24) i W. E. PetTascheck (J..939, s. 13'5). Natomiast mało prawdo-
podOlbne są mchy kimeryjskie, Iktóre sugeruje W. GrocholSki (1'96iJ.., s. 73). 
Między Głuszy,cą a Przygórzem dyslokacja .. maje się mieć Charakter 
uskOtlrugrawitacyjnego. W okolicy PodLesia, gdzie zmienia kieruinek na 
zblwny do południklowego, przechodzi prawdolpodobni,e w uskdk kom-
presyjny. WskazywałY'by na to badania autora iW ,sąsiedniej jeldnostce 
Crerw:i:eńczyc (1957b), gdzie uSkoki kompresyjne mają ten sam kierunek 
(zbliżony do lPołudlnikOlwego), lecz są już wtsku laramijskiego. 

W kierunlku północnym od Głuszycy Ibrzeg gnejsów sta'ThOwi dyslo-
kacja Strumy.ka (H. 'l1eisseyre, 195'6, s. 51) przebie,gająca stąd do Sadów 
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Górnych na Jprzestrzeni oaroro 25 km. Południowy jej odcinek. stanowi 
nasunięcie gnejsów sow:iogórSkieh na warstwy waNn-zyskie i ikulm syn-
klinorium śródsudeck1ego Skierowany ku połudnrowemu zachodowi, !pół­
nocny zaś oddziela różnowiekowe elementy :wypełniające d€!PTesję ŚWie­
bodzic od kulmu śród sudeckiego, przy czym zach~a:ny j-estcharaikter 
uSkoku inwersyjnego. 

Dy.sldkacja Strumyka ma zupełnie odmienny charakter i ki.eTu.nek niż 
uskok Plodlesie - Głuszyca. Różnice if;e podkreślaW. GrocholSki (1961, 
s. ,68). NajiwaJżniejszym ar,gWllientem przeciw łączeniu dyslokacji Pod-
lesi,e - Głuszyca z dyslokacją Strumyka, nie pod!kreślanym przez geolo-
gów, jest fakt urywania się na tej ostatniej - w olkOlicy Głuszycy -
przej.alWów intensywnej mylonityzacji i diaftorezy, znanej E. Beder'lremu 
(1934, s. 3,61:), 'tak c'harakteTystycznej dla gnejsów między Głuszycą a Pod-
lesiem. Widać to z mapy G. Fischera i E. Meistra (1936). Właściwy brzeg 
gnejsów SOIWiogÓTSkichprrebiega więc pod IPOkrywą osadów młod0lPal€O­
zoicznych ku'NW od Głuszycy. Zgodnie z !poglądami E. Be!der'kego (.1934, 
s. 364) gnejsy sowiogórskie stanow!ą .podłoże sy:nklinJorium wałbrzySkiego. 

GŁÓWNA SUDEOKA DYSLOKACJA DIAGONALNA MIĘDZY 
GŁUSZYCĄ A GI'ECHANOWICAMI 

'Pr'ZJedłuJżem,e głóWlnego uskoku śr6dsudeck:i.egp na wschód od Ciecha-
nowie jest w lIiteratur:re kwestią sporną. Zaznaczają się tutaj trzy 'grupy 
poglądów: 

1. UskdkSkręca ku .połUdniowi (G. Berg, 1912, s. 9; 1938, s. 7~). Ma 
on tu oddzielać fility typu kaczawSki,ego strefy Przybkowic od Jednostki 
Leszczyńca !We wschodnich Kadronoszach. 

2. USkJOk przebiega wzdłuż granicy stars2'JeglC> paleozoiku lfficzaw-
skiego z klulmem synklinorium śród,gulcleckieg.o (E. ZimmeI'Iliann, 1922, 
s. 357; 1937, s. 12; S. BU/bn.off, 1930). Ta grupa poglądów nie ma dosta-
tecznego uzasadnienia w świetle wyników S. Radwańskiego 1~1952, s. 185; 
1954, s.5J, który udowodnił, że kulm na tym odcinlku l,eży straty,graficz-
nie na starszympaleoroiku kaczawskim. 

3. H. Closs (1922, s. 40-44) przedłuża omawiany uskok od MiJe-
dzianki ku połudlnilOWiemu wschodowi. w podłolŻu synlkliIliOiTium śród­
sud-ecktego w kierunik.u Głuszy,cy. Oddziela on nieokę wałm-zyską od 
śródsudeck.iej zaZnaczając się jako płaskie siodro lub fleksura. N a 
dyslolkacji tej leżyantylklina J abłowa i rporfiry Chełmica. 

Odcinak: .głównej Budeckiej dysloka'cji diag9!Ilalnej między Głuszycą 
a Cieooamwicami nie ma, jalk. pozo,staŁe już omówione dwa jej segmenty, · 
char.akteru Jedn.olitej dysldkacji. Oddziela on dwie st'refy oróżnytm stylu 
telktdnicznym:właściwe synklinorium ŚTódsudeokie o spokojnej teik,tonJ.ce 
(warstwy zatpadają tu monl()lklinalnie ku południowemu .zachodowi) od 
sypklinorium wałbrzyskiego Q intensywnej tektonioe, na pewnych 00cln-
kach tYlpoiWO intru!zyjnej. O takim jej stylu zaiclecydowało uformowanie 
się kopuły Chełnica. W pierwszych etapach swoJego rOZIWoju synklina 
waJfurzyska, olparta o siodło Ja'błowa nazachod.zi·e i gnejsy SCl'Wio.górSkie 
na wsCihodzie, w następnym etapie została ro2futta pmez ufOTmow;anie 
się struikiury Chclmca na szereg elementów. 
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RollpOczynając od za'chodu wyróżniamy': antyiklinę Ja:błowa, synklinę 
Gorców, kopułę Chełmca, synklinę Sobięcina, wreS2lCie obSZar :mono... 
k!1i.na1!ny wschodni i pólliocny, reprezentujący pierwszy eta(p rO'zwoju· 
synklinorium. M02ma 'by go nazwać strefą Białego KamieIllia. Drugi etap 
rOZiWO'ju tegO' sYl1'k,linorium w tej . samej asturyjSkiej fazie dotyczy lWięc 
bardziej odległych od ram pa!l"tH tej jednostki. Powstałe wtedy synlclmy 
Gorców i Sobięcina stanO'wią jedną Jednostkę okalającą półlrolem kopułę 
~heł!nica.Wynrika . to z dotychczasowych opracowań. Talka synklina 
o !półikO'liście ,prziebiegając-ej osi jest 'zjawiSkiem typowym dla intruzyj-
cnej tekitoniki ilropuły Chełmca. , . 

OsiewymieniJOnych wtórnyCh jednostek prrebiegają w kieru.nku noo, 
a na Ipewnych odcinkach nawet 3'60°. Trafiają one w ,główną Budeclką 
dyslolkację transwersalną, mającą kierunek 3'00°, pold dużymi nawet 
kątami ostrymi. Nacisk prży powstaniu tych struktur <był skierowany 
od ENE i był prosoof)adły r6wnież do iprzebiegu dyslo!kacji StrUlmyka. 

Omawiany odcinek głównej ' dyslO'kacji sudedkiej ofbjaWia się na po-
wierzchni różnorodnymi zjawiskami: magmowYmi, uskokami i fałd-amio 
Między takimi el,ementami dyslokacji nie stwie'l'dza się niekiedy łącz­
ności. BraLktu danych wskazujących na typową dyslokację. Odnosi się 
wrażenie, że w podłożu wyS1tęipuje krawędź sztywnej masy, !która pod 
pok.rywą osadową (kulm + karbon górny!) wykazywała !ruchy tłumione 
przez nią. By~by tO' dalszy ciąg tej -prastarej lkraIWęd!zi, !która na po-
wierzchni ,pojawia się wzdłwż ainii [Pod1elSie - ffiuszyca. Sama Ikxawędź 
jest wydźwignięta w stosunku dO' obydwu synklinoriów, które oddziela. 
W . stosu:nku do synklinorium wa~brzyskiegO' wydźwignięcie Jest lIlie-
znaczne. 

Najwamiejszymielementami wskazującymi na ruchy krawędzi gnej-
sów w podłożu serii osadowej i na dalszy przebieg głównej sudeckiej 
dyslokacji ~u zachodo'wi są: 
, - 1 - Niez;godne ułożenie czerwone.go Spąg<liWca !na wa!I'stwa:ch stefań-
·skich. -

2 - Obecność uSkoków mniejszych, np. kołO' Kuźnic. 
3 - Żyła porfiru na ter~nie So!bięcina na poludniOlWo-wschOldnim 

przedłU!że'niu intlruzji Chełmca (kierunek 310°). 
4 - Bardw stromy .uiPad :południowO:'zachodni IpO'Wierz.chni Ipo,rfi-

rów Chełmca ~A. GrochO'lski, 1:960, s. 64'1). Kierune!k warstw ma tu 3'20°. 
5 - Antyklina Jabłowa Q jądrze zbwdo:wanym z !kulmu i osi prze-

;biegająoej na odcinku północnym - w kierunku 3'1)1Q.0, na -południo­
wym - stopniowo do 300°. Jest ona uznawana za zachodnią granicę 
synklinorium wałbrzyskiegO'. Oś jej mnurza się ku połuJdniorwerilu 
wschodowi. Ku północy gwałtownie się ro21pł.aszcza. SkrzydłO' zachodnie 
typu flelksuralnego jest obalone !ku południoWiemu zachodowi, a nawet 
przechodzi w nasunięcie (K. Dziedzic, 19tH, s. 506). Na od'cinku ipÓłno,c­
nym oś antykliny Jalbłow:a jest ustawiona skośnie dO' dyslokacji Ci,e:cha-
nowioe - Głuszyca. 
. 6 . - Między Sędzisławiem a Cie.chanO'wicamizazna,cza się gwałtowna 
2lIlliana biegu warst,w dolnego. karbonu. Na południe od tej linii mają 
one kierunek SW'-N;E, na północ zaś WN'W-ESE :(8. RadWiańSk:i, 1'954, 
s. 8). Kierunek SW--NE '\~ąże się z twoT'zeniem się skłonu fleksural-
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nego wschodnich KaTikoncszy i jestwyn1kiem rotacji doolkoła csi o prze-
biegu 'SSW-.NNE. W podłożu kulmu w obrę'bie metamorfiku wschodnich 
Karkonoszy skłoo. .fleksuralny wygasa ' .na linii głównej sudeckiej 
dysldkacji diagonalnej. Wygasanie 'kończy.się gwałtcwnie wzdłuż uskoku; 
tj. mtere.sującej nas dyslcka,cji. Wikaroym rażie na półncc .od niej flek.-
SUTa nie zaznacza się w wyraźnej formie. . 

. O formowaniu się strefy dysloikacyjnej między Głuszycą a Ciechano-
w:i'cami zadecydow:ały dwa czynniki:' . ' . . 
. l - ObecrlO'ść Kry. gnejoowej w podłożu synklinorium wał'brzyskiego. 
Tutaj dyslckacja rozwijała się wzdłuż prastavej k.1:-a.wędzi, podobnie jak 
między Głuszycą a Pcdlesi,em. . . 

2 - TWOrzenie się Skłonu :meksuralnego lW'sehod!ndch Karkonoszy 
w · częJśd 'zachodniej oma:wianego odcinka. 

Dyslotkacja roozdziela dwa obszary O' różnych stylach budowy w obrę­
bie górnego i ddl.nego karbonu, wreszcie dwa Tóżne regiony w Ibudowie 
krystalicznego IpOdłoża. Dyslokację fO'rmowały tu: 

1 - Ruchy asturyjs'kie w górnym westfalu, połączone z intruzjami 
porfirów, tak wyraźnie zaznaczcne ,w budOiWLe synklinorium. wałlbrzy­
siki€~ [skłcnu fłeksuTalnego wschodni,eh Ka'rkolnOSzy.· , " 

. 2 - Ruchy laramijskie przycz~iły się do j,ej ui'wy,pulklenia ;przez 
uformlQiwarrie dY'sloikacji Strumyka i innych uskoków inwersyjnych, 
równoległych do tej dyslokacji we wschcdhi,ej części Zagłęhla Wa~brzy­
skiego i :inny,ch !partiach tego Zagłębia. Powstało wtedy II1asun.ięcie 
JabłOlWJa (według K. Dzliedzica, 1961, s. 506, były to ruchy saksońskie). 

Charakter tego odcinka głów;nej sudeckiej dyslokacji diagcnalnej 
jest tr.wdny do okTeślenia. W oikr,esie ruchówasturyjSkich . działała tu 
tensjastwierdzona na odcin1ru . żyły Sobięcina (i wzdłuż połud:niowo~ 

. -zachdniej granicy synilclinorium wallbł"zy's1ciego) ora;Z na odcinku skłonu 
fleksuralnego wschodnich Karkonoszy. 

CHARAKTER GŁÓWNEJ SUDEOKIEJ DYSLOKACJI DIAGONALNEJ 
i JEJ ZNACZEN1E DLA STANOWISKA iSYiNKiLINOIUÓW 

WARYSCYJSKO-LAiRAMIJ1SKICH 

Z dotychczas IPI'zedstawionego materiału wynikają następujące 
:wnioslki: 

1. Główna sudecka dyslolkacja ma charakter diagonaQnyw stosunku 
do !pasma .gór~ie,go. Na krańcu wschodnim, ikoł1o Podlesia, jest ona od: 
legła o 4 'km od brzegu gór (uskolku sudeCikiego,brzeżIlego), na 'ża;cll{)d~ 
nim, koło Lubania - o 37 km. . . . . . .. .' . 

2. Dysloka'cjlastanOiwi Zlespół łączą,cych się z ,Slobą uskolk.óW prZle~e: 
wszy;stkim ,grawitacyjnych, o kierunk:u /Około 300°. Oddzi,elają GIle ba):"~ 
d'W il"óżnorodne i różnowiekowe struktury .g€iOIQgiczne. 'Na rÓŻIlY<!A 
odcinka,ch .w formowaniu dyslokacji decydują<:ą rolę odgrywały różnę 
czylI1I1iki. .J-est tO' więc dyslokacja ,.polig,!=IDczn.a. Ró~e są założenia po';; 
szczególnych odcinków. Między Podlesiem a 'Jaiblowam załoŻJeIi.ia są 
:pr.astare; dySlokacja rCZwinęła się na pómopro,teróZJOicżnej strefie: mylc-
nityzacji. Gdzie indziej trudno dostrzec . jalk~eś założenia , s1;arsże. · Nie~ 
wą,tpliwie forma ta nabyła ' charaikteruZlbliżOnego dod'zisi1ejsrego wcza'" 
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sie ruch6w asturyjskich. Podrzędną rolę .odegrała na pewin~ch odcinkach 
fam laTamijska. ' 

3. Jeżeli główną dyslolkację diagonalną Sudetów rQzpatrzylny jako 
całość, w 1:alkiej fOrnlie jaką dzisi'aj przedstawia, łatwo zauważymy, że 
ma ona chal"iakt,er nożyco.wy. Jej południowe skrzydło. nazac'hoidzie jest 
podniesione, na wschodzie - obniżone. Północne zaś - na zachodzie 
jest skrzyidłem leżącym, na wschodzie - wiszącym. Oś rotacji, prz~ciw­
bieżnej dla .obu skrzydeł, znajduje się na zachód .od JaJblowa, wokQlicy 
skrętu synklinalnego ,warstw górnego. karbonu .głÓWlnej synkliny śród­
sudedkiej. Miejsce :bo połOOolne jest je'szoze w .obrębie skłonu fleikSU!raoJ-
nego 'Wschodnich Karkonoszy, należącego. do ipo~udnio,W!ego SkT.zydła 
dyslOka'cji. Na drugim jej Skrzydle leży .antyklina Jabłorwa, be~rednio 
na wschód od osi rotacji, która pra,wdO!poddbnie współ!działała przy 
pierwszym etapie ewo1ucj'i tej j!ednos1lki ~po!r. urwa'gi K. Dziedzica, 1961, 
8. 506). W podłożu antykl,iny leży pra~roopod.obnie zachodnie naroe:e 
gnejsowej kry sowiogÓ!r'skiej. Zmiany kierunku osi tej struktury nm,gą 
być związane z intruzjami porfiru, nie, odkrytymi przez erozję, z prze'-
biegiem krawędzi gnejSÓW', wreszcie z przebudQwą tej st'ruktury iW fazie 
laramijskiej. Zafużenia osi rQtacji 'zdają się być wieku dOilnokarbońslciego. 
Tu stwierdza się największe miąższości osadów do1no!karbońskich sypa-
nych prostopadle do osi od północnego zachodu. Istnteje tu więc naj-
intensywniejsze obniżanie. 

Odcinek, na którym dyslokacja przeibiega ,w obrębie Skał osadowych 
sy1Illklinorium śródsudeckiego. (Głuszyca - Ciechanowice), możemy na-
zwać Btrefą osi rotacji. lPo'za nią wy,chodzi na po'wier.zchnię fundament 
krystaliczny Sudetów. W strefie rotacji alIl(plitruda dyslokacjli. jest mniej-
sza niż ~za nią, w osi rotacji natomiast spada do :rera. Fakt 1:.e:n jem 
przy,czyną, 'że na ni'ektórych odcinka,ch w strefie osi rotacji jes.t OiM. 
trudna do stwierdzenia, zwłaszcza w obrębie sed słaho zróżnicowanych. 
Istnieje poza tym możliwość, że oś rotacji na obu skrzydłaoćh główp.ej 
dyslokacji jest względem siebie nieznacznie przesunięta, na skrr-zyd1e 
północnym - !ku ,w:schodorwi. 

4. Noży,oowa główna sudecka dyslolkacjl8. diagonalna ma duże znacze-
nile dla stan<>'Wiska syn:klinorlów waryscyjsko-1a!ramijskich. Taki właśnie 
charakter dyslokacji :warwnkujezachowanie się tych synJklinoriów na 
odciIrl.m'ch leżących skrzydeł dyslokacji. ŚCiślejszy z;wiązeik p~zestrzenny 
z dyslokacją ma synklinorium śródsudeCkie, które jest pI"zez :nią obcięte 
na odci.nku lPodlesie - Głuszyca IU!b przecięte wzJdłuż st~efy osi 
rot.a'cji. Na północne skrzydło przechodzi około. 1()t1/o !pOWierzchni synikli-
notitum śródsudedkiego. Synklinorium półinocnosudOOkie, bardziej sy-
metrycznie porożone w stosunku do podłoża, nie dochodzi do głÓWniej 
dyslokacji sudecki,ej. Obydwa syn'klino.ria wychodzą w pOlWietrze w hez-
pośrednim sąsiedzt.wie osi rotacji, przebiegającej z NNE na ssrw i usta-
wionej w prZJ7lbli:żeniu prostopadle do dyslQkacji. Jest pra.wdopodobne, 
że anJalogiczne o.gniwa obu synklinoriów w czasi'e sedymentacji łączyły 
się z solbą w okolicach osi rotacji. 

5. Odidzi,e'lne j,est zagadnienie pierwotnego. zasięgu formacji Iwypeł­
niających obydwa synklinoria. Jako. obszerne zagadn:Lenae paleogeografii 
Sudetów nie będzie ono. tutaj oo1iważane. Niewątpliwie niektóre lub 
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llIawet 'Wszystkie formacje obu synklinoriów przekraczały dawniej tę 
ważną -granicę, jatką obecnie stanowi .główna sudeoka dyslokacja diago-
nalna i później zoSltały przez nią prżecięte. 
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I03eq, OBEPD; 

rJIABHAJI Cy.z.ETCKAJI ,IJ;HAI'OHAJIbHAJI .InłCJIO~JI H EE 3Ha'IEBHE 
.z.JIJI PACnOJIO~HJI BAPHCnuRCKO-JIAPAMHRCKHX CHBKJIHBOPHEB 

Pe3IDMe 

rnaBHas Cy~eTCKas ~HarOHanbHas ~HCnOKaqHH COCTOHT .H3 TPeX SneMeHTOB. 
1. TaK Ha3bIBa€lMbm rJtaBHbtlł cpe~OY,D;eTCKID:t c6poc - TO'iHO onpe~eneHHbIJ:i: 

r . BeproM (,1912) - OT~MSID~ ,D;peBHenaJIe03o:ll:CKHe o6pa3OBaBHS KaąaBCKHX rop 
OT KPKOHOIUCKo-H3epcKOro KpHCTannHąeCKoro MaCCHIBa. 3Hr3aroo6pa3HOO HanpaB-
JIeIDle sTO:ll: r~r Ha HeKOTOpbIX y'iacTKaX BbI3bIBaeT.CS ~BYMJł Q;>a~TOpaMH: a -
nonorHM Ha~BHroM nane03o:ll:ClO!X nopo,D; KaąaBCKą rop Ha H3epo!Q.t:ll: KpHCTannH-
ąeoKH:ll: MaCCHB, BbI3BaHHbIM. CKna.ztąaTOCTbID 060J1X KOMIIneKCOB; 6 -;- nepeceąeID:leM 

cQ;>OPMHPOBaBme:ll:cs TaKHM 06pa30M CTPYKTypbI KPYTO:tl: · ~HCJIOK~He:ll: rpaBm'aQHOH-
Horo TruIa 60nee Mono~o:ll: 'leM KpKOHomc:B:H:ll: rpaHHTHbru MacCHB; OHa nO BCe:ll: Be-
poSTHOCTH aCTYPH:ll:cKoro. B03pacTa. 

2. C6pocoBas 30Ha rJIynum;a:-IIo~necbe OT~enSeT BepXHeKaMeHBoyronbHbIe no-
pO,D;bI Cpe,D;Hcy~6'I'CKOro CHBKJtmIOpns OT apxe:ll:ClO!X rHe:ll:coB COBHX rop. B o~CT­
HOCTH COKonbQa Ha me:ll:eax 3aneraroT KynbMOBble nopo~I. 3~ecb B~O.rrb ~HcnOKa­
QHH nOSBnS!OTCS nOJIOCbI rHe:ll:cOB,. PacCMaTpnsaeMbI:ll: c6poc aCTYPH:ll:CKoro B03paCTa 
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6hIJI 3aJIo:m:ea Ha npoTepo3oHCKoil: ~HCJIOKaqHOHHOil: 30He pa3BKBaIO~eil:cs B TO BpeMS 
Kor~a Kpail: rHeil:coB no~epraJICH MHJIOHHTJ£3aqmr. 

3. ¥qaCTOK cO'~mo~il: 06e BbImeYXa3amn.re ~HCJIOKaI.\HH Me:m:~y IJ;exaHo-
B~aMl{ M· rJIYlIIMQoil: Pa3~eJISieT ~e pa3JlH'UihIe e~ cPe~MCY~eTCKoro cmr-
KJIMHOPMS, T. e. Meaee HapymeHHDIil: co6CTBeHHO ~CY~eTcKHjj: CJfHKJIHHOp~ aT 
BaJX61KKXCKoro cmIKJIHHOPMJI. IIocJIe~ xapaKTepH3yeTCH HHTeHcHBHoil:, qaCTM'IHO 
HHTPY3HBHoH oreKToHMK<m. 3TOT CHHKJIHHOP~ CJIaraIO'l' H3BeO'l'HbIe ~3JIeMeaTbI: aIlTH-
KJIHHaJIb .ff6JIOBa, cmrKJIHHaJIb roPQYB, KynOJI XSJIMIJ;a (BepXHeBeCTcPaJIbCKHe nop-
cPHPbI), CHHKJIHHaJIb C06eHIJ;HHa M MeHbme Beero B'1'OPM'IHO HapymeHHas 30Ha BHa-
JIoro KaMeHS, 06pa3yro~as aapy:m:HbIji: Kpail: BaJI6:m:HXCKOro CHHKJIHHOpHS. CHHKJIH"'-
Ha Jib rOPIU'B C cooepa noJIYKPyroM OKpy:m:aer KynOJI XsJIMIJ;a H nepexo~MT B CHH-
KJIMHaJIb Co6eHI:(J1Ha. OCJ{ nepe'IHCJIeHHbIX ~HH~ nona~aro'l' no~ pa3HbIMH yrJIa-
Ml{Ha~CJIOKaU;mo IJ;exaHOBMIJ;e--rJIym~a. 3Ta ~CJIOKaIJ;MS Ha yqaCTKe rJIYlIIMQa-
CeH,ll;3HCJIaB 3aJIo:m:eaa Ha norpy:m:eaaOM :gpae nJIa'1'tl>DpMbI meil:cOB COBMX rop, 
nO~CTIDIalO~HX BaJI61KKXCKHil: CMHKJIHHOP~. 3ana.ztHbIil: yqac'l'OK ~MCJIDKaU;HM CBS-
3!liH C pe3KHM BbmOJIa:m:KB;aHMeM KPy'1'On~aIO~ero cPJIeKCYPHOro . CKJIOHa BOC'1'O'l:HbIX 
Kpx:OHOIll. 3Ta cPJIeKcypa CBH3aHa Ka:lKeTC.fI C aCTYP~CKMMJ1 MHJReHHJlMR. 

J13 pa60TbI BbITeKaIOT CJIe~ylOIIJ;He Bbm0Al>I: 
A. ,ll;HcJIOKaIJ;HS 06JIa,ll;aer ~arOHam.HbIM xapaKrepOM nO' O'l'Homeamo K Ha-

npaBJIeHMlO Cy~er. OHa npoCTHPaercJI B 4 K.I£ fYr KpaH rop Ha BOCTO'IHDM M B 37 K.I£ 

- Ha 3ana,ll;HOM ee yqaCTKax; 
B. 3aJIo:m:eHR$i SToH, B OCHOBHOM, aCTYP~CKoil: ~CJIOKau;HM nOJIHreHHbIe -

pa3HhIe Ha pa3~IX ee yqaC'l'Kax; 
B. rJIa:eHaJI CY,ll;eTCKas ,lI;MCJIOKaIJ;R$i x:ax: U;eJIoe 06JIa,ll;aeT mapHH'pHbIM xapaKTe-

pOM. Ee U;eHTPaJIbHbrji: yqaCTOK CJIe~yer e<m:'l1aTb 3OHOil: OCH BP~eHWL Co6cTBeHHO 
OCb Bpa~eHHS (IJ1>OTMB0HanpaBJ1'eHHorD ~JIJI 06OHX . B:pIDIbeB) npMXO,ll;HT K 3ana~ 
or .ff6JIOBa M HMeeT HanpaBJIelme CC3-IOIOB. 

r. ,lJ;HCJIOKaIJ;R$i HMeeT 60JIbIllOe 3HaqeHMe ~JIS coxpaHeHMS BapHCIJ;Hil:CKO-JIapa-
M~CKHX CMHKJIMHOpiHeB, T. e. cpe,lI;MCY,ll;eTCKoro (HeGHa'IHTeJIbHaH qaCTb KfYrOporo ne-
peXO,ll;MT qepe3 STY ,lI;MCJIOKau;mo) H ceBepocy,ll;eTCKOro CHHKJIHHOPHeB. B6JIH3R OCM 
BP~eHMJI, Ha 060HX KPhIJIbJIX ~HCJIOKaIJ;MH, BbIXO~JIT Ha ~HeBHIOIO nosepXHDCTb OCH 
CHHKJIHHOpiHeB B npoTJ1BOIIOJIOOKHhIX, KOHe'lHO, HanpaBJIeHMJIX. Bo BpeMJI OCa,ll;KOHaKO-
nJIeHMJI TOJI~M CHHKJtmiOPM6B Coe,ll;HHSJIMCb, no Bceil: Bepo$ITHOCTH, qepoo ~HCJIOKa­
u;mo B6JIH3M OCM BP~eHMS. 

B pa60Te He -paCCMaTPKBaeTCH Bonpoc nepBH'lHOrO paCnpDc-rpaHeHKS cPopMa~. 
BbmOJIHmo~x cmrKJIHHOpIDl:. 

J6zef OBEHC 

MAIN SUDETIC DIAGONAL DISLOCATION AND ITS SIGNIFICANCE 
FOR POSITJON OF THE VABISCIAN-LARAMIDE SYNCLINORIUMS 

Summary 

The main Sudetic diagonal dislocatiDn consi.sts of three -sectors. 
1. The so-caUed main Sudetic fault, defined by ·G. Berg ~1912) separates the 

older Kamawa Pa1aeozoic from the crystalline basement Karkonosze - :nzerskie 
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Mts. 'The zigzag-like course of this boundary, observed at places, is caused by 
two factors: a - flat ()V'erthrust 'Of the Kaczawa Palaeowic upon the crystalline 
baiSemenlt of the Izerskie Mts., connected with folding of both complexes; 
b - cutting ()If the an this way :formed structure by a steep dislocation of gravita-
tional type; this dislocation is younger than the 'granne of the Karkionosze Mts., 
prOlba'bly of Asturian age .. 

2. The fault 'woe Glu.szyca - 'Podlesie separates the Upper Carboniferous of 
the intra-Sudetic synclinoriuan from the .AJrchaeozoie ~eisses ,of !the Sowie M1ls. 
In the vIcinity of SaIrolec the gneilsses are overlain hy the Oulan deposilts. Here, 
along the 'dislocation the ·sheets of gneisses appear. The <l.i&cUSoSed fault of the 
A.sturian age appeared on the Proterowie dislocation zone alf; that time when the 
margin of the gneis'ses underwent myl:onilf;ization. 

3. A sector connecting the two above mentioned dislocations bmween Ciecha-
Illowice and ,Gluszyca, separates two dillferent units of the intra-sudBtic synclinorium 
from !the Wahbrzyeh syndillloriwm. This latter shows an intense tectonie.s, partly of 
intrusive chara'Cter. It oconJ5i.sts of mown structural elements, ~.e. Ja'bl6w anticline, 
Gorce syndine, CheJlmieccupola ~pper Westfalian porphyries), Sdbi~cin syl!lcline 
and Bialy :Kamien woe. ThIs latter, being in lesser degree secondarily dill>located, 
f011IIl's here a marginal area of the ,Walbrzych synciJnarium. The Gorce syncline 
surrounds the Chelmiec cupola from the north and /prolongs, pa~sing .into the So-
,bi~n lSyndine. The axes of the units mentioned above run at various angles 
towards the 'Ciechanowice -Gluszyca dislQcation. Along the Gluszyca - &:d.zi-
slalW we this dislocation is found on a deep-seated edge of the block of the 
SoWie Mlts.gneiosses underlying the Walbrzy,ch syl!ldinorilUm. The wes!f;ern part of 
the dislocation is connected with a violent extinction of the abrupt flexural slope 
of the eastern Xarkonosze Mts. The origilll of the flexure under ,d'isouS&ion seems 
to 'be connected with the Astur1an movements. 

Of thi,s elaboration the followingconclus1ons .may !be drawn. 
a) In relatfon to the cou.rse of ,Sudetes the ,dislocation is a diag,onal one. At its 

eastern part Ithe dislocation is about 4 km distant from the mountain an-argilll, at 
its western end, as mu'Ch ·as 37 km . . 

'b) The foundations of this, generally speaking, Asturian dislocation are poly-
genetic, different at ,various ,s.ectors. 

c) On the whole, Ithe main lSudetic dIagonal dislocation d:s a hinge fault. Its 
middle .part should lbe regarded as a ':rone of rotation. The proper axis of rotation 
(contrary one for both limbs) runs west of Jab16w in a NNE - SSW direction. 

d) The dislocation is ,of ,great si-gnificance to presewe Ithe Variscian-Laramide 
synclinoritlJIIlS, i.e. the in:tra-8udetic synclinorium, the small part of which pa.sses 
acros.s the dwlocation, and the North~Srudetic syndinorium. In the area of rotation 
axi's both syndinoriums erop to the air at the both sides of the disliOcation, 
eviden!tly in the opposite directions. During the sedimentary period the series of 
both ,sornclinorium8 joined to each ather through the dislocation in the :region of 
rotation axis. 

The iproblem of the original extension of the formati'Ollls filling 'Ilp .thesyn-
cLinoriUJmS has not been e,onsidered in !the present paper. 
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