Konrad KONIOR

Budowa grzbietu cieszynskiego
w $wietle ostatnich wiercen i prac geofizycznych

Nazwa ,,grzbiet cieszynski“ przyjeta sie w literaturze dla charakte-
rystycznego morfologicznego wzniesienia paleozoicznego podloza, wyste-
pujgcego pod masunietymi utworami fliszowymi w rejonie Cieszyna.
Wzniesienie to zostato odkryte przez stare wiercenia weglowe, wykonane
jeszeze w poczatkach -biezgcego stulecia. Stanowi ono najbardziej wy-
sunietg ku poludniowemu obrzezeniu Gérnoslaskiego Zaglebia Weglo-
wego wybitng jednostke paleomorfologiczng. Nic wiec dziwnego, ze. jed-
nostka ta musiala zwroéci¢ uwage badaczy zajmujacych sie caloksztattem
budowy geologicznej Goérno$laskiego Zaglebia Weglowego, a szczegblnie
uksztattowaniem powierzchni karbonu. Badacze ci jak: A. Stahl (1931),
H. Beck, G. Gotzinger (1932), J. Jiittner (1942) podali na opublikowanych
przez siebie mapach powierzchni karbonu przypuszczalng konfiguracje
paleomorfologicznego grzbietu cieszynskiego. Wedtug interpretacji wy-
mienionych badaczy, a zwlaszcza J. Jiittnera z 1942 r., grzbiet cieszyhski
Wy'kaque bogate morfologiczne uksztaltowanie swej powvlerzchm, TOZ-
cigga si¢ w kierunku zachodnim w strong Pfibora, a obniza sig do§é szybko
na wschod od Cieszyna. Z przeglagdowej mapy geologicznej J. Jiittnera
(1942) wynmikaloby, ze grzbiet cieszyfiski, jako pogrzebany grzbiet pod-
toza, wymodelowany zostal w niZszych \ogmwach warstw brzeznych, za-
padajagecych monoklinalnie ku pétnocy pod pojawiajace sie coraz miodsze
serie karbonu produktywnego. Napotkanie w wierceniu w Oldrzycho-
wicach, polozonych w odlegloéci niespelna 10 km na potudnie od Cieszy-
na, wapieni §rodkowodewonskich ma glebokosci 1247 m (W. Petrascheck,
1928) wskazywaloby ma przebiegajacy niezbyt daleko od Cieszyna potu-
dniowy brzeg goérnoslgskiej miecki weglowej.

Wykonane w latach 1953—1955 przez przemyst naftowy w tzw. ,,pro-
filu cieszynskim* otwory Cieszyn 1, Konczyce Wielkie R 1, Cieszyn 2,
Zebrzydowice R 1 i Puicéw 1 dostarczyly mowych danych na temat bu-
dowy potudniowej, peryferycznej czeSci Gornoslgskiego Zaglebia Weglo-
wego, a szczegblnie grzbietu cieszynskiego. W otworach itych stwierdzono
nasuniecie brzeznych jednostek fliszowych ma autochtoniczne utwory mio-
censkie, pokrywajgce paleozoiczne podioze, dostarczajge zupelnie mnio-
wych materiatéw na temat budowy tego podloza. W otworze wiertniczym
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Cieszyn 1 wykonanym w 1953 r., po przebiciu warstw mlodszych, napot-
kano zupelnie nieoczékiwanie spagows czes¢ warstw rudzkich (K. Ko-
nior, materialy miepublikowane), warstwy siodlowe, a dopiero pod mimi
coraz starsze ogniwa warstw brzeinych (A. Tokarski, 1954; K. Konijor,
A. Tokarski, 1957, 1959). Podany profil podloza zostal ku dotowi roz-
szerzony przez wyniki z otworu wiertniczego Puncéw 1, ktéry po prze-
biciu nasunietych jednostek fliszowych, mie mapotykajac juz ma utwory
miccenskie, przebil nie tylko warstwy brzeine, lecz réwniez utwory dol-
nego karbonu oraz dewon, az do podstawy metamorficznej (K. Konior,
A. Tokarski, 1957, 1959). Duze luki miedzy pobranymi rdzeniami mie
pozwolily w pelni wyjasni¢ szczegolow stratygrafii paleozoicznego pod-
toza, zwlaszcza za§ kwestii ewentualnego wystepowania pietra turnej-
skiego (w strefie mozliwoéci jego wystgpowania nie pobrano w ogble
rdzenia). W $wietle 6wczesnych danych z wiercen wydawaé sie moglo,
ze odkryte za pomocg otworu wiertniczego Cieszyn 1 warstwy rudzkie
i siodlowe wskazujg ma dalszy 'ku potudniowi zasieg wspomnianych
warstw anizeli przedstawiony na mapie J. Jiittnera (1942). Seria dolno-
karbonsko-dewonska ponad 700 m migzszoSci, zgodnie zapadajagca miomno-
klinalnie ku N, wraz z nadleglym zespolem warstw brzeznych uzupel-
niona zostala w ten spos6b przez warstwy siodlowe (A. Tokarski, 1954;
K. Konior, A. Tokarski, 1957, 1959) oraz warstwy rudzkie.

Wspomniane wiercenia nie daly jednak wystarczajgcych materialow
dla blizszego sprecyzowania morfologii grzbietu cieszyhskiego. Na prze-
kroju w pracy A. Tokarskiego (1954) napotkanie karbonu produktywnego
w otworze wiertniczym Cieszyn 1 (X) na glgbokosci 534 m (—196 m) mie
wskazuje bowiem na najwyzszg czeS¢ wzniesienia grzbietu cieszynskiego
w tym rejonie. 'We wspomnianym przekroju majwyzsza czeSé tego
grzbietu, osiggajgca —130 m, wystepuje w odlegltosci okolo 500 m na p6t-
noc od otworu Cieszyn 1, w kierunku otworu Cieszyn 2.

Odmienna koncepcja profilu pogrzebanego grzbietu cieszyhskiego
przyjeta zostala ma przekrojach w pracach K. Koniora i A. Tokarskiego
{1957, 1959). Wedlug mniej otwér wiertniczy Cieszyn 1 znalazl sie juz ma
pélnocnym zboczu grzbietu, opadajgcym konsekwentnie ku péinocy. Naj-
wyzsza czes¢ grzbietu wznoszgca sie az do wysokosSci —100 m wystepuje
w cdleglosci 420 m na potudnie od otworu Cieszyn 1. Po osiggnieciu tego
maksimum obserwuje sie do§¢ szybkie obmizanie sie zbocza grzbietu
w kierunku poludniowym do glebokosei 645 m (—330 m) stwierdzonej
otworem Puhcow 1.

Wiercenia przemystu naftowego wykonane w latach 1953—1955 zo-
staly wykorzystane przy opracowywaniu mapy potudniowej cze$ci kar-
bonu Gérnoslgskiego Zaglebia Weglowego przez T. Kucinskiego i Miture
(1958). W odréznieniu od autoréw dawniejszych (A. Stahl, 1931; J. Jiittner,
1942), ktérzy przyjmowali wylaczmie erozyjny charakter potwierzchni
karbonu, T. Kucinski i F. Mitura (1958) po raz pierwszy stwierdzili
wptyw tektoniki ma uksztalttowanie tej powierzchni, czyli jej erozyjno-
-tektoniczny charakter. Stwierdzenie to znalazlo sw6j wyraz ma mapie
powierzechni karbonu wykonanej przez tych autoréw. Wedlug ich inter-
pretacji pélnocne zbocze grzbietu cieszynskiego rozcina uskok obniza-
jacy czesé zbocza potozong na pbdinoc od mniego.
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Zainteresowania przemystowe spowodowaly, ze w latach 1959—1962
Przedsiebiorstwo Geologiczne w Katowicach wykonato w rejonie Cieszy-
na sze$§¢ nowych otworéw wiertniczych, a mianowicie: Cieszyn 10, Brze-
zébwka 1, Cieszyn 12, Cieszyn 6, Cieszyn 15 i Cieszyn 5. Poniewaz wier-
cenia ,cieszyhskie®, z wyjatkiem Brzezéwki 1, polozome s3 w obrgbie
grzbietu cieszynskiego i jakby uzupelnione przez otwoér Goleszéw XIV
zrealizowany w latach 1910—1912 (W. Szajnocha, 1922) oraz Ustron 1
(wykonany przez przemyst naftowy w latach 1961—1962), stanowia one
lgcznie w chwili obecnej podstawe. do nowej interpretacji budowy po-
grzebanego grzbietu cieszynskiego i jego morfologii. Podczas przepro-
wadzania ,,otworéw cieszyhskich® bezpodredni wglad w material wiert-
niczy mialem jedynie w odniesieniu do otworu wiertniczego Cieszyn 10,
w ktérym osobiScie ustalilem stratygrafie madkiladu, a w karbonie pro-
duktywnym stwierdzitem wystepowanie warstw rudzkich, siodlowych
i brzeznych (K. Konior, 1960). Stratygrafie warstw karbonu produktyw-
nego w otworach wiertniczych: Cieszyn 12 (stwierdzilem tu jedynie wy-
stepowanie, bezpodrednio pod utworami miodszymi, warstw brzeznych),
Cieszyn 6, Cieszyn 15 i Cieszyn 5, oraz w dolnej czesci otworu Cieszyn 10
podaje na podstawie badan i opracowania wykonanego przez Przedsie-
biorstwo. Geologiczne w Katowicach.

Wymniki geologiczne z wiercen wykonanyech w ostatnich latach w rejo-
nie Cieszyna uzupelnily sejsmiczne badania refrakcyjne i refleksyjne
przeprowadzone w 1960 r. przez Zespdt Sejsmiczny Przedsiebiorstwa
Poszukiwan Geofizycznych w Warszawie, a zestawione przez A. Pepela.
W obrebie grzbietu cieszynskiego wykonano wéwezas trzy podiuzne prze-
kroje refleksyjne, oraz jeden poprzeczny, ponadto za§ jeden poprzeczny
przekrdj refrakeyjny, siegajacy od Dziegielowa az po okolice Konczyc.
Niestety, refleksy zaznaczone ma jprofilach refleksyjnych sg bardzo stabe
i nie umozliwiajg geologicznej interpretacji. Réwniez profil refrakeyjny,
przecinajgecy w poprzek grzbiet cieszynski zawieral dane wyraznie sprze-
czne z wynikami péZzniej przeprowadzonych wierceh. Poniewaz usilo-
wania geologicznej interpretacji wykonanych profilow refleksyjnych nie
daly rezultatéw, zdawaé sie moglo, ze wszystkie wykonane prace geo-
fizyezne w rejomie Cieszyna minely sig z celem. Niemniej na profilach
refleksyjnych tak podtuznych, jak i poprzecznych zauwazy¢ mozna, wirod
stabych i mnielicznych reflekséw, miejsca wyraznych przesunieé, ktdre
moglyby wskazywa¢ na strefy uskokowe. Niestety drugi poprzeczny profil
przez grzbiet cieszynhski byl profilem refrakeyjnym, zinterpretowanym
w sposob bardzo miewystarczajgcy. Wskutek tego niemozliwe bylo skon-
frontowanie wynikéw zawartych na obydwu poprzecznych profilach sej-
smicznych. W tej sytuacji okazala sie miezbedna pomoc doswiadczonego
sejsmika. A. Kistow, ktéremu za kolezenska przysluge wyrazam szczerg
wdzieczno§é, podjal sig¢ drobiazgowej interpretacji hodograféw refrak-
cyjnych wrysowanych na poprzecznym profilu sejsmicznym przez grzbiet
cieszynski. Dzigki temu mozliwe bylo nakreslenie na tym profilu konfi~
guracji podloza w obrebie omawianego grzbietu. Jednoczesnie mozliwe
stalo sig¢ skonfrontowanie i zidentyfikowanie stref uskokowych, zaznacza-
jacych sie na poszczegblnych profilach refleksyjnych. W ten sposdb
czysto geologiczne wyniki wiercen poparte do§¢ skromnymi, ale zdaje
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sie doéé istotnymi rezultatami badan sejsmicznych, umozliwiaja nakres-
lenie nowej koncepcji pogrzebanego paleozoicznego grzbietu cie-
szynskiego.

W Swietle wszystkich nowych prac wiertniczych i geofizycznych
grzbiet cieszyfnski w obrebie naszego obszaru panstwowego stanowi
wzniesienie karbonskiego podloza, osiggajace w najbardziej podniesionej,
szezytowej czeSci, przypadajacej w punkcie dawnego otworu wiertni-
czego Cieszyn 1, wysokos¢ —196 m. Poniewaz mowe dane z wiercen
ani nie zaprzeczaja, ani tez mie potwierdzaja zadnej z wczesniej opubli-
kowanych interpretacji ma temat konfiguracji grzbietu cieszynskiego
(A. Tokarski, 1954; K. Konior, A. Tokarski, 1957, 1959), przyjatem obec-
nie interpretacje bardziej ostrozna.

Wydaje sie wiec, ze majwyzsza czes¢ grzbietu cieszynskiego w oma-
wianym obszarze ulega stopniowemu obnizeniu w kierunkach wschod-
nim, poludniowym i pbéinocnym. W kierunku zachodnim, wobec braku
danych, trudno stwierdzié: czy grzbiet ten ulega pewnemu obnizeniu ma
zachéd od otworu ICieszyn 1 a mastepnie podnosi sie w rejonie otworu 321
na terenie Gérnego Zukowa w Czec‘huslowacp gdzie napotkano karbon
na glebokos$ci —168 m, czy tez najwyzsza czesé grzbietu pod.cno& sie stop-
niowo, ale konsekwentme od gtebokosci —196 m w rejonie otworu Cie-
szyn 1 do —168 m w otworze NP 321. Biorgc pod uwage mape po-
wierzchni karbonu A. Jurkovej (1961), bardziej .prawdopodobne jest
istnienie pewnego obnizenia miedzy obydwu wymienionymi punktami
wchodzacymi w sklad majwyzszej czeSci grzbietu ci-eszyr’lskiego. Obni-
zenie to wigzaloby sie wiec majprawdopodobniej z jakims$ nie sprecyzo-
wanym blizej poprzecznym poludnikowym uskokiem w rejonie odnos-
nego odcinka rzeki Olzy. Ku potudniowi od otworu Cieszyn 1 grzbiet
opada tagodnie, na co wskazuje stwierdzenie warstw podloza na glebo-
kosci —330m w otworze Puncdéw 1, polozonym w odleglosci 1500 m
na S od otworu Cieszyn 1. W kierunku wischodnim grzbiet cieszynski
obniza sie stopniowo do glebokosci —281,4 m w otworze Cieszyn 5
1 —298,4 w otworze Cieszyn 10. W otworach potozonych najdalej ku ENE
i E stwierdzono wystepowanie podtoza na glebokosci —411 m w otworze
Cieszyn 6 i —437,2 m w otworze Cieszyn 12, co wskazuje na stopniowe
obnizanie sie grzbietu. Najbardziej gwattowne obnizanie sie grzbietu cie-
szynskiego zauwaza sie na potudnie od otworu- Cieszyn 10; od wartosci
—298,4 m opada on na przestrzeni zaledwie 850 m do gtebokos$ci —412,2m
w otworze Cieszyn 15.

W dawnym otworze Goleszo6w XIV, polozonym ma wschodnim krancu
podiuznego przekroju przez grzbiet cieszynski (3800 m na E od otworu
Cieszyn 12), napotkano warstwy brzezne ma glebokosci —315,7 m, a wiec
o 121,5 m wyzej anizeli w najbardziej ma wschéd usytuowanym otworze
Cieszym 12. Prawdopodobnie rejon otworu Goleszéw XIV stanowi zara-'
zem miejsce ~lokalnego morfologicznego podniesienia warstw podloza
wzdluz osi podluinej grzbietu cieszynskiego, oddzielonego poprzecznym
uskokiem Dziggiel6w—Krasna—Kostkowice od potozonej na zachod czesci
grzbietu cieszyhskiego. Jak wskazujg na to podiuine przekrdje reflek-
syjne, uskok ten przebiega w odleglosci okolo 650 m na wschéd od otworu
Cieszyn 12 (K. Konior, 1963).
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Na wschéd i ku poludniowemu wschodowi od lokalnego wzniesienia
goleszowskiego grzbiet cieszynski konsekwentnie obniza sie. W otworze
wiertniczym Ustron 1, polozonym w odleglosci 6300 m w kierunku SE od
otworu Goleszéw XIV, obnizenie to osigga glebokosé —746,0 m.

Poprzeczne profile sejsmiczne — refrakeyjny i refleksyjny — wska~
zuja, ze ma potudniowy wschéd od otworéw Puncéw 1, Cieszyn 15 i Cie-
' szyn 12 przebiega strefa dyslokacyjna o ogdélnym kierunku WSW — ENE,
skiadajgca sie z trzech uskokdw zblizajgcych si¢ ku sobie w kierunku
potudniowo-zachodnim, a oddalajgcych w kierunku péinocno-wschodnim.
Strefa ta spowodowala prawdopodobnie uformowanie si¢ waskiego i dosé
nieregularnego rowu tektomicznego w -obrebie obnizajgcego sie ku potu~
dniowi zbocza grzbietu cieszynskiego, wymodelowanego w mizszej czesci
warstw brzeznych o péinocnym nachyleniu. Poniewaz dane geofizyczne
wskazujgce na istnienie wspomnianej strefy dyslokacyjnej nie sg dosé
~ Wyrazne, a ponadto rejon nie zostal zbadany wierceniami, wspomnianej

strefy uskokowej mie mozna blizej scharakteryzowaé, okreslam jg wiec
jako uskokowsg strefe puncowsko-goleszowsks. Powsstaé ona mogla pod-
czas miocenu. Nie jest rowniez wykluczone, ze podobnie jak mskok Dzig-
gielow — Krasna — Kostkowice, moze to by¢ stara hercynska strefa usko-
kowa, odmlodzona w miocenie.

Obnizajacy sie z wolna ku pdinocy morfologiczny grzbiet cieszynski
ulega w pewnym momencie gwaltownemu obnizeniu. Obnizenie to stwier-
dzono w otworze Cieszyn 2, w ktérym osiggngwszy glebokosé —536 m,
mie napotkano jeszcze utworéw karbonu produktywnego podloza. A wiec
na jprzestrzeni okolo 1650 m, oddzielajgcej otwory Cieszyn 2 i Cieszyn 1,
powierzchnia grzbietu cieszynskiego obmiza si¢ co majmmiej o 340 m.
Okolicznoéé ta, a prawdopodobmnie réwniez glebokie wystepowanie pod-
loza w otworze Ogrodzona 1 (—690 m), oddalonym o 3650 m w kierunku
NNW od starego otworu Goleszé6w XIV, w ktérym podloze napotkano na
glebokosci —315 m, daly podstawe do zaznaczenia na mapie powierzchni
karbonu uskoku przecinajgcego poinocne zbocze grzbietu cieszyrnskiego
(T. Kucinski, F. Mitura, 1958). Ostatnio przeprowadzone wiercenia,
a. zwhaszeza badania sejsmiczne nie tylko potwierdzily istnienie uskoku
miedzy otworami Cieszyn 1 i Cieszyn 2, lecz stwierdzily schodowate
obnizanie sie podlnocnego zbocza grzbietu cieszyhskiego wzdluz strefy
dyslokacyjnej. Strefa ta sklada sig¢ z dwoch ukosnie nachylonych ku pot-
nocy uskokéw, prawie do siebie réwnoleglych i obrzeza grzbiet cieszynski
od pélnocy. Okreslam jg nazwsg strefy dyslokacyjnej Cieszyn — Krasna —
Godziszé6w.. Na poélnoc od opisanej strefy dyslokacyjnej powierzchnia
podloza karbonskiego obniza sie konsekwentnie, osiggajgc w Zamarskach
_glebokos¢ —713 m.

Na podstawie miedo§¢é wyraznych dwéch najbardziej potudniowych
profiléw refleksyjnych mozna przypuszczaé, ze poludniowo-zachodnie
zbocze elewacji cieszynskiej morfologicznego grzbietu cieszynskiego prze-
cina uskok o kierunku WNW — ESE, przechodzacy w bezposredniej
bliskosci otworu Puncéw 1. Uskok ten, ktéry zdaje sie wskazywaé na
pewien zwigzek z kierunkiem rzeczki Puncéwki w dolnym jej odcinku,
mozna by okresli¢ mianem uskoku puncowskiego. ’
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¥ig. 1. Mapa powierzchni karbotiskiego podioza w obrebie elewacji cleszynskiej
pogrzebanego grzbietu cieszyniskiego.
Surface map of the Carboniferous substratum within the Cieszyn elevation
of the buried Cieszyn ridge
Kr — warstwy rudzkie; Ks — warstwy siodiowe; Kp — warstwy porebskie; Kj —
warstwy Jaklowieckie; Kgr — warstwy gruszowskie; 1 — izobaty powierzchni kar-
bonu; 2 — przypuszczalne granice poszczegblnych ogniw karbonu produktywnego;
3 — wazniejsze uskoki; 4 — linie przekrojéw geologicznych

Kr — Ruda beds, Ks — saddle beds, Kp — Porgba beds, Kj — Jaklowice beds, Kgr —
Gruszewo beds. 1 — isobaths of the Carboniferous substratum, 2 — supposed boun-
daries of individual members of the. productive Carboniferous, 3 — more important
faults, 4 — line of geological cross sections

Wymienione strefy dyslokacyjne i uskoki przecinajagce morfologiczny
pogrzebany grzbiet cieszynski stanowiag przypuszezalnie tylko cze§é usko-
koéw, ktore tam wystepuja. Nxemme] wskazujg one, jak sk.omphkowame
byly czymmkl ksztaltujace omawiang forme paleomorfologiczng i jak zlo-
zZona jest jej budowa. Zalgczona mapa (fig. 1) przedstawia uksztattowanie
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powierzchni karbonskiego podloza w obrebie elewacji cieszynskiej po-
grzebanmego grzbietu cieszynskiego, dokladnie zbadanej za pomocg wier-
cen. Interpretacja przedstawiona ma mapie stanowi aktualng w chwili
obecnej synteze uzyskanych do tej pory danych.

Grzbiet cieszyfiski wyr6znia sie sposr6éd otaczajgeych go form uksztal-
towania karbonskiego podloza swojg wysokosScig, oraz bogactwem urzez-
bienia powierzchni. Bezwzgledna wysokos¢ tego grzbietu przewyzsza
bowiem o 143 m najblizej potozony garb Kaczyc Gérnych, o 160 m garb
Zebrzydowice, a 204 m grzbiet Drogomysla (K. Konior, 1963). Jesli sie
rozwazy polozenie grzbietu cieszynskiego w poblizu potudniowego brzegu
Zaglebia, jasne sie staje, ze tego rodzaju forma morfologiczna musi byé
wynikiem szczegdlnej budowy geologicznej. Po odkryciu w 1953 r. za
pomocy otworu Cieszyn 1 warstw rudzkich i siodlowych 7 km na po-
tudnie od granicy tych warstw, zaznaczonej mna mapie J. Jiittnera (1942),
wydawato sig, ze poglad o regularnym momnoklinalnym charakterze potu-
dniowego obrzezenia Goérnoslaskiego Zaglebia Weglowego utrzyma sie
nadal, a tylko zajdag zmiany w interpretacji zasiggu warstw mlodszych,
ktére nalezaloby przesungé znacznie ku poludniowi. Tego rodzaju rozu-
mowanie prowadzilo do zinterpretowania budowy paleozoicznego grzbietu
cieszynskiego przedstawionej w pracy K. Koniora i A. Tokarskiego (1957,
1959). W $wietle wynikéw ostatnio przeprowadzonych wiercen interpre-
tacja ta musi ulec zmiamie.

Stwierdzony uklad stosunkéw geologicznych wskazuje, Ze znane
z otworu Cieszyn 1 warstwy siodlowe, napotykane réwniez w otworach
Cieszyn 5, Cieszyn 6 i Cieszyn 10, nie moga tworzyé potudniowego obrze-
zenia warstw grupy lekowej w potudniowej peryferyecznej cze$ci Zagle-
bia, jak to wydawato sie dawmiej, lecz mogg wchodzi¢ w sktad jakiejs
odrebnej jednostki tektonicznej. Zestawienie wynikéw wiercen i nakres-
lenie szeregu przekrojéow (fig. 2) wskazuje, ze mamy tu do czynienia
z ptaskg mnieckg w warstwach brzeznych, wypetniong przez warstwy siod-
fowe i rudzkie. Niecka ta, wskutek nieznacznych réznic w upadach
warstw w jej czeSci potudniowej, robi wrazenie monokliny, w po6inocnej
natomiast obnizona jest przez strefe dyslokacyjng Cieszyn — Krasna —
Godziszéw. Wskutek postepujgcego obnizenia miecka ulega dwukrotnemu
rozszerzeniu, co powoduje zwigkszenie sie obszaru zajetego przez naj-
miodsze wypelniajgce jg warstwy rudzkie, a ré6wniez i siodtowe. Podtuzna
of miecki ma kierunek prawie réwmnoleznikowy. Dlugosé niecki okreslona
wystepowaniem warstw siodlowych wynosi 4 km, a jej szeroko$§é
23,5 km. Wspommiane wyzej strefy dyslokacyjne i uskoki, poza wy-
mieniong juz strefg dyslokacyjng Cieszyn — Krasna — Godziszéw, prze-
biegaja juz poza zasiegiem miecki. Omawiana niecka, dla ktérej propo-
nuje mazwe niecki cieszynskiej, tworzy bardzo charakterystyczny, a do
tej pory mieznany element skladowy peryferycznej cze$ci Goérnoslaskiego:
Zaglebia Weglowego.

W oparciu o wyniki wiercen w Puncowie, Ustroniu i Oldrzychowi~
cach mozna sadzi¢, ze poludniowa granica miedzy warstwami brzezmymi
a serig dolnokarbonsko-dewonisks przebiega w odleglosci okioto 4,5 km
na potudnie od otworu Puncow 1 (fig. 3).

W otworze w Zamarskach na péinoc od Cieszyna napotkano warstwy
brzezne na glgbokosci —713 m (E. Jahr, 1926). Te same warstwy nawier—
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Fig, 2. Przekroje geologiczne przez pogrzebany grzbiet paleozoiczny w okolicy Cieszyna
Geological cross section through the buried Palaeozcic ridge in the vicinitles of Cleszyn

1 — plaszczowina cleszyfiska; 2 — plaszczowina podélaska; 3-—seria tupkowo-mulowcowa miocenu autochtonicznego; 4 — seria debo-
wiecka i nizsze, spagowe utwory miocenu autochtonicznego; 5 ~— warstwy rudzkie; 6 — warstwy siodiowe; 7 — warstwy poregbskie;
s — warstwy jaklowieckie; 9 — warstwy gruszowskie; 10 — warstwy pietrzkowickie; 11 — utwery wizenu, ewentualnie i turneju;
12 — famen; 13 — fran; 14 — Zywet; 15 — eifel; 16 — podiloze metamorficzne

1 — Cieszyn overthrust sheet; 2 — sub-Silesian overthrust sheet; 3 - shaly-siltstone series of the autochthonous Miocene;
4 — Debowiec series and lower hotiom formations of the autochthonous Miocene; 5 — Ruda beds; 6 — saddle beds; 7 — Po-
reba beds; 8§ — Jaklowice beds; § — Gruszewo beds; 16 — Pletrzykowice beds; 11 — Visean, possibly also Tournaisian deposits;

12 — Famennian; 13 — Frasnian; 14 — Givetian; 13 — Eifelian; 16 -— metamorphic substratum
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Fig. 3. Szkic geologiczny paleozoicznego podioza ma obszarze Cieszyn — Skoczéw
Geological sketch of the Palaeozoic substratum in the Cieszyn — Skoczéw

area

1 — warstwy orzeskie; 2 — warstwy rudzkie; 3 — warstwy siodtowe; 4 — warstwy
brzezne; 5 — utwory karbonu dolnego; 6 — utwory dewonu; 7 — uskoki hercyriskie
odmiodzone w miocenie; 8 — uskoki karpackie; 9 — brzeg plaszczowiny pod§laskie]j;
10 — brzeg plaszczowiny cieszyrniskie]; 11 — brzeg plaszczowiny godulskiej

1 — Orzesze beds; 2 — Ruda beds; 3 — saddle beds; 4 — marginal beds; 5§ — Lower
Carboniferous deposits; 6 — Devonian deposits; 7 — Hercynian faults rejuvenated
at the Miocene time; 8 — Carpathian faults; 9 — margin of the sub-Silesian overthrust
sheet, 10 — margin of the Cieszyn overthrust sheet; 11 —margin of the Godula
overthrust sheet

cono réwniez w otworze Ogrodzona 1 na gtebokoéci —690 m. W otworach
Konczyce Wielkie R 1 i Brzezéwka 1 (S. Alexandrowicz, 1963) napotkano
natomiast warstwy rudzkie, przy czym w drugim z wymienionych otwo-
réow stwierdzono wystepowanie warstw siodlowych glebiej, a pod nimi
warstwy brzeine. Zdaje sie wiec, ze na przestrzeni miedzy otworami
w Zamarskach i Konczycach Wielkich przebiega strefa warstw siodto-
wych, tworzaca rzeczywiste poludniowe obrzezenie warstw rudzkich
i orzeskich grupy lekowej. Na omawianym obszarze i w najblizszej oko~
licy strefa ta przebiegataby ma odcinku miedzy Marklowicami i Pier§écem,
niego bardziej na potudnie miz jest to zaznaczone na mapie J. Jiittnera
(1942).
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. L] *
Przedstawiona wyzej interpretacja budowy geologicznej grzbietu cie--
szynskiego, dotyczaca zreszta tylko odcinka Cieszyn — Bazanowice,

powstaé mogla jedynie dzieki wynikom wiercen, uzyskanym w ostatnich
latach. Spodziewaé si¢ mozna, ze dalsze prace wiertnicze i geofizyczne
pozwolg na stopniowe poznawamie szczegotéw budowy inwersyjnej niecki
cieszynskiej, stanowiacej oryginalny i charakterystyczny element skla-
dowy w obrebie poludniowego obrzezenia Goérno§laskiego Zaglebia We-
glowego. ’

Karpacka Stacja Terenowa

Instytutu Geologicznego
Krakoéw, ul. Grzegodrzecka 81

Nadeslano dnia 9 maja 1964 r.
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CTPOEHME IEINHCKOYQ XPEETA B CBETE HOCJETHMX BYPOBEIX
M TEO®PU3INMYECKHNX PABOT

PesomMme

Hazpanue ,IemMHCKyMI XpebeT” pacnpoCTPaHMIOCh B JMTEPATyPe AJA ~Ompene-
JIEHIMA XapaKTePHOr0 MOP(ONOIMYECKOTo MOAHATHA IANe030/iCKOTO OCHOBAHWA, 3aje-
rafonler0 B pajione IemmHa noj HAABUMHYTBIMi - (IMINEBLIMM OTIORCHMAMM. DTO
noxHATe OBLIO. BLIABJIEHO OypOBOil CKBAZKMHO Ha Yroab, IPOICHHON ellle B HAa-
Yyajie TeKYILEero CTOJETHA. .

B .ceere 6ypOBBIX DaboT IOCHENHMX AECATH- JET ¥ TeOPU3NIECKUX (Henqc'r_g'roq-
HBEIX BIOPOYEM) MCCIEAOBaHMi LEIMHCKUI XpeGer B IpeReNax TrOCyRAPCTBEHHOMN
Teppuropuy Ilonbiiy npeacraBiaser €000 IOFHATHME KapOOHOBOIO OCHOBaHMHA, KO-
TOpOe ZOCTHUTaeT B Haubosee NPUIIONHATOM BEPILIMHHOM HACT — B MECTe pacnond-
JREHuA Ccrapoy 6yporoii ckBazkuubl Lemmmr 1 — BeicoTbI —196 4. Hauumas c 310ro
MeCTa XpeGer. OCTENeHHO OIyCKAeTCH B BOCTOYHOM, IOZKHOM ¥ CEBEDHOM HampasJe-
HMAX. BBUAY OTCYTCTBMA JAHHBIX HEJbL3A CKA3aTh ONyCKAaeTcd Ny STOT Xpeber K 3a-
many or 6ypoBoit ckBaxkmHBI Llenmmu 1 My Xe €ro BepIUMHHAA YacTh nocmenennlo
Uy KOHCEKBEHTHO IIOAHMMAETCH B TOM Xe HampaBieumu. Crapoit Oyposoit cxpa-
xyuoji Tomeunrys XIV, DacroNOKEHHO) Ha BOCTOYHOM XKpae IIPOJONBHOTO DAa3pe3a,
BCTpe4eHbI Kpaesble caoy B 121,5 4 BBIIe YeM B HOBOJ CKBaxMHe Iemye 12, mpodi-
HeHHOV pajbllle BCEX HA BOCTOKE. DTo yKasbiBaer HA CYIIECTEOBaHME MeCcTHOrO
MOP(OJIOIMIECKOTO MOTHATHA, KOTOPhbIe MOXKHO ONpPENeNUTh Kak I'oelroBcKoe MOxHA-
Tie. Ilonepeunbnt cOpoc [3eHrenioB—KpacHa—KocTROBHUIE OTAENAET 9TO MORHATHUE
OT OPOCTUPAIOIIENICA K 3amagy 4Jacty HermHEcKoro xpebra. IOro-socroumoe oGpamie-
Hie 3TOTO Xpebra obpasyer IIYHIJOBCKO-TOJEIIOBCKAaA cOGpocoBas 30HA, cdopMupo-
BaBIIAACH, BEPOATHO, B Mnoiienonoe BpeMsa. Omycraroumiics IOCTENeHHO K CEBepy
MopdonoruyecKuit morpeGeHHbI IeIMHCKW A Xpefer DPE3K0 IMOrpyzKaercd, 9To 651-
N0 yCTaHOBJEHO OYypPOBOM CKBaxxkwMHOM Ilenmp 2. BTO0 HOrpykeHme BBIZBAHOG nncno—
KAIMOHHOMA 30HOM IIemMH—KpaCHa—I‘onsmmyB M pocruraer e MeHee 340 4. YkKa-
33aHHAA 30HA OKalMifAer uemrmcmm xpeber ¢ ceBepa. IOro-zamnafgHbpIl CKIOH T{eIyH-
CKOro IIOJHATUA Mopcbonormqecxoro L{ELITMECKOr0 xpebTa -Iepeceraerca ITyHI{OBCKMM
c6pocom. Ilenmmmcridt xpeber BLIAENACTCA CPexyu OKPYIRAloLMX QopM B pensede Kap-
GOHOBOTO OCHOBAHWA CBOEi BBICOTON ¥ Pa3sHOOOpPAsueM CKYJILITYDHLI IOBEpXHOCTH. Ta-
xafa Mmopdonormueckaa Gopma ABIANIACH, BEPOATHO, CIEICTBUEM ocoﬁoro reoJIoru-
YECKOro CTPOEHMS.

ConocraBneHye pe3ynsTaToB GypeHuA yKasbIBaer Ha TO, HTO MMeeTcA 34eCh IEJ0
C INIOCKOM MHBEPCHMOHHOJ MYJIBJO/Z B KDAEBLIX CJIOAX, BbIIOJHEHHO CEIJIOBBIMI
¥ DYA3KMMU CHOAMM. B CEBEPHOII 4YAaCTH, B pPe3yJabTaTe IAMCIOKAIMOHHO 30HBI IJ;e¥
mmHE—KpacHas—TIOA3MIIyB, 3Ta MyJbZa OIylieHa. IIpofofbHasds OCh MYJIbALI mMeer
mo4dTY WIMPOTHOE HAaIpasieHMe. JnmHa MYJIbIbI, OIPEXEAOINAACA rmomanbro pac-
IIPOCTPAHEHMSA CeJJIOBBLIX CJIOEB, OLEHMBaeTcA Ha 4 KM, a ee IIMPUHA — Ha 3 + 3,5 kM.
PaccmarpuBaeMas MYJIbAa, NJIA KOTOPOit Hanboiee IIOAXOAAINMM HABJISETCA HA3BAHNME
LIETIMHCKO}I MYJbAbI, 00pasyer A0 CHUX IIOpP HEM3BECTHLIN OYEHL xapax'répm:xﬁ co-
CTABHOM 92JeMEHT HnepudepmuyecKoil yacTu DBepXHECUIEe3CKOro YroJdLHOTO Gacceitra.
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STRUCTURE OF THE CIESZYN RIDGE IN THE LIGHT OF THE LATEST
DRILLINGS AND GEOPHYSICAL WORKS

Summary

The term ‘“Cieszyn ridge” is applied in the literature to define the charac-
teristic morphological elevation of the Palaeozoic substratum, occurring under
the overthrust Flysch formations in the Cieszyn region. This elevation was
discovered during the search for coal still at the first years of the icurrent
century.

Tt may be said on the results of the drillings sunk in the last decade, and on
few geophysical surveys that within our state’s area, the Cieszyn ridge constitutes
an: eleviation of Carboniferous substratum, reaching in the most uplifted part, at
the point of the old bore hole Cieszyn: 1, an wltitude of 196 m., From this point,
the ridge gradually dips to the east, south and north. Because of a lack of data
it is mot possible, at present, to establish whether the ridge dips from the bore
hole Cieszyn 1 in a ‘western direction, or its uppermost part gradually but conse-
quently rises in ‘that directiomn.

The old bore hole Goleszéw XIV situated at the eastern end of the longi-
tudinal cpross section, pierced the marginal beds running 121,5m higher than
those found in the new eastermmost located bore hole Cieszyn 12. 'This proves
the presence of a local morphological uplift, which might be called the Goleszow
elevation. The transvernse fault Dziegielow—Krasna—Kostkowice separates this
elevation from the westwanrd situated part of the Cieszyn ridge. The Puncéw —
Golesz6w fault zone constitutes the south-eastern margin of the ridge considered.
This zone may have originated at the Miocene time. As it was proved by the
bore hole 'Cieszyn 2, the mbrphological buried Cieszyn ridge, dipping slightly to
the morth, abruptly sinks. This sinking amounts to 340m, at least. This is caused
by a dislocation zone Cieszyn — Krasna — Godziszé6w, which embraces the Cie-
szyn ridge from the morth. The south-western slope of the Cieszyn elevation
of the morphological Cieszym ridge is cut by the Pificéw fault.

In comparison with the adjacent morphological forms of the Carboniferous
substratum, the Cieszyn ridge is characteristic of its height and of rich relief.
Such a morphological form must have been predisposed by a peculiar geological
structure.

The results of drillings show that we have here to do with an inverse flat
trough which occurs within the marginal beds and is filled up with the saddle
and the Ruda beds. In the morth, the trough is lowered, this being caused by
a dislocation zone Cieszyn — Krasna — Godziszé6w. The longitudinal axis of the
trough is almost of a W—E direction. It has been estimated that the trough
here considered is characteristic of a length being 4 km, restricted to the
occurrence area 'of the saddle beds. Its width may be from 3 to 3,5 km. This
trough, for which a term Cieszyn trough would be most wcorrect, forms here
a very characteristic, so far unknown structural element of the peripheral part
of the Upper Silesian Coal Basin.
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