Maria KITA-BADAK
Surowce skalne dorzecza Skawy

Celem niniejszego artykulu jest informacja odnoénie do mozliwosci
wykorzystania miejscowych surowcow skalnych w zwiazku z projekto-
wang budowsg zbiornikéw wodnych w dorzeczu rzeki Skawy. Dla rozpo~
znania jakosci wystepujgcych w tym obszarze materialéw skalnych ze-
brano wyniki badan jakosciowych (J. Badak 1959; M. Kamienski, 1949,
1954; A. Kleczek, 19565a, 1955b; B. Ostrowska, 1959; D. Siembab, 1957;
D. Wojtasiewicz, 1958).

SUROWCE KAMIENNE

Na obszarze dorzecza Skawy w przewazajgcej ilosci wystepujg su-
rowce kamienne. Reprezentuja je piaskowce z utworéw jednostki pod-
§lgskiej, Slaskiej i magurskiej.

Piaskowce grodziskie jednostki pods$laskiej sg sSrednio-
i grubolawicowe, jasnostalowe o zmiennym uziarnieniu, spoiwie wapien—
nym i krzemionkowym, na ogél twarde, zwiezle o przelamie tngcym..

Tabela L
Wyniki badah technologicznych piaskowcéw grodziskich
z Lanckorony

Wiasnoéci Lanckorona

Ciezar wlasciwy w gfcm3 2,69
Cigzar objetosciowy w G/cm3 2,65

| Porowato$¢ w % 1,50
Nasiakliwo$¢ w % 0,70
Wytrzymalo$éé na $ciskanie w stanie

powietrzno-suchym w kGj/cm? 540

Wspélczynnik emulgacji 0,24

Miejscami sg one stabo scementowane. Najlepszym materialem sg pias~
kowee gruboziarniste tak silnie spojone, ze nie pekaja wzdluz spoiwa,
lecz w poprzek ziarn. Piaskowce grodziskie eksploatowane sa w Barwal-
dzie Gérnym, Lanckoronie i Weoznikach. Charakteryzujg sie one niewiel-
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ka nasigkliwos$cia oraz malg odpornoscig na Sciskanie. Wynikj ich badan
zestawiono w tabeli 1. Wskazujg one, ze piaskowce te sg dosyé dobrym
materialem budowlanym, jak réwniez nadajg sie dla budownictwa dro-
gowego i wodnego.

Tabela 2
Wyniki badah technologicznych piaskowcéw lgockich
Wiasnosci Miejscowosci
Leficze | Marcyporgba | Przytkowice
Cigzar wlasciwy w g/cm3 2,70 2,71 . 2,67
Cigzar objetosciowy w G/cm3 2, 66 2,68 2,65
| Porowato$¢ w-% . : . 1,5 | 1. 1,1
| Nasiakliwo§¢ w % I R ¥ 09 | 0,96
| Wytrzymato$¢ na fciskanie w stanie po- | |
| wietrzno-suchym w kGjcm? ] 950 1200 1300
Wspélczynnik emulgacji . 1 70,32 0,34 - 030

Piaskowce lgockie wyksztalcone sg jako skaly drobnoziar-
niste, zbite, niekiedy kruche. Charakteryzuja sie one spoiwem wap1enno—
~krzemionkowym lub krzemiomkowym, barwg kremows, poyplella‘ta, i czar-
;n;omelona W piaskowcach kremowych do$¢ czesto obserwuje sig lami-
mowanie. Migzszo$¢ lawic waha sie w granicach 0,1-+-0,6 m, rzadko osigga
1m W qukszosc1 przypadkow w p1askowcaeh tydh obsecrwu]e sie prze-
rosty szarych i brunatnych tupkéw ilastych i krzemionkowych. W stropie
warstw lgockich wystepujg czarne lub szare -rogowce, tworzace staty
polzuom tzw. mogowcéw mikuszowickich. Piaskowece tych warstw, jak
réwniez i rogowce sg przedmiotem eksploatacji w Babicach, Beczynie,
Brodach, Jastrzebi, Kaczynie, Kalwarii, Lanckoronie, Lenczach, Lgocie,
Nowej Ws1, Przytkowicach i Rzykach. Piaskowce z warstw lgocklclh cha-
rakteryzujg sie do$¢ znaczng wytrzymaloscig na Sciskanie, ktéra waha sig
od 950 do 1300 kg/cm2 Nasigkliwo$¢ ich wymnosi 0,85--0,96%. Wyniki
badah tych piaskowcow zestawiono w tabeli 2. Wskazujg one, ze jest to
surowiec madajgcy sie do produkcji ttucznia, gryséw oraz kamienia tama-
nego. Nadaje sig on réwniez dla budownictwa wodnego.

Piaskowce godulskie wyksztalcone sg glownie jako pias-
kowce zielonkawe, grubolawicowe, o zmiennym uziarnieniu z przewags
ziarn drobno- i $rednioziarnistych, miejscami gruboziarnistych. Posiadajq
one zazwyczaj spoiwo krzemionkowe, miejscami wapniste. Piaskowce te
sg eksploatowane w Barwaldzie Gérnym, Kaczynie, Rzykach, Zagérniku
i Zbywaczéwce. Wyniki badan technologicznych zestawiono w tabeli 3
(A. Kleczek, 1955a i b). Charakieryzujg sie.one nasigkliwios$cig nie prze-
kraczajgca 1%/o, wytrzymalo$cia na Sciskanie wahajacag sige od 810 do
1100 kg/cm? oraz stosunkowo malg odpornoscig na $cieralno$é w bebnie
Devala. Wyniki wskazuja, ze piaskowce te mozna stosowaé jako ma-
terial budowlany, drogowy, zdobniczy oraz w budownictwie wodnym.

Piaskowce istebnianskie -sg na ogélt grubotawicowe
0 zmiennym uziarnieniu, najcze$ciej $rednioziarniste, rzadziej. drobmno-
i gruboziarniste lub zlepiencowate. Sg one stalowoszare o spoiwie ilastym
i ilasto~wapiennym, niekiedy krzemionkowym. Migzszodé poszczegblnych
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Tabela 3
Wyniki badai’ technologicznych piaskowcéw godulskich
Wiasnoc Miejscowosci
snosci
: Barwald | RzykiI | Rzyki II | Zagérnik
Cigzar wlasciwy w g/cm3 2,52 2,66 2,63 2,64
Cigzar objetosciowy w G/cm3 | 2,48 2,60 <. 2,61 2,58
Porowato$é w % . 1,50 2,3 0,7 2,2
Nasigkliwos$¢ w % 0,97 0,53 0,96 0,97
Wytrzymalo$¢ na §ciskanie w stanie
powietrzno-suchym w kG/cm2 1100 1430 810 1080
Scieralno$é na tarczy Boehmego w cm — — 0,04 0,05
Scieralno$é ‘'w bebnie Devala w % — 5,0 4,9 3,4
Wspolczynnik emulgacji 0,30 0,35 — —_
Tabela 4
Wyniki badah technologicznych piaskowcoéw istebmiafskich w Dabréwce i Mucharzu
Miejscowosci o
Wiasnoéci - .
. Yviasnoset Dabréwka | Mucharz I | Mucharz II
Cigzar whasciwy W gfcm? - 2,66 270 2m
Ciezar objetosciowy w G/cm3 2,58 2,66 2,55
Porowato$é¢ w % 31 1,5 1,7
Nasigkliwo$é w % 1,40 1,20 0,62
Wytrzymato$¢ na $ciskanie w stanie po- -
wietrzno-suchym w kG/cm2 750 980 - -1280
Scieralnos¢ na tarczy Boehmego w cm — - — 2,07
Scieralno$¢ w bebnie Devala w % 6,0 — —
Wspblczynnik emulgaciji 0,34 1,00 —_

lawic waha sie od:-1 do 6 m, przy czym mnajezeSciej spotykane sg
2--3-metrowe lawice. Piaskowce te sg przedmiotem eksploatacji w Da-
bréwce, Kalwarii, Kleczy Dolnej, L.ekawicy, Mucharzu, Nowej Wsi, Za-
rebkach i Zarzycach Wielkich. Wyniki badan technologicznych przed-
stawione sg-w tabebli 4. Piaskowce te charakteryzujg sig nasigkliwos$cig
w granicach -0,62-+1,40% i wytrzymatosciag 750--1200 kg/em2 Mozna je
wigc stosowat jako material budowlany, w budownictwie wodnym i na-
wierzchniowym: oraz do celow zdobniczych.

Piaskowtce krosSmienskie -s3 wstalowoszare, dnolbno-,
Srednio~ i gruboziarniste o spoiwie wapiennym, z okruchami skal fliszo-
wych. Najlepszym materialem- sposréd tych piaskowcow -sg zwigzle -od=
miany gruboziarniste. Eksploatowane s one w Barwaldzie Dolnym, Har-
butowicach,-Lesnicy, Mucharzu, Sleszowicach Dolnych, Stryszawie, Stro-
niu i Zalasiu. Wyniki badan technologicznych piaskowcéw kro§nienskich
przedstawiono w tabeli 5 (J. Chmiel, 1961). Wykazujg one mieznaczng
nasigkliwosé 1 duzg wytrzymato$é na-Sciskanie, -wynoszacg 1400 kg/cm?
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Tabela 5
Wyniki badain technologicznych piaskowcéw krosnieriskich ze Sleszowic i Mucharza
Miejscowosci
Wiasnosci Sleszowice . Mucharz |
(kamieniotom ,,G6rka)
Cigzar whasciwy w gfcm3 2,68 2,74
Cigzar objetosciowy w G/cm3 2,63 2,66
Porowato$é¢ w % ' 2,2 3,27
Nasiagkliwo$¢ w % 0,55 1,00
Wytrzymalos¢ na Sciskanie w stanie
powietrzno-suchym w kG/cm? 1400 1090
Scieralnosé na tarczy Boehmego w cm — 0,84 i
Scieralno$§é w bebnie Devala w % 4,2 — A
Wspdlczynnik emulgacji 0,28 —

‘Material ten, szczegdlnie piaskowce gruboziarniste w lawicach powyzej
1,6 m, z powodzeniem stosowa¢ mozna w budownictwie drogowym
i wodnym.

Piaskowce ciezkowickie jednostki magurskiej wyksztat-
cone sg. ja-‘ko grubo- i sredniotawicowe piaskowce o zmiennym uziarnie-
niu, spoiwie ilasto-krzemionkowym i wapiennym. Migzszosé lawic wy-
nosi 2,0+-2,5 m. Piaskowce te eksploatowane s3 w Kukowie, Tarnawie
Dolnej, Skawcach’ oraz Jasnochowej. Wyniki badan 'technologlcznych
zestawiono w tabeli 6 (R. Rabajezyk, 1960; D. Siembab, 1957). -Piaskowce
te charakteryzujg sie wzglednie malg nasigkliwoscig, wahajgcg sie od 0,23
do 2,2%s, przy wytrzymaloSci na Sciskanie w granicach 1140--2620 kg/em?2.
W stanie mokrym granica ich wytrzymalo$ci waha sie¢ od 1190 do
1490 kg/cm? a po prébie 25-krotnego zamrazania spada do 820--
1570 kg/cm?2. '

Z przytoczonych cyfr wynika, Ze material uzyskany z piaskowcow
ciezkowickich jednostki magurskiej jest jednym z lepszych surowcoéw
kamlennyc-h w Karpatach. Nadaje sie on do budownictwa drogowego,
wodnego i nawierzchniowego. Niekorzystng strong tych piaskowcow jest
znaczna ilo§é przerostéw lupkowych oraz soczewkowaty charakter lawic
piaskewcowych.

Piaskowce magurskie sg drobno-, §rednio i gruboziarniste,
szarostalowe o spoiwie krzemionkowym, krzemionkowo-ilastym i ilasto-
-wapiennym. Piaskowce te na ogét sa zwiezle, cienko-, srednio~ i grubo-
lawicowe. fomy piaskowcéw magurskich znajdujg sie w Bystrej, Osiel-
cu, Suchej, Skawicy, Stryszawie, Toporzysku, Zawoji i Zarnéwce. Wy-
niki badan technologicznych zestawiono w tabeli 7 (B. Ostrowska, 1959).
Porowato§é piaskowcéw waha sie w granicach 1,5--7,6%. Tak znaczna
zmiennosé¢ porowatosci powoduje zréznicowanie pozostalych wlasnosei
fizycznych i mechanicznych piaskowecéw magurskich. Na podstawie wy-
nikéw badan technologicznych mozna wyréznié 5 odmian. Do pierwszej
(najlepszej) zaliczyé¢ nalezy te, ktérych porowatosé jest mmiejsza od 2,5%,
a wytrzymalo§é w stanie powietrzno-suchym — 13001580 kg/cm? Naj-



Wyniki badan technologicznych piaskowcdw cieikowickich
z Jasnochowej, Skawiec i Tarnawy Dolinej

Tabela 6

Wilasnosci fizyczne Wiasnosci mechaniczne
. cigzar Ciq.z ar nasiakli- i atost o Sefswante v Wl §cieralno$é écieralno‘éé
Miejscowose wiasciwy ;?f;;gn szczelnodé tp?(go::&t/ wos¢ wa- | W Stanie po-| W stanie | po prébie|  na tarczy WD:\?:;; ¢
w gfomd | Glomss 03¢ W /0| oowa w 9| - Wwietrzno- | nasyconym 25—k.mt.n.( Boehmego w o
-suchym woda mrozenia o
2,67 2,65 - — 0,28 1350 — —— 0,16cm 4,46
2,51 2,47 — 1,7 2,16 1150 — — | 0,085 gfem? 4.4
2,63 2,63 - 1,8 0,28 1360 — — 0,043 g/cm?2 -—
- 2,65 — — 0,28 1450 — —— 0,16 cm 4.4
— 2,65 — — 0,35 1496 —— — 0,43 w cm3/em? 4,65
— 2,65 — — 0,26 1440 — — 0,46 w cm3/cm?2 4,28
— 2,65 — — 0,23 1440 — —— — e
2,515 2,47 0,981 1,79 2,16 1150 §red. — 820 0,2108 g/cni2 e
2,635 2,63 0,99 — 0,285 1360 §red. - 1110 0,1196 g/cin2 —
Jasnochowa koto 2,66 2,48 - 39 1,54 i 5006 — — 0,361 g/cm? e
Suchej 2,66 2,50 - 3,5 1,38 1620 — e —_ —
2,66 2,48 — 5.0 1,62 1350 - — — —
— — — 1,8 0,64 1200 1385 1210 - —_
— — —— — 0,70 1180 1 497 1820 0,42 cm —
— — e — 0,68 1430 119z 1570 0,40 cm -
— — — e 0,67 1270 éred. 1 358 éred, 1533 0,41 cmy —
2,71 2,65 - 0,9 0,31 2 030 éred. — — "l g15em —
2,70 2,65 — 1,0 0,36 1650° — — 0,18 cra —
2,66 2,49 — 3,8 1,51 1490 — — 0,i7cem —
Skawce — 2,51 — 11,0 2,20 1140 — — 1,20 cm —
2,67 2,58 —_ 43 1,7 2260 —_ —_ 0,i4cm —
2,59 2,63 —_ 2,1 0,8 1520 — — 0,18 cm —
2,64 2,60 0,984 1,6 0,70 1050 o e — 4.5
2,65 2,62 0,088 1,2 0,83 1080 — — — 4.1
Tarnawa Dolna 2,65 2,5 | 0,98 2,0 1,13 630 — — — 46
2,65 2,60 0,98 2,0 0,87 680 - e —_— 4,4
2,64 2,60 {0,984 1,6 0,92 876 — — — 4.4
2,64 2,61 0,987 0,74 1120 — — _ 4.0

1,3




Tabela 7
Wyniki badan technologicznych piaskoweéw magurskich

Wiasnosci fizyczne Wiasnosci mechaniczne ! Inne wiasnosci
© wytrzymato§¢ na $ciskanie Scieralnosé nal .
o 5 o w kGJem? tarczy Boeh- sciera- stopiefi
ciezar | S1¢7aT nasiak- nasiak- mego w em | M7C" | wspot- . | P
Miejscowos¢ | wlas- ?b,ﬁto' szczel- | poro- h\_?V(.)SC IWYOSC ! w Sta- go;c.w czyn- wspo.;’ czep-
ciwy w0 | nose  |watose| FI objgto- w stanie | w stanie -&bic/nie po- | bebnie) L ja CEYIRLC | hosei
. w rowa | §ciowa po probiey 1| PO na- Devala) | - ) emulgacii| g
gfem3 G/em? ) w | w powietrz- | nasyco- | 25-krotn. | WIelIZ-syceniu) A kosci - o
e ° Ino-suchyminym woda| mrozenia | 20-8U-| woda oitumu
chym
2,8 | 2,67 — | — los0| — 1 050 — — — | — | 50| — | o040 5
2,70 | 2,56 0,95 5,0 1,20 — 895 845 878 0,325 — 31 - 0,21 45
2,67 | 2,52 0,943 5,70 | 2,19 | 5,52 1196 950 — 0,55 1,33 5,0 8.0 — —_
2,68 | 2,56 | 0,955 | 4,50 | 1,69 | 4,34 | 1420 1190 1070 |04t | 1,10 | 41 | 9,8 | 07220 4
2,67 | 2,58 0,966 3,40 | 1,30 | 3,37 1190 910 — 0,32 | 0,64 5,3 7,5 — —
2,67 | 2,53 0,947 5,30 | 2,69 | 5,27 1150 950 880 0,58 1,33 5,5 7,3 0,200 4
2,67 | 2,61 0,977 2,30 | 6,90 | 2,33 1300 1070 990 0,31 0,68 6,6 6,1 0,174 3
2,67 | 2,63 0,985 1,50 | 0,82 | 2,16 1586 1380 —_ 0,30 0,70 3,0 13,3 _ =
2,69 1 2,57 0,955 4,50 | 1,66 | 4,27 1110 800 650 0,56 1,89 5,0 8,0 0,213 2
2,66 | 2,48 0,932 6,80 | 2,66 | 6,60 990 720 —- 0,55 1,42 6,8 5,8 —_ —
2,67 | 2,54 0,951 4,90 | 2,05 | 5,22 1420 1110 680 0,39 0,99 4,2 9,5 0,221 3
2,66 | 2,46 0,924 7,60 | 2,28 | 5,61 1 580 1300 1190 3,19 0,42 2,7 14,8 0,222 3
2,67 | 2,54 | 0951 | 490 | 1,85 | 4,70 | 1230 910 — 1048 | 1,07 ] 3,1 | 129 — —
Osielec 2,68 | 2,50 0,932 6,80 | 2,60 | 6,50 1110 880 840 0,38 1,00 3,8 10,5 0,190 3
2,68 | 2,59 0,966 3,40 | 1,32 | 3,41 1180 910 —_ 0,32 | 0,63 4,0 10,0 — —
2,67 | 2,52 0,943 5,70 | 2,25 | 5,68 1190 950 956 0,24 1,15 4,8 8,3 0,180 4
2,67 1 2,52 0,943 5,70 | 2,27 | 5,73 1030 950 — 0,44 1,10 4,6 8,6 — e
2,68 | 2,53 0,944 | 5,60 | 2,21 | 5,58 1150 930 880 0,34 1,02 | 5,0 8,0 0,206 3
2,66 | 2,50 0,939 6,10 | 2,54 | 6,36 19070 880 — 0,49 1,12 3 7,5 — —
2,68 | 2,52 0,940 6,00 ! 206 | 521 1319 1150 990 0,41 1,19 6,6 6,1 0,190 4
2,67 | 2,51 | 0,940 | 6,00 | 2,46 | 6,18 | 1730 1340 —_ 0,37 | 0,86 | 2,7 | 14,8 — —
2,68 | 2,62 0,977 2,30 | 0,84 | 2,21 1540 1260 —_— 0,24 9,57 3,1 2.9 — —
2,67 | 2,63 0,981 1,90 | 0,59 | 1,54 1460 1420 —_— 0,30 (3,59 4,1 9,7 — —
2,67 | 2,53 0,947 5,30 | 2,05 | 5,19 1110 950 — 0,54 1,32 4,8 8,3 —_ —
2,69 | 2,63 0,977 2,30 | 0,65 | 1,82 1546 1 500 — 0,40 0,77 2,8 14,2 —— e
2,66 | 2,55 0,958 4,20 | 1,61 | 4,12 1340 1070 — 0,48 1,23 4,2 9,5 - -
2,68 | 2,56 0,955 4,56 | 1,77 | 4,52 1340 1110 1070 0,48 1,22 4,9 8,2 0,221 2
2,67 | 2,54 0,951 490 | 1,98 | 5.2 1150 990 950 0,52 1,19 5,0 8,0 0,213 3
2,68 | 2,56 0,955 4,50 | 1,85 | 4,72 1220 950 840 0,45 1,43 5,0 8,0 0,204 4
. 2,62 | 2,57 0,970 2,9 0,65 —_— 840 —— R — 3,9 — 0,30 —
Zawoja 268 | 2,60 | 0981 |30 |13 | — | 1060 — — = | 44| — | 032 |45
2,66 | 2,60 0,977 2,3 1,05 — 1000 —— — — — 4,1 — 0,31 5
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gorszg odmiane stanowig piaskowce wykazujgce porowato$é 6,0--7,6%b,
a wytrzymaloéé na $ciskanie w granicach 900 kg/cm?2. Zestawione wyniki
wskazuja, ze niektére odmiany piaskowcoéw magurskich nalezg do naj-
lepszych w Karpatach. Sg one surowcem nadajacym sie do budownictwa
drogowego, kolejowego i wodnego.

SUROWCE ILASTE

Na obszarze dorzecza Skawy surowce ilaste reprezentowane sg przez
tupki, ibotupki, ity, gliny zwietrzelinowe, gliny aluwialne, gliny lesso-
podobne oraz lessy. Przedmiotem eksploatacji sa wszystkie odmiany glin,
ktére uzywane sg giéwnie jako surowiec do produkcji cegty. ’

Gliny zwietrzelinowe sg przewaznie jasnozéite lub kremowe, niekiedy
szare, pylaste, miejscami przypominajgce less, na o0gdé! niewapniste.
W wigkszosci przypadkow sg one eksploatowane w matych gliniankach.
Znaczniejsze nagromadzenia glin wystepuja w rejonie Andrychowa,
Inwaldu, Kleczy Dolnej i Wadowic. Wigksze cegielnie eksploatujace gli-
ne do produkcji masowej znajduja sie¢ w Wadowicach, Wadowicach-To-
micach i Andrychowie. Cegla ofrzymana z tej gliny jest dobrej jakosci.

W poludniowej czeéci dorzecza gliny zwietrzelinowe wystepujg w wie-
kszych nagromadzeniach w rejonie Spytkowic, gdzie migzszosé ich siega
3+4 m, dalej w Sidzinie, Bystrej Podhalanskiej, Toporzysku, Juszczynie,
Grzechyni, Suchej, Bialej, Stryszawie oraz Jordanowie. Eksploatacja gli-
ny z wyjatkiem Grzechyni i Jordanowa prowadzona jest sposobem gospo-
darskim na potrzeby lokalne. W Grzechyni i Jordanowie, gdzie migzszoséci
glin sg znaczniejsze, wydobycie prowadzone jest na szerszg skalg. W wielu
miejscowosciach ponizej glin wystepujg ity lub rozlasowane tupki, ktore
wraz z glinami sg réwniez przedmiotem eksploatacji. Przeglad poszcze-
gélnych miejsc drobnej eksploatacji pozwala przypuszcza¢, ze w dorze-
czu Skawy wystepuje znaczne nagromadzenie glin. Moga one byé z po-
wodzeniem wykorzystane do budowy planowej. Ponadto znajdujg sig
w tym obszarze tupki i ilotupki, ktére cho¢ nie sg eksploatowane na
wigkszg skale, mogg by¢ uzyte jako surowiec ilasty.

SUROWCE OKRUCHOWE

Zwiry i piaski w dorzeczu Skawy koncentruja sie w dolinie Skawy
oraz w dolinach mniejszych potokéw, a mianowicie: Cedronka koto Bro-
déw, Zasypnica koto Suchej, Ustrzyna i Sikoréwka kolo Kukowa, Stry-
szawka, Bystra i w mniejszej ilosci w dolinie Skawicy. Zwiry te sg zle
wysortowane, skladajg sie przewaznie z duzych okruchéw skat (ponad
20 cm) oraz Sredniej wielkoSci otoczakéw fliszowych, przemieszanych
z gruboziarnistym piaskiem. Rzadko mozna spotyka¢ male magromadze-
nia wysortowanego piasku, ktéry eksploatowany jest w kilku miejscach
na odcinku Swinna — Wozniki. Znaczniejsze nagromadzenia zwiréw ob-
serwowano w potoku Sikoréwka, przy uj$ciu Skawicy do Skawy oraz
‘Grzechynki do Skawy. W tym ostatnim punkcie sg one przedmiotem
sezenowej eksploatacji. Udokumentowane zloza zwiréw w dolinie Skawy
w Trzebienczycach oraz Zatorze s3 juz w znacznym stopniu wyeksploato-
‘Wwane, niemniej w rejonie tym istnieja realne mozliwosci poszerzenia
zasobow. :
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" MOZLIWOSCI WYKORZYSTANIA SUROWCOW SKALNYCH
DLA PROJEKTOWANYCH ZBIORNIKOW

- Na:podstawie przedstawionej ogélnie charakterystyki surowcoéw skal-
nych mozna stwierdzi¢, ze w najblizszym sgsiedztwie poszczegblnych
projektowanych zbiornikéw znajdujgq si¢ surowce skalne w dostatecznej
ilo$ci. Niemniej rozpoznanie to ma charakter og()lny i po przystgpieniu
do dalszych etapéw prac projektowych pow1mny byé przeprowadzone
odpowiednie prace geologlcmo-mzpoznawcze i dokumentacyjne.

Budowa wigkszos$ci projektowanych zapdér, jak Grodzisko, Jaroszo-
wice, Swinna Poreba, Paleczka, Kukéw, Lachowice i mnych mozliwa
jest w oparciu o surowce skalne znajdujace sie bgdz to w czaszy projek-
towanego zbiornika, badz tez w jego najblizszym sgsiedztwie. Jedynie
w przypadku zapory w Zawoji konieczne bedzie dostarczenie materialu
ilastego z dalszej odlegtosci (z rejonu BlaleJ) nie przekraczajgcej jednak
16 km.

Reasumujgc mozna stwierdzié, ze budowa projektowanych zapér w do-
rzeczu rzeki Skawy mozliwa bedzie w oparciu o surowce skalne tego
obszaru.

Karpacka Stacja Terenowa Instytutu Geologicznego
Krakéw, ul. Grzegbdrzecka 81
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Mapna KUTA-BAJTAK

CTPOMTEIBHBIE MATEPUAJIbI BACCEMTHA P. CKABBI

PesioMme

B cBf3m ¢ HamMeYaeMBIM CTPOMTENLCTBOM BOAOXpaEMmmI B GacceiiHe p. Craser
ofpaimjaerca BHUMaHWe Ha BO3MOXKHOCTL JCIIONL30BAHMA MECTHBIX CTPOMTEIbLHBIX
MarepmnanoB. OXapaKTEPU30BAHBI CTPOMTENLHbIE MAaTEPHMANBI B CHEAYIOIIEM II0Cie-
JAOBATEIBHOCTI: ’ ,

1) KaMeHHBIe MATEDUAJIBI, NDPEACTABIEGHLI IecYaHWKaMy CyGCmiescroir - eny-
HUILI — PPOA3YMICKME NECYaHMEM; IecdyaHuky CHie3ckoil eayHuibsl — JbIOLKNe IIec-
YAHVKY, TORYyILCKMEe IIECHAHWKY, VCTeDHAHCKMe [eCYaHKy ¥ KDOCHEHCEVMe Iecda-
HUEYL;, TeCUaHyKIL Mapfyrcmﬁ eqMHMITBEL — IEeHKKOBMUITKIE nectrammm " Marypcxme
IIECYAHNEN. i

2) T'awaMUCcTbIe MaTEPMAaNbl, HIPEACTABICHHBIC CIAHIIAMM, INIMHMUCTHIMy CIIAHLIAMMU,
MJIaMy. ¥ OCTATOUHLIMM TJIMEAMI.

3) PrIxJble MaTepmanbl, OXBaTbIBAaIOUe IPaBuil 1 IIECKN.

B pabore paccMaTpMBacTCa BOBMOZKHOCTL JMCHOJBL30BAHMA 9TUX MATEDPUAJIOB IPYL
CTPOMTENBCTBe OTACIHLHBLIX BOZAOXPAHWMIMIL, YEKA3aHbl DPaiiOHBI, B KOTODLIX CTDOVI-
TENLHBLIE MaTePUAbl MOTYT SBIATCA NPEAMETOM SKCINIyaTargms KOHCTarupyercs,
YTO CTPOMTENLCTBO IIPOEKTUPOBAHHBLIX B OacceifHe p. CKaBBRI IIOTMH BO3MOXKHO H&
fase MECTHEIX CTDOMTENLHBIX MATEPHANOB.

Maria KITA-BADAK
BUILDING MINERAL RAW MATERIALS IN THE SKAWA RIVER BASIN

Summary

In connection with the water reservoirs to be constructed in the Skawa River
basin attention has been paid 40 a possibility of musing local building mineral
raw materials, These latter occurring in the Skawa River basin area have been
characterized as follows:

I. Stone mineral raw materials represented by: sandstones of the sub-Silesian
unit — ‘Grodzisk sandstones; sandstones of the Silesian unit — Lgota, ‘Godula,
Istebna, and Krosno sandstones; sandstones of the Magura unit — Cigezkowice and
Magura sandstones.

II, Clay mineral raw materials represenied by shales, clay shales, clays and
weathering tills.

TII. IClastic mineral raw materials embracing gravels and sands.

The paper wdeals with the perspectives of using these mineral raw materials
in construction of the individual reservoirs and shows areas in which these.
materials may be found for exploitation. Moreover, it was stated that the con-
struction of water dams projected in the Skawa River basin may, among others,
be based on the local mineral raw materials as well,
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