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Ryszard DADLEZ, Sylwester MARFEK

Styl strukturalny
“kompleksu cechsztyrisko-mezozoicznego
na niektérych obszarach Nizu Polskiego

. =

Opublikowane w ostatnich latach syntetycane opracowania terenéw .
Nizu, dotyczqoe zaréwno pionowego i poznomego podzialu cechsztyrisko-
~mezozoicznego kompleksu strukturalnego, jak i genetycznej klasyfikacji
elementéw lokalnych mizszego rzedu (m.in, S. Sokotowski, J. Znosko 1959;
W. Pozaryski, 1964; J. Znosko, 1966; J. Sokolowski, 1966), oparte byly
w przewazajgcej mierze ma obserwowanyich alctualnie na powierzchni
podkenozoicznej zarysach wychodni poszczegblnych ogniw mezozoiku oraz
na obrazie najmlodszych powierzchni strukturalnych {gléwnie granica ju-
ry i kredy). Fakty te, jaldolwiek poparte wynikami wielu glebokich wier-
cenl, pozwolily na analize struktury tek'bomcmej gléwme najplytszych
czesei kompleksu.

Poczgwszy jednak od 19&1 T kledy to sermlcy uzyskali po raz pierw-
szy W centralnej czesci Nizu, na Kujawadh dobre rozpomanie stru!k:tura]ne
az do cechsztynu (S. Marek, 1967), coraz liczaniejsze sg przekroje sejsmicz-
ne charakteryzujgce w caloém wewnetrmg strukture kompleksu cech-
sztyﬁdko—mezozolcznego. f.gczna diugosé tych przekrojbw wykonanych
przewaznie w ciggu trzech ostatnich lat, liczona byé moze juz w Wmacach
" km. Przedstawione opracowanie stanowi prébe syntetycznego spojrzenia
na te podstawowe materiaty z centralnej i zachodniej cze$ci Nizu Polskie-
go (w wieloboku Koszalm—Warszawa—-Ra:domdko—Pomaﬁ.—Gorzéw),
szczegoélnie pod katem historii rozwoju geologicznego i podziatu genetycz-~
nego form struﬂ:'bua’ahych ze specjalnym uwzglednieniem form konsedy-
mentacyjnych.

Prezentowany material ﬂusin‘acyjny stamowm przekroje geologiczne,
oparte prawie wylgeznie na przekrojach sejsmicznych obrazujaeych tek--
tonike calego kompleksu cechsztyfisko-mezozoicznego, w miare mozliwosci
nawigzujgee do jak majwicksze] liczby otworéw wiertniczych. Z przyczyn
technicznych nie dato si¢ przedstawié interpretacji na tle refleksow sej-
sm.tcznywch Podziatke przekrojéw pozostawiono z pelnym rozmyslem nie
przewyzszong, nawet kosztem zatarcia pewnych szczeg6téw budowy geo-
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logiczmej, a to w tym celu, aby mie znieksztalcaé Wlaéciwych proporeji
form stmhtusralnych iaby uzmysl'owué ich na ogél bardzo niewielks ampli-
tude. Réwniez celowo pominigto calkowicie interpretacijg geologiczng pod-
Yoza cechsztynu, poniewaz sejsmika refleksyjna z nielicznymi wyjatkami
nie daje po temu zadnych materiatéw.

Mapa proponowanego podziatu genetycznego elemenitéw strulctural-
nych kompleksu opiera sie, oczywiscie, tylko czedciowo na wspomnianym
materiale, poniewaz mimo wszystko istniejg jeszcze rozlegle obszary po-
zbawione pelnej charakterystyki sejsmicznej. INa tych obszarach zasto-
sowano metode analogii z obszarami dobrze rozpoznanymi, wykorzystujac
mapy miodszych powierzchni strukturalnych zestawiane w rém
dkresach dla catego Nizu przez dra Z. Sliwinskiego i jego zesp6t. Ponadtbo
analizowano rozklad migzszosci w poszezegblinych formacjach kompleksu.

- Autorzy wyrazaja swojg wdzieczanos¢ Kolegom Geologom z réznych
placéwek - przemysl'u nalftowego za uprzejme udostepnienie materiatéw
rdzeniowych i kgrotazowych z wielu wiercen, co umozliwilo, jednolite po-
dejscie do zagadmeﬁ shratygraﬁcmo—paleogeograﬁcmych na calym roz-
patrywanym terenie. Nie Sposéb by tu wymieniaé tych wszystkich geo-
logow i geofizylkkéw z PPG i PGPN"— autoréw Zrédlowych sprawozdanh
sejsrmk:znych, ktérych praca pozwolila na ponizszg analize, dziekujemy
wiec tylko. wszystkim qgé]me Doe. dr J. Znosce dziqku]emy serdacznie’ za
przejrzenie pracy i wyrazone na jej temat uwagi. -

‘W artykule rozpatrzono jedymie lk‘luczoWe problemy dotyczgce budo~
wy strukturalne] kompleksu. -

REG‘BUNALNE II.OKAIINE MANYMAZSIZOSGI

Glbwnym czynnikiem, Ibbéry spowodowat uksztaltowanie aktualnej
budowy strukturalnej kompleksu cechsztyfsko-mezozoicznego na Nizu,
byty pionowe ruchy wglebnych blokéw podioza podcechsztynskiego. Ru-
chy te byly na ogét powolne i dlugotrwale, a w proporcii do powierzehni
Nizu mialy stosunkowo nieznacm amplitude. Ioh oddzlalywame bylo
-dwo;a!lnego :m-dza]u

- Po [puerwsze powodowaly me créwnolegle 2 se&ymen'tach Zrézni-
cowanie jej tempa i rodzaju, wyrazajgce si¢ zmianami migzszosci i facji
oraz powstawaniem powierzchmi erozyjnych i luk sedymentacyjnych.
Zmiany te moga by¢ stopniowe i rozkiadaé sie ha duZe przestrzenie, ale
mogg réwniez na gramicach mielitéeych blokéw przehiegaé stosunkowo
raptownie ma kréticich odcinkach. Mogg one poza tym mieé skale regio-
nalng, odwzorowu jgcg ruchy duzych blokéw, alle réwniez i J:dkalna, w gra-
micach matych blokéw, w strefach szczegbltnme ruchliwych. .

Drugim wyrazem oddmly'wamia pionowych ruchéw blokkéw wgleb--
‘nych jest przebudowa strukturalna, a wiec mechaniczna deformacja nad=
.leglego komplelcsu osadowego Jej lglawny impuls przypada na pograniczu
kredy i trzeciorzedu i powoditje powstanle ogélnie znamej niezgodnodci

majstarszymi osadami ftrzeciorzedu a rézmymi ogniwami mezozoiku.

Na rozlegtym obszarze, na ktérym powstaly warunki do mobilizacji
soli ceohsztyﬁskﬂoh Lruchy tych soli odegraty ZDaczng role, lokalnie mo-.
dulujgeq zaréwno warunki sedymentacji, jak i mechaniczng deformacje

1adkiadu. Zagadnieniom specyfiki tekboniki solnej po§wigeona jest mie--
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zwykle bogata literatura, szozegblnie niemiecka, radziecka i amerykanska.
W Polsce zagadnienia te poruszali ostatnio m.n. J. Poborski (1960), A.

Raczyfiska (1962), A. Tokarsld (1963), J. Sokolowski (1966). Daleko’ jest
Jedm.ak na naszych terenach do tak dokladnego przedstawiania przestrzen-
nego i czasowego rozwoju procesow telktoniki solnej w skali regionalnej,
jalk tego dokonamo chotby ma mnajblizszym mam pod Wzglgdem historii
rozwoju - terenie péinocnych Niemiee. Na razie moima w pierwszym rze-
dzie prébowaé sklasyfikowaé poszczegolne typy struktur salinarnych. Dla
precyzowania historii ich rozwoju potrzebna bedzie znacznie wigksza ilogé
materialu- faktycznego Sq:dzqc z do$wiadezenn miemieckich 1sb0|t'niejsze .
Znaczenie majg tu dane mie z samych struktur, lecz z niecek dzielgeych te

“strufetury. Sedymentac;a w mnieckach rejestruje bowiem dokladnie stadia
- dzwigania ‘sie¢ struktur, natomiast w obrebie tych ostainich ‘(szczegélme

wysadow) istnieje zawsze trudnosé w rozdzieleniu lokalnych proceséw

‘sedymentacyjnych od natozonych ma nie réwniez lokalnych, lecz péniej- -
szych proceséw tekbonicznych.

Regwma]me strefy stosunkowo maglego przyrostu migzszosci osadow
mozma dobrze przeé?;dmé nawet ma schematycznych mapach poszezeg6l-
nych formacjx np. w ostatnio wydanym atlasie w skali 1:2 000 000 (J.
Znosko i in., 1968) Sg one wyraznie widoczne zwlaszcza ma mapach ty-
czgcych j'ury i kredy. Jedna z tych stref ciagnie si¢ wadtuz- linii. Koszalin
.—Chojnrice—-’l‘uchola Ze szczegblowych badan sejemicznych i wiertni-
-czych wynika, ze kontrast w przyroécie migzszodei jest tu jeszcze wigkszy
niz przedstawiony na wspomnianych mapach ogélnych. Migzszosé zespotu -
cechsztyn — trias — jura wzrasta tu w kierunku z NE ku SW stosunko-
wo magle, na przestrzeni Srednio 6—8 km — od wartosel rzedu 1100
--1500 m do warbosci rzedu 2400--2800 m, a ch okolo kiwuikrdimfile

"Tabela 1
. — _
" 1 linia profilowa - Ogniwo stratygraficzne : I linia profilowa
T} 2 T3 4 5
39 8,0 | Xreda dotna 3,9 15,2
2,5 4,2 jura gérna —0,2 9,1
3,1 65,5 jura srodkowa i dolna . 3,8 86,8 -
1,6 . 17,3 trias gérny i érodkowy 8,1 © 524

Kontrast, jaki stanowi przyrost migiszoéci w tej.strefie ma ogélnym
tle regmnaﬂmym, mozna réwniez przedstawit w :Eomme wekafmikéw liczbo-~
wych, Oznaczajgc mianowicle przez m; i my migsszoéé ddnego ogniwa -
stratygraficznego w otworach (w m), a.przez 1 odleglo$é miedzy tymi
otworami (w lam), mozma uzyskat welkaznile =-1 “I‘: X M) wtbry wy-

1
raza w procentach przyrost migzszoSei przypadajacy ma 1 km odleglosei
miedzy otworami. Tabela 1 reprezentuje takie wskazniki uzyskane na
dwéch liniach profil przecinajgcych strefe chojnicks. Zestawienie
wekamikéw z obszaru lagodnego przymostu migzszoSci na NE od sirefy
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(rubryka 1 i 4) ze wakaimikam] przyrostu w samej strefie (rubryka 2 i 5)
méwi samo za siebie.

- Podobne, choé slabiej zbadane, waskie regionalne strefy naglego przy-
rostu migZszoci jury (przede wszystkim Srodkowej i dolnej) oraz dolne]
kredy mozna przesledzi¢ w niecce warszawskiej na SW od linii Ptoridk—
Zuromin oraz w strefie granicznej z watem kujawskim, jak réwniez (tym
razem w kierunku z SW ku NE) w miecce szczecinskie] i mogilensko—
t6dzkie], réwniez w niewielkiej odleglofci od strony skrzydlowe; watu ku-
]awsbo-pomorsklego W kredzie. gémnej strefy takie sg mmiej wyraziste
i wydsja sig by¢ dale] odsunigte na zewngtrz od walu. -

Sadzimy, ze te wszystkie strefy powstaly pod wiplywem wzmozonej
ruchliwoéei ‘wielkich wglebnych stref miecigglosei tektonicznych. Miaty
one bardzo istotme znaczemie, tym bardziej ze i w trakcie przebudowy
strukturalnej one wlasnie wplywaly na uszeregowanie okredlonych typ6w

element6ow strukturalnych drugiego i itrzeciego rzedu.

Tabela 2

Okolice Kolobrzegu
Ogniwo stratygraficzne “Kr | Dw |  Gr
- miazszo$¢ w metrach )

Retyk 203 398 25¢
| Kajper _ 324 509 299
\| Wapief muszlowy 90 86 98
" Pstry piaskowiec 1o2s 267 - 508

Uwaga: odlegloss Kr — Dw = 4,5 km; odlegloié Dw — Gr = 3,0 km

Tabela 3
- | Okolice Szczecinka
Ogniwo stratygraficzne w4 | W2 | W1
migzszo$é w meétrach

Kreda dolna 58 77 | 141
| Jura gérna 173 . 246 350
Jura érodkowa 128 223 329
Jura dolna 361 645 534
w tym: toars gérny 28 - 119 213
reszta 333 526 321

Uwaga: odleglofé Wé — W2 = 4,7 km;, odleglodé W2 — W1 = 2,2 km

Jako przyklad znacznego zréznicowania sedymentaci wskutek ruchéw
niewielkich blokéw podioza niech postuzg profile obtworéw z Pomorza Za-
chodmeglo polozonych w poblizu siebie, lecz oddzielonych konsedymenta-
cy;:nynu strefami dyslokacyjnymi. U]ete sg one w trzech tabelkach (tab.
2,34

Tylko niektére z tych réznic migzszoéei mozna przylplsaé Jednoznaczvnm
procesom erozyjnego usuniecia czeSci osadéw. Na przyklad rézmica w ju- .
rze gérnej miedzy otworami Bl i B2 jest prawie w -calosci konsekwencig
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usuniecia osa;dbw portlandu i prawie caiego kimerydu w otworze 'BL Inne.
réznice sg rezultatem mmiej lub wmeoe; réwmomiernego zréznicowania
tempa sedyme::.tacjl . .
- Z tabelek mozna odczytaé jak przebiegaly w czasie ruehy pmnowe
powodu jgce te zréznicowania, Widaé na przylkiad (tab. 3), ze blok W1 byt
W ciggu prawie catej dolnej jury (a zapewme i w wyzszym triasie, choé
péimiejsze zaklécenia tektoniczne zaciemmiajg w tym przypadiu ]asn»aéé
obrazu) wypigtrzony w stosunku do bloku 'W2. Doprero poczgwszy od goér-
nego toarsu zaznacza si¢ odwréicenie kierunkéw i wazgledne obnizanie blo-
ku W1 w stosunku do bloku W2, ktére trwa az do dolnej kredy. Podobnie
widaé (tab. 2), ze blok Dw miat w dolnym triasie tendencje wypietrzajgce
w stosunku do profiléw Kr i Gr, letére w tym przypadku reprezentujs
warunki regionalne, W Wyiszym triasie cnastqpﬂo odwrécenie kierunkéw
i na bloku Dw gromadzily sig znaczmie grubsze serie osadéw. Widaé
wreszcie (tab. 4), ze analogiczna inwersja kierunku ruchéw mnastgpila
w przypadku blokéw Bl i B2 w ciggu triasu dolnego.

Tabela 4

Okolice Przechlewa
Ogniwo stratygraficzne B1 | B2

' migzszoéé w metrach
Kreda dolna 22 117
| Jura gérna 168 306
Jura érodkowa i dolna 118 202
Trias gorny i $rodkowy 165 198
‘Trias dolny 531 494.
Cechsztyn } | 262 76

Uwaga: odleglosé Bl — B2 = 1,6 km

Tabela 5
Okolice Plofiska
' Ogniwo stratygraficzne P4 | P2 | P6
_ migZszoéé w metrach
Kreda dolna 103 189 84~
Jura gérna - 547 676 538
Jura érodkowa 76 142 123
Jura dolna 352 331 | nie przebita
Trias gbrny i érodkowy 420 . 430 nie osiagniety
Trias dolny ' 439 262 nie osmgmety

Uwaga. odleglo&émtamam P2=olr 2,5 km; P2 — P6=ok Skm

Analogiczme przejawy lokalnego zréznicowania sedymemacn stwier-
dzono w drugiej ruchliwej strefie Plofsk—Zuromin. Obrazuje je tabela 5.
- -Powyzsze zréznicowania z cala pewnodcig mie sg wynikiem przeply-
wow soli cechsztyniskich. Podame przykiady pochodzg z obszaréw najlepie]
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Fag 1. a, b, ¢. Przekroje geoﬁogiome przez- wybrane elemen-ty lokalne w Polsce

péinoeng-zachodniej
Geological cross sections 'bhmough the selected (ocal struch:ran eulemems in
North-West Poland - :
%ummhma zZnaczone szrafur wadm.lqjm uakoﬁlww Py — pm goray,
~ trias ale :mm»:n.iy, as dolny, Te+s — g.t- h'adk:\iry f géorny, J — jura
nle rozdzieloma, J; — Jura &olna, — jura a, Jg — jura gérna, 4 kreda
nie rozdzieloma, x‘x kreda doilma, — kreda gérna, q+t — kenozolk
marked field — murmoatamtmﬂt P, Upper Permian, T — non-
abivides Trisesio, Ty — mmcfm“, -* MMiddie end Upper Triessio, I —
non-subdivided Jurassie, J. I..awer .Trm-uma. .‘l, Middle Jurassic, J; — Upper
Jurassic, K — non-gubdivided Cretaeceous, Ky — Lower Cretaceous, Ky — Upper
Cretaceous, Q-+t — Cahomlc . .

ﬂbad.anyoh sermlczme i meﬁtmczo, nalezy jed:na]k przypuszczaé e 59
~one whasciwe dla calego obszaru mie objetego telitoniksa solng. Lidkalne
zmiany miamoéa zwigzane z przepltywami soli cechsztytiskich mie bedg
tu. omawiane, poniewaz sq to fakty bardziej znane I(np. analiza J. Soko-
Towskiego, 1966).

KONSEKWENCJE STRUKTURALNE ZMIAN MIAZSZOSCT

" Wepblzaleznosé proceséw sedymentacyinych i telstonicznych, ktérych
‘wspblng przyczyny byly pionowe ruchy blokéw podloza, jest bardzo
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Scista, Jej wyrazem po ostatecznej przébudowie strukturalnej sg rézne
specyficzne zjawiska, ktére pdkrobce scharakteryzujemy.
. Poprzez nalozenie efektu zmian migzszoéci na efekt ruchéw piono~
wych powstaja rézmego rodzaju pozome formy tektoniczne, ktére wyka-
Zujg réfmorodnoéé ksztattu na poszezegdlnych poziomach swego przekroju,
6 wartoéé, a mawet rézny kierunek nachylemia warstw w odrebnych
pomerzchmach Strukturalnych. Jest 4o rezultat zmian kierunku i inten-
sywnoéci ruchéw pionowych w réznych etapach mozwoju geologicznego.
Dla wypi‘etrzonych elementéw lokalnych bego typu autorzy stosujg termin
" mblakantyklina” w jego m;sze:rszym znaczeniu obejmujgecym wszelkie
,foJ:my ktorych geneza wigze sie z komsedymentacyjnymi zmismami migz-
szodci, ale bez udz:alu tektoniki solnej. Obejmujg one zatem zaréwno po-
jecie reﬂected structures, jak i superficial structures w terminologii ¢ ame-
xykanskiej (Ph. B. King, 1851).
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Geoltoglcal oross sections through the salected local structural elements
in North-West Poland
Objadnienin prry ¢ig. d.
Expianations &8 In Fig. ¥
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W czasie przebudowy pokredowej obserwuje sie na ogol daznost- do

kompensacyjnego przywroc

enia zachwianej roéwnowagi i do odwrécenia

kierunku ruchéw. Strefy lub bloki przez diuzszy czas obn:lzane majg

tendencje do wypietrzenia i odwrotnie.
Przejrzymy. teraz kilka przykladéw elementéw telktomicznych réznej

rangi, rozpoczynajac od najmmniejszych.
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Fig. 3. a, b, ¢, d. Przekroje geologiczne przez wybrane elementy dolcalne w Polsce

ceml;ralnej

Geological cross sections through the selected looaxl structural elements in .

Central Poland

ObjaSnienia przy #ig. 1
Explarmtim:s as In Fig

zaryskl

mterpretacja czefclowo wapdinie z 'W. Potarwktm

. Interpretation made partly in co-operation with W. Po-
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Na przyikladme podanym w tab. 4 moina w majbardziej jaskrawy spo-
s6b odczytaé skutki, jakie lokalne zmiany migzszosci wywolujg w aktu-
alnym obrazie strukturalnym. Blok B2 lezy miedzy dwoma ramionami
widlasto rozdwojonego uskoku o glebokich zalozemiach (fig. 1b); jeden
z tych uskokéw odigranicza blok B2 od bloku Bl. Otéz w efekeie ruchéw
pokredowyach pomemhma strukturalna spggu kredy goérnej lezy obecnie
w otworze B2 o 156 m wyzej niz w ofworze Bl. PoniewaZ poprzednio na
bloku B2 wskutek ruchliwosci tego uskoku powstaly grubsze serie osadéw
w ciagu wyzszego triasu, jury i dolnej kredy, powierzchnia strukturalna
spagu wapienia lmuszlowego lezy obecnie w otworze B2 o 194 m nizej niz
w otworze Bl. Inmymi. stowy blok B2 w utworach kredowych ma charak-
ter zrebowo-antyklinalny, w utworach jury i wyzszego triasu — charakter
rowowo-synklinalny. :

Amnalogicznie ma sie sprawa =z otworami 'wyszczego]mmym na tab. 2.
Na bloku Dw spag triasu dolnego lezy wyzej, natomiast spag triasu érod-
kowego i jury — znacznie nizej miz poza oboma uskokami ograniczajgeymi
tem blok od zachodu i wschodu (fig. 2a).

Niekiedy podobne elementy strulkturalne majg zmacznie szersze roz-.
przestrzememe Np. gtéwny pas antyklin w regionalnej strefie dysloka-
cyjnej Koszalin — Chojnice puwetal wskutek kompensacy jnego dzwignie-~ .
cia podloza cechszty:nu na miejscu poprzednio wspomniemej strefy silniej-
szej subsydencji i naglego przyrostu migZszasci z NE ku SW. Pod*loze_
cechsztynu lezy w zasadzie glebiej pod amtyklinami miz pod symklinami

" ktére ptrzylegaja, do mich od NE (fig. 13, ¢), a amplituda antyklin badZ to -
w caloéei, badZ tez w znacznle1 czesci spowodowana jest réznicamx w mnqz—
szosci mepozoiku. -

‘W strefie Zuromin — Plotisk — Debe (w Polsce oentralne]) stwierdzo-
no na odcinku dziesigtkéw kilometréw istnienie waskiego rowu o niewiel-
kiej amplitudzie, ograniczonego komsedymentacyjnymi uskokami, W. naj-

‘mlodszych powierzchniach strukturalnych wyksztaloona jest ponad nim
plaska forma pla!kamykhnalna (fig. 3 a—c). .

Z podanych przykladéw wymnika automatynczme kolejna konsekwencja
strukturalna. Strefy uskokowe dzielgce ruchliwe bloki, strefy, ktére byly
zywe przez diugie okresy, moga mie¢ w swym obecnie - zarejestrowanym
stanie mie tylko rézme amplitudy, ale i rézmorodne kierunki zrzutéw
w réznych powierzchniach strulsturalnych. Réwniez pozorna mielogicznosé
na wielu przekrojach, polegajaca ma rozne] migzszodci danej serii po obu

- stronach strefy uskokowej, przestaje byé w tych warunkach mnielogicz-
noécig. Intenpretacje w tych odcinkach mnalezy wszakze rozumieé w ten
sposdb, ze migzszosei w tych strefach zmieniajg sie w sposéb ptymny, lecz

-ma tak kroétkich odeinkach, iz nie miesci si¢ to w skali rysunku. Przyklady
podobnych konsedymentacyjnych uskokéw na terenach sasiednich moéma
znale£é w pracach R. Wienholza (1867) i T. Sorgenifrei (1966).

Stopnmowe zmiany migzszoéci w granicach jednego bloku moga réw- -
niez po przebudowie strukturalnej doprowadzi¢ do powstania form pla-.
kantyklinalnych, Przykiadem moze tu byé antyklina Kotobrzegu (R. Dad-
lez, 1965). Powstala ona ma bloku, w ktérego gramicach mial miejsce .
znaczny przyrost migzszosei celchSZtynu friasu i jury — ogélnie w kie-
runku ze wschodu ma zachéd. Nastepnie w wyniku przeksztalcenia struk-
turalnego dzwignieta zostalta wzdtuz fleksury trzebiatowskiej zachodnia
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krawedi bloku, a wiec obszar z na;rwad!mzymi migzszosciami osad6w.
W efekeie [powstai element tektoniczny Ifig. 5b), w ktérym machylenie
' awschodmegojestrcmewrémych glebokosciach, a osie obnizer
‘gynklinalnych w triasie, jurze i kredzie, ograniczajgcych to skrzydio od
wschodu, sg wzgledem meble przewmqte W skrzydle tym w zasiegu pod-
kenozoicznych wychodm jury srodkowej warstwy jurajskie zapadajg ku

wschodom, warstwy nizszego. triasu i cechsztywu w kierunku prze-
ciwnym. .
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Objasnienta przy fig. L. Intenpretacja czgfclowo wapblnie z 'W. méryskim
flwlamtiom 88 in Fig. 1. Interpretation made partly in co-operation with W. Po-
aryeki

.. Jednostks tektoniczng I rzedu, kitéra réwniez zawdziecza swéj obecny
zarys regionalnemu wzrostowi migzszosci, jest wal kujawsko-pomorski.
Ogdlnie wiadomo, co znalazio swé] wyraz min. w publikowanych prze-
.krojach geologlcmych (W. Pozaryski, 1964; J. Znosko i in., 1968), ze jest
to swego rodzaju ,mabrzmienie” kompldksu mezoz:cncmego powstale ma.
miejscu strefy, ktéra poprzednio odzmaczala sie ma ogél majwickszymi
regionalnie migzszosciami tego kompleksu, Ze wzgledu na vozmiary i sto-
piefi komplikacji mie jest to, oczywikcie, pojedyncza plakantyklina, Nato-
miast termin ,,wal” wy:da;e si¢ jak majbandziej wlasciwy, biorge pod
uwage charakterystyczne cechy tej jedmostki oraz najnowsze definicje
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termmologcme (np. A A. Bogdanow i in., 1963: ,;wal = wydiuzona grupa
‘plakantylklin i ﬂnopu&”), tym ‘bardziej, Ze jest to termin w literaturze pol-
skiej zakorzeniony i majgcy prawa pierwszefistwa (por. J. Znosko, 1966).

Pozostajg do omoéwienia jeszcze dwie [konsekwencje strukturalne
Zmian migzszosei.

Na tle dotychezasowych uwag oczywiste jest, e wystepuje miezgod-
noéé form strukturalnych rejestrowanych przez podkenozoiczne wychod-,
mie mezozoilkku lub przez sejsmike w miodszych powierzchniach struktu-
ralnych z formami wystqprujqcym w glebszych partiach ﬂwmgpleksu cech-
sztyfisko-mezozoicznégo i w jego podboiu W pu"zy.padkach majprostszych,
kiedy strefy pionowych przemieszczefi nie zmienialy swej lokalizacji, lecz
tylko zmieniat sie w mich kierunek ruchéw, zmiany migzszodei mogly po
ostatecznej przebudowie strukturalnej albo mdxmerme wwyda'tmé nie~
kitére glebsze strefy zréznicowan, albo je calkiem lub prawie calkiem
wyréwnaé, albo wreszcie spowodlowaé telctoniczng inwersje. ' W przypad-
kach bardziej dkompltikowa;nych kiedy strefy awiekszonej subSyldencjl
zmienialy swoje miejsce, stosunelk nﬂodszych do starszych powierzchni
strukturalnych jest jeszeze bardziej zlozomy.

Innego wyrazu mabiera takze sprawa ,wergencji” (W. Pozaryski, 1964)
-a. wlagciwie asymetrii Jolkalnych elementéw strulkturalnych, Czesclowo —
jak widat z przedstawionych przekrojow — jest ona po prostu wynikiem
odnowienia wglebnych linii uskokowych (fig. 1c, 2c). Asymaetna obserwo-
wana w miodszych powierzchniach shmkturaﬂmych moze byt jednak takze
czesciowo wynikiem zmian migzszosei kompleksu cechsztyﬂsko—mezozo—
jcznego. Jesli np. symetryezna forma blokowa w podiozu cechsztynu lub
-symetryczna poduszka soli cechsztyriskich polozone sg w strefie przyrostu
migzszodei, to ich nadklad bedzie ulozony asymetryeznie z lagodniejszymi
upadami skierowanymi w strone wiekszych mmzszoécd {fig. 2b).

- PROBLEM PIETROWEJ BUDOWY KIOMPLEKSU -

. Z dotychczasowych materiatéw sejsmicznych i wiertniczych widaé, ze
‘utwory glebszych partii kompleksu cechsztyﬂsko—mezozomznego sq za-
- zwyczaj zdyslokowane z mqkszq intensywnoscig miz partie ptytsze. Jed-
- nak wskutek diugotrwalego i cigglego dzialania ruchéw pionowych réw-
‘niez zmiennosé deformacji kompleksu ma charakiter ciagly. Czesto obser-
wuje sie przejécie uskoké6w w partiach giebszych we fleksury albo lagodne
przegiecia w partiach plytszych lub wrecz kompletne wygasanie defor-
macji ku gérze (fig. 1—5). Réwniez w otworach wiertniczych cbserwuje
. sie niekiedy silniejsze zaamgazowanie tekboniczne kompletksow starszych
. niz mlodszych, przy czym [pmzejéme miedzy nimi jest plynne zaréwo.
w sekwencji stratygraficenej, jak i w stopniu deformacji. Fakty fe sg naj-
prawdopodobniej wywolane tym, ze partie gle¢bsze kompleksu (cechsz'tycn
trias) podlegaly odksztalceniom przez czas diuiszy i wiekiszg ilodé razy miz .
partie plytsze. Pewng role i(poza deformujgen dmalalrrwémq soli, ktéra —
tam gdzie istniala — oddziatywala silniej na mnizsze partie kompl@ksu)
mogta tu ;pom;dto odgrywaé sazczegélna  podatmoéé ma - odksztalcenia
ilastych serii dolnego pstrego piaskowca oraz retyku i kajprul. Ogélnie

) 1 Moze na to wskazywaé widoczna niekiedy w otworach dysharmonia w uloZzeniu tych
.serit zar6wno w stosunku do podioza, jak i do nadkiadu.
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trzeba stwierdzié, ze przy dlugim czasie trwania ruchéw blokowych lub
ruchéw mas soLnych ich wplywy mogty byé na zasadzie kompensacji wy-
réwnywane i ttumione przez sedymentacje wyzszych czesci kompleksu.

Brak jest natomiast wigzgcych dowodéw ma istnienie odrebnej fazy

deformacji faldowych. staro~ lub miodokimeryjskich. Teoretycznie po-
W;inny si¢ one wyraza¢ chociazby slaba, ale widoczng dyskondancja kato-
- w3 i lokalnymi réZmicami w’ natozeniu retyleu lub liasu na rézne ogniwa
triasu (faza* stardkimeryjska), badz tez dolne} kredy ma réme ogniwa
jury (faza miodokimeryjska). Tymczasem w materialach sejsmicznych
brak mna to miezbitych faktéw, a maruszenia ulozenia warstw w profilach
wiertniczych mozna zaobserwowaé praktycmm w kazdym miejscu | kom-~ .
-pleksu mezozoicmego nie tylko na gramicy triasu i jury lub jury i fkredy
Nie ma wiec na tych gramicach typowych dyskordancji kgtowych. .

. Stwiendzone natomiast w obrebie kompleksu cechsztyﬁsko—mezozomz—-
. NEgo mlezzgodnoém stratygraficzne majg charakter regionalny i sg rezulta-
tem . szerokopromiennych ruchéw epeirogenicznych lub eustatycznych
zmian poziomu morza, Ich skutkiem sa powszechnie znane a'eg1malne Tnaded,
ktére zwigkszajs swbj zasieg czasowy w miare przesuwania sie od cen-
trum ku brzegom basenu. W pémocno-wschodnim obrzezeniu basenu
w Polsce istniejs, jaik WJad;omo, trzy talkie luki, ktérych ,,purnlkmml wyj-
Sciowymi” sq: @‘amca kredy i jury, gramca jury srodkowej i dolnej oraz
granica retyku i kajpru. Wystepowanie i rozmiary tych Juk w poszczegol-
nych profnlach zalezg w pierwszym rzedzie od polozenia profilu w base-
nie, a nie od lokalnego potozenia strulkiuralnego. .

Oczywiscle, istmiejy takze lokalne odchylenia od tla regmnal:nego,
przypada]qce m:in. na pogramicze triasu i jury oraz jury i kredy, przy
zachowaniu zgodnos$ci katowej. Sa 1o przejaskrawiemia wspomnianych
tendencji regionalnych wskubelk lokalnych Tuchéw blokowych lub sol-
nych, Nie mozna jednak powiedzieé¢, aby dominowaly one ma tle innych
podobnych luk, np. na granicy cechsztynu i triasu lub jury Srodkowej
i doilnej. Nalezalo:by wobec tego wyrézni¢ wiece] aaza]ngmznych faz, letbre
stanowi¢ mogg podstawe do podziatu kompleksu na pigtra i podplehra
strulsturalne. Bedzie to jednak podzial trudny z uwagl fha oméwione wy-
zej zjawiska plynnosci proceséw sedymentacyinych i tekbomcznych Za-
réwno w czasie, jak i przestrzeni.

STREFOWE ULOZENIE LOKALNYCH ELEMENTOW
TEKTONIOZNYICH '

W obszarze polozonym blize] hrzegu “basenu cechsztynhsko-mezozoicme-
go wspbizalezmosé miedzy pionowymi ruchami hlokéw w podiozu cech-
sztynu a uksztaftowaniem strukturalnym kompldksu mnads$cielajgeego jest
na ogdt jasna. Im dalej jednak przesuwamy sie w kierunku centrum ba-
senu, tym glebiej obniza sie podloze cechsztynu, utrudmiajac: jego roz-
poznanie, a jednocze$nie tym wiekszg role w odksztalceniu komxpleksu-
zaczynaja odgrywaé przemieszczenia soli cechaztynhskich, ktére zacierajg
wplyw blokowych przemieszczenn podioza tak, ze niekiedy nie da sie
stwiendzié czy w -ogéle wplyw talki istnial. -
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© W zwigzku. z narastamiem inténsywmnosci tektoniki solnej? obserwuje
sie chara.kbm'ystycznq strefowosé genetyczng elementéw lokalnych. Wy-
krycie tej strefowosei nie jest rzeczg mowg w $rodkowoeuropejskim ba-
senie cechsztynu. 'W WNiemeczech ostatnio omawiali ten problem F. Tru-
sheim (1957), D. Sanneman ¢1963), R. Meinhold i H. \G. Reinhardt (1967)
oraz R. Wienholz (1967), W(polsine] literaturze geologicznej — A.-Tokarski-
- (1963), W. Pozaryski i(1964) i J. Sokeolowski (1966). Szczegblnie ten ostatni
podkresla pasowe ulozemie elementéw tektoniki solnej, wyréiniajge strefe
»struktur haloﬂ{metycmyeh” w cemtrum basenu; ich stopieh Inbemsyw-
‘noéci maleje w miare przesuwania sig ku peryien-am, gdzie wreszcie na--
' stqpu;e prze3§cde w strefe ,struktur halotelitonicznych” o genezie miesza-
' nej epeiro- i halogenicznej.

Sam problem mie jest wigc mowy, tylko naplyw mowych, dobrych

materialéw sejsmicznych pozwala — naszym zdaniem — coraz lepiej pre-

.cyzowaé forme i geneze poszczegélnych elementéw lokalnych w obszarze

- telctoniki bloﬂ:owo-fplakamtytklmahle] oraz solnej, jak roéwmiez granice
miedzy wspommnianymi strefami gemetyczhymi. RéwnoczeSnie podlegajg
korektom mniektére z poglgdéw wzmiankowych badaczy, np. zaliczenie
struktur Bytowa, Chojnic, Miastka (J. Sokotowski, 1966) lub Koszalina
(W. Pozaryski, 1964) do poduszek solnych. A!nahze, o ktérej mowa, ilu-
struje zalgczona. mapa (fig. 7). Obszar centralny, w ktérym rozprzestrze-
nione sg stupy i waty solne o réimym stopniu przebicia, otoczony jest
strefs wystepowania poduszek solnyo'h i watébw solnych mie przebitych.
Do mniej z kolei przypiema od péinocy i pétnocnego wsehodu strefa rozwoju
form blokowych i plakantyklin, w ktérej przemieszczenia soli bgdz to
nie odgrywatly zadnej roli, bad# tez bandzo niklg.

Przy dalszym pozpozn,amu mozna bedme wydzielié »dalsze strefy mzsze]
rangi. Préocz kryteriéw morfologicznych i zwigzkéw z tekboniks podioza
trzeba bedze braé¢ pod uwage w Obszarze telstomiki solnej réwniez kryte-
rium rozwoju struktur w czasie. Np. podzial strefy centralnej ma obszar
ze shupami solnymi przebitymi ma powierzchnie podkehozoiczng i bandme]
zewnetrzny obszar ze stupami nie przebitymi (,niedojrzatymi”y zwigzany
jest z momentem rozpoczecia ruch6w mas solnych. W obszarze shupéw
przebltyclh udowodniono zainicjowanie, a mawet silny rozw6j ruchdéw juz
w Wyzszym iriasie (J. Samsonowicz, 1954; 'W. Pozaryski, 1964; J. Soko-

- owski, 1966), co szczegdlnie pickny wyraz znalazio w stwierdzeniu anor-
malmych migzszodel kajpru w sgsiedztwie wysadu ddodawsklego S. Ma-
rek, 1987 — por. fig. 6 b, c).

w podobny sposoéb — identyfikujac czasowe stadia przeptywéw soli —
mozna bedzie sklasyfikowaté strefe poduszek solnych, ku czemu juz obec-
nie istniejg pewne dane. Na razie przeprowadzono podziat morfologiczny.
Obok poduszek rozwmiletyﬁ »klasycznie” [(Trzebiez, Szczecin — fig. e,
Gostynin — fig. 6c i in.) Wlaczono do tej strefy ffuormy bandziej plaskm

—

2 Autorzy celowo uzywajs -pojecja ntektionika so].na", a nie ,,hﬂoMn&a". Ten ostatni ter-
min jest obecnie w 'Polsce czesto zbyt pochopnie stosowany. Jedem z- najlepszych znawedw za-
gadnienia, R. Melnhold (R. Melnhold, H. G. Reihhargt, ‘1967) pisze na ten temat dostownle:
,Diese beiden Vorghnge (tzn. procesy halokinetyczne — ,,automomicezne” i tektoniczne — ,,nor-
malne”) greifen aber in sehr komplizierter Weise ineinander und es wire vielleicht zu erwi-
gen, den naturalen ‘Begrlft ,Salztektomk" zur allgemeinen Beschrelbung der Vorgiinge Zu
verwenden, wobel ,,Halokinese” nur ein zeitweﬂdg ablaufender Teilvorgang ist.

Kwartalnlk Geologiamy — 5
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choé niekiedy do$é dtugie, na ogét asymetryczne, spowodowane przez nie-
znaczne, embrionalne zgrubienia serii solnej (soczewy?). Sg one rozwi-
me'te ponad wyraZnymi progami w podtozu cechsztynu przy zewnetrznej
granicy strefy (Huta Szklana — fig. 2c, Sienpc — fig. 4a). Nie jestesmy
catkowicie przeSwiadezeni o stusznoéei wigezania tych form do strefy
poduszkowej. Mozliwe, iz powinny one maleze¢ do strefy blokowo-pla-~
kantyklinalnej, z tym ze ruchy soli odegraly w mich role mnod'ulu]aca,
8

P 'ﬁy?;fv;m&gzcle w strefie form blokowo-plakantyklinalnych mozna bedzie
wyréznié takie elementy, w kktérych ksztaltowaniu sél odegrala dodatkows
role oraz takie, w ktérych przemieszczeh soli nie bylo, a réwnolegle —
el-eme.nty wquczme blokowe i =z modulu]qcym wplywem emian migz-
szosci (plakantyklinalne).

Granice miedzy wymienionymi strefami sg zapewne dosé¢ piynme,

a niektére formy lokalmne mogg mieé charalkter przejéciowy. Na przykiad
przeb1¢e wysady Lubienia — Eaniet, Izbicy, Klodawy rozwiniete s3 na
czesSciowo przebitych watach mh¥d1 (fig. 6 b, c). Strulktura Mogilna wy-
daje sie by¢ nadbudowana ma rozleglej poduszcze na ktérej poza znanym
przebitym kominem mogg wystgpowaé fiormy péiprzebite (J. Sokolowski,
1966). Formy posrednie miedzy mie przebitymi a poiprzebitymi walam:.
solnyroi reprezemm]q zapewne struktury typu Cziopy, Gopla lub Pone-
towa.

. Analogicznie do stref dkalamcych eenrtra]:nq czesé basenu od strony
pénocno~wschodniej powinny sie ukladaé strefy po stronie przeciwmej.
Wiadomo mp. (J. Sokotowski, 1967), ze w obszarze monokliny przedsu-
. deckiej dominujg elementy blokowe, czesciowo z udziatem przeplywow

soli, Z powodu sIanego stopnia rozpozmania zewnetn'znej strefy monokliny
przedsudecﬂue; i poluidmwwo-.zachodmej czesei miecki mogilensko-todzkie]
‘nie jest jednak mozliwe wyznaczenie nawet gramicy rmedzy zasﬁqgiem
poduszek solnych a strefg blokows. i Wyda]e sie nam jednak, ze na mapie

(fig. 7) zarejestrowame zostaly prawie wszystkie elementy soczewkowo-

-poduszkowe tego obrzezenia hasenu. Sgdzge po stopniu ich zaangazowa-

nia wspomniana granica powinna przebiegaé nieco na potudniowy zachéd

od wspomnianych elementéw.

. Na terenie basenu miemiedkiego lokalne elementy tektoniki solnej roz-
mieszczone 'sq stosunkowo réwnomiernie. Zakladajgc podobng réwmnomier- -
noéé i w basenie polskim, -mozna puszczaé, ze w dosé miekiedy zmacz-
nych lukach obserwacy jnych pom;l?zy elementami stwiérdzonymi mogg
si¢ znajdowaé elementy dotad mie wykryte; ich domniemane polozenie
zostalo zaznaczone na mapie (fig. 7). Dotyczy to przede wszystkim po-
hudniowo~wschodniej potaci 'walu pomorsk1ego

Przy rozpatrywaniu tektomilki solrnej wWysuwajg sie na czolo dwa kar-
dynalne zagadnienia, zresztg wzajemnie ze sobg sprzezone. Sg to: zwigzek
z tektonikg zalomows presalinamnego podioza oraz geneza zrémicowarn
W m‘bensy-wmoém przemieszcezefi sol. Jak -wiadomo, F. Trusheim y(1957)

wigze stopienn uaktywnienia formacji solnej z nastepu}acym czymn.'ikaml
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7. Rozmieszczenie typéw genetycznych lokalnych elementéw struicturainych
Distribution of genetical types of the local structural elements :

1 — =jektbre strety dyslokacyjue w podioiu cechsztynu, a — Stwierdzone, b — Prunwopodobmeé; 2 — granice Btref gene-
ty zZzaych elementéw lokaluych: T — sirefa Shupdw | walbw sodnych, TI — sirefa podusmek 1 soczew solnych, I ——
st’ =ta struktur blokowo- yklinalnych; 38 — slupy & waly solpe przebite ma’ powierzchnie prekenozolczng; 4 — stupy
svine pélprzebite 1 waly Solne poiprzebite przynajmnie} ma nlektdiych odelnkach, @ — erdzone, b — prawdoposiobne; 5 — po-
duszki So i waly solne nle przebtte, a — stwierdzone, b ~ prawdopodobne; 8 — slabo Wyksztalcone Soczewy solne strefy brzei-
nej, .a — stwierdzone, b — prawdopodobne; T — przypuszczalne polozenie mie rozpozhanych poduszek | soczew solnych; 8 — osle
wypletrzel plakantyklinalnych i blokowyich; 8 — umowna granica walu kujawsko-pomorskiego (podkemozoiczna granica Xkredy
dolne] 1 gbrnef); 10 —bresy @H*rwﬂwaiwloslmych as tig. J—6; ozmaczenia lokalnych elementdédw struktu-
ralnych: I — Belchataw, 2 — Bialy r, 3 — Blelawy, 4 — Bobolice, § — Bodzanbéw, 8§ — [Brda, 7 — Brze§¢ Kujawski, 8 — Buko-
wiec, § — Chelm#a, 10 — Chojnice, 11 — Clechocinek, 12 -~ Czdopa, 13 — Daimastawelk, 14 — Dg¢be, 158 — Drawno, 18 — Dzlerzanowo,
17 — Goleni6w, 18 — Gostymnin, 19 — Goplo, 20 ~ Gozd, 21 — Gora, 22 — Gradzanowo, 23 — Grzezno, 24 — Huta Szklana, 25 — Ino~
wrootaw, 20 — Izblca, 27 — Janowilec, 28 — Janbw, 28 — Je26w, 30 — Justynéw, 31 — Kamie Pomogrski, 32 — Karlimo, 33 — Kiecko,
34 — Klodawa, 35 — Kolobrzeg, 36 — Konlm, 37 — Korytowo, 38 — Koszalln, 39 — Lipno, 40 — Lubleni-P.anleta, 41 — Lutomiersk,
42 — Maszewo, 43 — Milastko, 4 — Mogino, 46 — Naklo, 46 — Nowe Milasto, 7 — Orzelek, 48 — Cfwino, 49 — Czorkéw, 60 — Pila, 51 —
Plonsk, 52 — Poddebice, 53 — Pongtow, 54 — Prady, 56§ — Radecin, 38 — RogoZno, 57 — Rogbhaio, 58 -— Rzeczentca, 59 —. Sanniki,
60 — Slerpc, 61 — Sochaczew, 62 — S&txmo, 83 — Strzelno, 864 — Bzamotuly, 85 — Suliszewo, 68 — Szczawno, 67 — Szczecln, 68 —
Szubin, 68 — ‘T'rzeblez, 70 — Trzem#al, 71 — Tarek, 72 — TusZyn, 73 — Uniejow, 74 — Wapno, 73 — Wartkowlice, 76 — Wierzchowo,
77 — Wloclawek, 78 — Wolszyce, 79 — 'Wolin, 80 — Wysoka Kamlefiska, 81 — Wyszogréd, 33 — Zalesle, 83 -~ Zuromin, 84 — Zychlin
1 — some dislocation zopes in the Zechdteln substratum, a — proved, b — supposed; 2 — boundaries of genetical zo-
nesoflocal structural elements: I — zone of salt plugs and gatt ramparts, II — Zone of salt plllows and salts lenses,
III — zone of block, superfical and reflected strictures: 3 — salt plugs and salt ramparts plercing up to0 the pre-Calnozolfc surface;
4 — salt plugs and salt ramparts half-plerced at least in certain sectors: a — proved, b — supposed; 5 — salt pillows and non-pierced
salt ramparts; a — proved, b — supposed; 8 — poorly develoPed salt lenses of marginal zone; a — proved, b — supposed; 7T — pro-
bable location of non-ascertained sdlt pillows and flenses; 8 — axes of superficlal and refilected structures and axes of block struo-
tutes; 8 — conventional boundary of the Kujawy-Pomeranian swell (sub-Cainozoic boundary of Lower and Upper ‘Cretaceous); 10 —
lines of geological cross sectlons ln Migs, 1—8; Symbols of local structural elements: I — Belchatébw, 2 — Blaly
Bér, 3 — Blelawy, 4 — Bobokice, 5 — Bodzanodw, § — Brda, 7_— Brzef¢ Kujawsk], 3 — Bukowiec, 2 — Chetmza, 10 ~ Chojmice, 11 —-
Clechocinek, 12 — Czlopa, 13 — Damastawek, 1€ — Dgbe, 156 — Drawno, 18 — Dzlerzanowo, 17 — Goleniéw, 18 — Gostynin, 19 — Goplo,
20 — Gozd, 21 — Goéra, 32 — Gradzanowo, 23 — Grzezno, 34 — Huta Szklana, 25 — Inowroctaw, 26 — Izblca, 27 ~~ Janowlec, 28 — Ja-
- néw, 20 — Jesbw, 0 — Justynbéw, 81 — Kamliefi Pomorski, 32 — Xarlino, 33 — &2ecko, 34 — Klodawa, 35 — Kolohrzeg, 36 — Ko-
nin, 87 — Korytowo, 38— Koszalln, 39 ~— Lipno, 40 — Lublefi-Lanieta, 41 — Lutomderek, 42 — Maszewo, 48 — Miastko, ¢4 — Mogllno,
45 — Naklo, 44 — Nowe Miasto, 47 — Orzelek, 48 — Ofwino, 4 -~ Ozorkdw, §0 — Piis, 51 — [Plofisk, 52 — Poddeblce, 53 — Ponetéw,
54 — Prgdy, §5 — Radgcin, 66 — Rogofno, 57 — Rogbhimo, 58 —- Reeczenlea, §9 —- Sammikl, 60 — Slerpe, 61°— Sochaczew, 62 — Stobmo,
63 — Btrzelno, 64 — Szamotuly, 65 — Sullszewo, 66 — S8zczawno 67 — Szczecin, 88 — dznbi_n, 69 — Trzeblei, 70 -— Trzemdal, 71 —
Turek, 72 — Tuszyn, 73 — Unlejéw, 74 — Weapno, 75 — Wartkowlce, 76 ~ Wierzchowo, 77 — 'Wiloclawek, 78 — Wojszyce, 79 — Wolin
80 — Wysoka Kamicfiska, 81 — Wyszogrod, 83 — Zalesle, 88 — “Zuromin, 84 — Zychlin ° :
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migzszoé formacii i jej sklad petrograficzny, migzszosé i sklad pe'trogra
ficzny madkladu oraz kgt machylenia podioza. Jednoozesnie odrztica on
konieczno$é istnienia’ 1mpulsu zewnetrzanego dla uruchomienia . przenpty—
wow soli uwazajgc, ze przejawy salinarnej tektoniki potomne]j nie sg za-
sadg decydujgca przy powstawaniu wigkszosci struktur solnych. Z kry-
tykg tego stanowidka. Wystqpﬂ:t G. \Rlcﬂxter-Bemburg i 'W. Schott (1959),
R. Meinhold ((1959), R. Meinhold i H. Reinhardt (1967) oraz R. Wien-
holz (1967). Zwracajg om uwage na stwierdzong wielokrotnie zalemosé
form salinarnych od stref mieciggiosci w podiozu, przypisujgc podrzedng
role ,autonomicznym i niezaleznym” ruchom soli. Podkreslajg jednoczes-
nie, 2e w warunkach, w ktérych zgodnie z teorig F. Trusheima powinna
wystqpxc pelma mdbu.hzacja soli, stopien intensywmosci bekboniki solnse]
‘nie jest weale maksymalny (Meklemburgia). Stad wniosek, 2e in
noéé te objaﬁrmé trzeba zréimicowaniem mobmlmosm rwglgbnych kier pod-
loza. .

Na roz'pa'arywanym tevenie CBolskn przynajmniej wiekszodé form tekto-

niki sahname] wydaje sie byé zwigzama z gl¢bokimi strefami dyslokacyj-

nymi. W miektorych pn'zypa;dkach zwigzek ten jest udowodniony sejsmicz-
nie (Huta Szklana, Klodawa i inne), w innych mofna sie¢ go domyslaé
wndoskujgc gléwme z przebiegu -omawianych poprzednio stref maglego -
przyrostu migzszosci dormacji mezozoicznych, ktéré sg z kolei zapewne
zwigzane ze strefami wglebnych zrézmicowan w podbozu. Ot6z znamien-
ne jest, ze poduszki solne Umejowa Turka, Trzemzala, Janowca — 'w niec-
ce mogﬂeﬁdm—!od.zklej — oraz Huty [Szklanej, Suliszewa, Gryfina —
w niecce szczecifiskiej — zwigzane sq ze strefg przyrostu mlaqzszoécl kredy
goérnej. Kolejna w kierunku centrum basenu girlanda struktur solnych:
Lutomiersk—Poddebice— Ponetéw—Gopto — w miecce mog:ﬂeﬁSko-lédz-
ki€j oraz Csza;—Drawno—Oéwmo—Gmezno— Nowogard — w miecce
szczecl.ﬁskiej 'wyznacza, jak sie zdaje, przebieg strefy maglego przyrostu
migzszosci jury. . .

Ogéln:ue obserwowana lineamod$é form ek bonilki so]nej Téwmez prze-
mawia za ich zalozeniem wa liniach wglebnych niecigglo$ci. Dominujg
kierunki N'W-—SE i NNW—SSE. Miedzy innymi cigg ‘Goleniéw—Maszewo
moze miet¢ zwigzek z gleboko zakorzenions strefg dyslokacyjng — prze-
diuzeniem ku potudniowi sirefy granicznej miedzy blokami Wolina i Gry-
fic (R. Dadlez, S. Miynarski, 1967) w obszarze -nadbaltyckim. Dommie-
many wat solny Szamotul zwuyzany jest 2 pasem lokalnego warostu migz-
szodci i uzupemlienia profilu wyzsze; jury i dolnej kredy. Pas ten {pier-
wotnie 0 charalsterze rowu?) ogranicza od zachodu znacznie spokojniej
uksztattowany obszar ,elewacji dbornickiej” wg W. [Pozaryskiego (1964).

Sporadycznie obserwuje sie kierunki prostopadie (NE—SW), z kiorymi
wydaje sig byé¢ np. zwigzana struktura Klecka o niedostatecznie wyjagnio~
nej gemezie. W punkrtach przeciecia z tymi ostatnimi kierunkami mogly
powsta¢ niektére inne formy lokalne, . jak wysady RogoZma, Izbicy, Ino-
wroclawia, Drawna. 'Wskazujg na to dosé gwattowne zaklécenia w ukla-
dzie komplelcsu ceohaz'l;yﬁdko—me'zozmcznego, dajgce sie odczytaé z map
odkrytych i strukturalnyeh.

Zastrzezenia co do teorii F. Trusheima (1957) moima podtrzymaé

i w odniesieniu do temenu Polski, wskazujgc na obszar watu pomorskiego.

Istnialy tu — zgodnie z tq teorig — wszelkie warunki dla pelnej mobili-
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Fig. 8. Szkic zasiegu form tektoniki solnej w érodrowej Buropie ,
"Sketch showing the extent’of forms of salt. tectonics in Central Europe
‘1 — zasleg stupbw 4 'wal6w solnych; 2 — zasleg poduszelk solnych (wg F. Trusheima .
(1957);, K. Binza (1966), R. 'Meinholda ¥ H. G. Reinhardta (1967).orsz R. Wienholzd

(1867). : . L. . .

1 — extent of salt plugs and salt ramparts, 2 — extent of salt pillows (according to F.
Trushelm (19%57), K. Hinz (1%66), R. Meinhold and H. Q. Reinhandt {1867), as well as
R. Wienholz (1967) K

zacji soli cechsztynskich, a-jednak stopiefi odksztalcenn mie jest maksy-
malny (fig. 6¢). _ : :
W tych warunkach najstuszmiejszg wydaje sie by¢ ‘teza, wypowie-
dziana m.in. przez R. Meinholda (19568), Ze ruchy soli zainicjowane przez
impuls epejrogéniczny i widalszym swym przebiegu réwniez interferujace
ze zjawiskami epejrogenicznymi mogg mieé tylko czeéciowo charakter
autonomiczny i w spostb czynny wplywaé zaréwno ma rozklad migzszosdci
i facji, jek i ma tektonike plaszcza osadéw przykrywajgcego serie solng. -
Natomiast w strefie brzeimej - (blokowo~plakarntyklinalnej) seria -solna
mogla ulec przemieszezeniu jedynie w przypadkach wyjgtkowych, w lo-
kalnych strefach -ostabien tektonicznych (fig. 5a). Wykorzystuje ona
wobéwcezas powstate w nadkladzie dyslokacje, a jej rola jest bierma — mie
jest’ czynmikiem decydujgcym, lecz modyfikujgcym. Takg role formacji
solnej przyjmujs w strefach brzezmych basenu niemieckiego F. Lotze -
(1949) i G. Brinckmeier (1957). S
# poréwnaniach z pélnocnymi Niemcami uderza mniejsza ilogé
struktur solnych i mniejsze bogactwo typéw monfologicznych i genetycz-
nych na Nizu Polskim. Wigze sie to z faktem, ze obszar objety tektoniks
solng w Niemeczech jest rozleglejszy i ma bardziej izometryczny ksztalt,
w Polsce  za§ jest waski, wydluzony, ujety w wyrazne ramy tektoniki
blckowej {(fig. 8). Brak tu jest zatem szerokich przestrzeni dla rozwoju
zréznicowanego zespotu form lokalnych, poszczegélne strefy wystepo-
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wania okreslonych typow genetycznych sq Scisniete i wzajemme sie prze-

nikajg. Brak dobrze zdefiniowanych ,struktur zétwiowych” mozna wyttu- -
maczyé dwojako: albo brak materialéw sejsmicznych o dobrej mozdziel- -
czosci powoduje ich niewlasciwg intenpretacie, albo tez tektoniczne zalo-
zenia wglebne struktur solnych sg przyczyna braku miedzy nimi niecek -
pierwotnych (primdre Ra.ndse'rdceo, a.tym samym braku — powstatych
w sposéb bietny ma ich miejscu — struktur ‘zétwiowych” (D. Sanne-
mann, 1963). : :

NTEJEDNORODNOSC JEDNOSTEK STRUKTURALNYCH
. PIERWISZBEGO RZEDU

Giéwng jednostlka strulcturalng kocmpldlnsu cechsztyrisko-mezozoicz-
nego, ktéra w duzej mierze warunkuje poziomy podziat strukturalny tego
kompileksuy, jest wat ku]awsko-pommskl Swobj obecsny zZarys, przyjmowa-
ny zazwyczaj umownie wazdluz granicy kredy dolnej i gérnej, zawdziecza
on wyia,cz:rﬂe wspomnianemu poprzednio regionalnemu wzrostowi migz-
szoéci w kierunku osi tej jednostki. Wystarczy sobie wyobrazié na tle
Jak1eg'okol|wlek z przekrojéw przemm;qcych wat w poprzek (f:g 5, 6), ze
mia‘tzszoém nie wzrastaja w stroné osi watu, lecz pozostajg miezmienne.
Dojdzie sie wowczas do wniosku, ze w tym przypadku wat 'ku]aWSko-
pomorski bylby w calosci preykryty utworami kredy gérnej i uwydat-
nitby sie znacznie stabiej na porwrerzchm podkenozo:.cznej

Jego obecny zarys jest wigc w pewnym sensie przypadkowy i mie
zawsze zgodny -z przelbueglem najlbardme] 1sbotnydh linii tektonicznych
w podiozu. Poza wspomnianymnt regmmalnym Zmiamami’ migzszosci (ktére
aresziy zachodzg rowniez i wadluz jego osi) zarys walu oraz jego wew-
netrzna struktura sg funkcjg zpwnowych ruchéw podfoza o réznym nasi-
leniu w réimych czesciach, jak réwniez funkcjy B:szta&‘bujqc h sie kon-
.sedymmtacyjme ldkallnyﬁh form tektonicanych o rémej genezie (salinar-
mej i niesalinarne]) i'rémmej hisborii rozwoju s, Jest to wiee konglo—
merat strukturalny o granicy umownej, a nie zawsze $cisle tek-
tonicznie uwarunkowanej. Rzeczq przyszych badan bedzie ustalenie, jakie
znaczenie dla geologicznego Tozwoju kompleksu cechsztyﬁsko-mezozmcz-
nego, mialy poszezegblne wglebne linie nieciggloSel Na £y ‘tle mozna
bedzie przeprowadzié genetyczny ya nie umowny) poziomy podzial struk-
* turalny. Préby takiego podziatu byly dokonywane ma terenach sqmed—
nich (G. Brinckmeier, 1857; R. Wienholz, 1967), a ha ka[pmtalme zZnaczénie
krawedzi wglebnych | blokéw. dla’ pdimejszej sedvmentacji i -telktonillci
Zwracal ostatnio uwage E. Voigt (1963).

- (Na prezentowanej map1e (ifig. ‘7) widaé, 2e ustalone strefy gmetycéme
form - lokalnych przecinaja skoénie: za:réwmo ‘obszar watu, jak i obrzeza-
]a,cycsh g6 jednostek wypelnionych osadami kredy. 'W :mkare posuwainia
si¢ od NW ku SE elementy lokalne wahu - maja geneze Fblrokawuo-\plakamty-
xklma]mq, poduszkiows, 'wysadows i ponownie ' podusdkows.” W obszarze.

8 Jest to ujecte naj*blwsze pogladowi, s!or-mu.tqwanqmg dawnle] pr.zez W.. Pletrenio (1961),
ktora’ Toéwnies. u'w-a%ala .,lm.‘yewsko-‘pombxwkq strere w:;piebrzeﬂ" Za skupjsko stru»ktur bra-
chyantylnlinalnth 1 kopulastveh ekomiblkowanych tektorikg solnq. datoniast-bez i'egl.tlarrnych\
fald6w linlowych.
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nadbaltyckim wida¢, o ile wigksze znaczenie tektoniczne majg generalne
linie dyslokacyjne Koszalina, Trzebiatowa, Kamienia i Swinoujécia (R.
Dadlez, S. Mitynarski, 1967) niz. przypandkowa linia mtersdkcyma zasiegu
kredy géme] (przyimowana jako granica umowna) na zachodnim i wscho-
dinimm skionie watu. Dalej ku SE wida¢ w jakim stopniu owa umowna gra-
nica jest modulowana przez wystepowanie mniej istotmych elementéw lo-
kalnych. badz o poduszek (Orzelek, Szubin, Ciechocinek, Jezow), quz
tez stupéw solnych (Inowrocl'aw, IGéra, Rogozno)

- Oc'zyrmstq jest rzecza, ze ma mniektérych odcinkach granica umorwrna
- moze pokrywaé sig z przebiegiem wglebnych linii nieciggloéei, np. w érod-
kowej czesel walu pomorskiego czy tez w rejonie wysadu klodawskiego,

Zrr6znicowanie podkenozoicznych wychodni wadluz osi watu wywo~
1ane ]est rowniez ruchhwoécm blokéw w podiozu i pochodnymi zmianami
migzszosci. Tak np. mniej wiecej wzdtuz linii 'Chodziez—Bydgoszcz za-
znacza sie znaczny kontrast xquzy regionalnym wystepowaniem na po-.
wierzchni podkenozoicznej liasu i dolnej kredy. Poniewaz réwnoczefnie
wzrasta migzszo§é mezozoiku ku potudniowemu wschodowi, modma do-
mniemywaé sie, ze podioze cechsztynu doé gwalttownie obniza sie w tym
kierunku. Linia ta podkre$la odrebne stanowisko tektoniczne watu po-
morskiego w stosunku do kujawskiego, wyrazone ponadto odmiennym
charakterem struktur solnych (R. Dadlez, J.- Dembowska, 1965). W de-
. presji kujawskiej podioze cechsztynu nachylone jest nadal ku SE, a wiec
wrecz przeciwnie niz najmbodsze powierzchmie strukturalne. Obemoéc
kredy dolnej w te] depresji jest wigc uwarunkowana wylgeznie spadkiem
migzszo$el triasu i jury w miare przesuwamia si¢ od centrum watu ku-
jawskiego ku NW. Wreszcie poprzeczna depresja w rejonie wysadu Ro-~.
goima moze byé zwigzama z amalogicznym zmniejszaniem si¢ migzszosci’
ku SE, by¢ moze skomplikowanytn przez odplyw mas solnych do tego
wysadu. . :

Niejednorodnosé genetyczna form lokalnych w jednostkach T rzedu wy-
chodzi réwniez na jaw przy rozpatrywaniu niecek obrzezajacych wat ku-
jawsko-pomorski. Niecka pomorska ze swymi strukturami blokowo-pla-
kantyklinalnymi wyodrebnia si¢ wyraznie od miecki ,,warszawskiej” (ra- -
‘cze] pIooklej), w k‘térrej obok takich struktur ‘Wystepuja poduszki solne. =
W niecce -szezecinskiej i mogﬂensko-lodzkleg mozna wydzielié strefy pol-
nocno-wschodnie z przejawami intensywnej telktoniki solnej i potudnio-
" wo~zachodnie, w ktérych 'wystepuja, wylacznie poduszki solne,

Dosé dawno zwracano juz uwage (W. Pozaryski, 1957; K. Mrozek, 1960;
J. Sokotowski, 1966y na chara'k'berystyczna interferencje 'elementéw lokal-
‘nych niecki szczecifiskiej i mogilensko~-tédzkiej z gramcazm watu ku-
jawsko-pomorskiego. Przykladem mogg tu byé ciggi elementéwn Luto-
miersk—Ktodawa, Goplo—Inowractaw, Mogﬂmo—Damaslawek-—lWa:pnno— _
Pila, Oéwdno—Grzezna—Nowogaﬁd—lWysoka Kamiefiska. Nie stwierdzono
jak dotad niezbicie podobmego zjawiska wadtuz pbl‘nocmo-'wschlodmej gra-
nicy watu, chociaz wykluczaé go nie mozna. Interferencja ta moze byé wy-.
razem starszych zalozeh w podiozu kompleksu [por. grzbiet Krakéw—
Poznai—Kolobrzeg wig (W. [Pozaryskiego, 1957). Jako poddbna pochodng
nalezaloby interpretowaé charakterystyczne przésuniecie ku wschodowi .
podstawowych jednostek teltonicznych ma linii Czarnkéw—Chodziez—
Bydgoszcz—Brodnica- (strefy dyslokacyjnej Koszalin—Tuchola w sto-
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sunfou - do strefy Zuromin—Plonsk, wahi -pomorskiego w stosunku do
kujawskiego i niecki szczecinskiej w stosunku do mogilenisko-t6dzkief).
Znamienna jest pozycja ,elewacji obornickiej”, ktéra ze swym znacznie
stabszym zaangazowaniem tektoniki solnej znakomicie podkredla odreb-
no$é miecki szezecifiskiej w Stosunku do miecki mogiletdko-l6dzkie].

UWAGI RONCOWE

Staraliémy sie¢ wykazaé, jak w gruncie rzeczy zlozona jest — mimo
stosunkowo matej amplitudy odksztalcen — historia formowania sie kom-
pleksu cechsztynsko-mezozoicznego i’ jego budowa strukturalna, bedgea
wypadkowsg ruchéw pionowych o zmiennych kierunkach i matezeniach,
©o randze lokalnej badZ regionalnej, na znacznej czesci obszaru skompliko-
wanych przez Tuch soli. Przy tym wszystkim charakter odksztalcen jest
typowo platiformowy, kratogeniczny, a styl ich znamienny dla platform
o nie najstarszym wieku konsolidacji (A. A. Bogdanow, M. B. Muratow, W,
E. Chain, 1963; W. W. Bielousow, '1960). Brak jest dowodoéw mna deformacje
pod wplywem naciskéw tangencjalnych na szerszg skale, wylgczajge —
by¢ moze — lokalne procesy tego typu jako pochodng ruchéw pionowych.

Odtworzenie praw jakie rzedzily historig rozwoju kompleksu cech-
sztynisko-mezozoicznego wymaga nie tylko rejestrowania aktualnego ukla- .

_du elementéw strukturalnych réznej rangi, ale i w réwnej mierze doklad-
nego poznania przebiegu sedymentacji 'w ich obrebie. Taka kompleksowa
analiza pozwoli na przeprowadzenie Scistego podziatu tektogenetycznego
cechsztyfisko-mezozoiczmej czesei pokrywy platiformowe]j. Nastepnym kro-
kiem bedzie ustalemie ‘zwigdku miedzy wyréznionymi jednostkami a tre§-
cig geologicang blokéw podloza, na kiérych sg one nadbudowane. Zwigzek
ten co prawda jest jak dotad przedmiotem wielu czesciowo wykluczajag- -
cych sie hipotez, jednak szczuplosé dowodéw geofizycznych i geologicz-
nych prowadzi tu do zZnacznej dowolnosci interpretac}i. Wiadomo mato~
miast (W. Janszin, 1967), ze charakter {ektoniki kompleksébw pokrywy
platformowe] zalezny jest mieraz od wieku konsolidacji cokotu platformy.

Zakiad Geologh Struktur Wglebnych Nifu
Instytutu Geologlcm::fo
Warszawa, ul. Rakowlecka 4
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Pemmapn JAJJIE3, Caissecrep MAPEK

CTPYKTYPHLIﬂ CTWIb I.[EXI[[TEﬂHO-MESO.’iOﬁCKOI‘O KOMILUIEKCA
HA HEKOTOPBIX TEPPUTOPHAX ITOJIBCKOYW HITBMEHHOCTH

~Pesiome

B Bacrosugeff cTaTthe KOPOTEO OOGCYEnmeHa mpobneMa TEXTOHMKH IeXITeHHO-Me3030HcKOoro
CTPYETYpEOTO xomMunekca. Mexomarte mauHEle 6EUM NONYIeHN GIIAroJaps WHTEECHBHEIM CelGMu-
UeCKWM HCCIOfOBAHEAM, & TAaXKe MHOTOTHCICHHEIM TIIyOOKEM CKBaXwHAM, UpOoGypeHHEIM 3a
mociaemHERé roasl. VULTOCTpaaMH SBIMIOTCA TeOJIOTHYecKHe paspeshl (dur. 1—6) H .cxeMaTH-
HecKad KADTA DACHOJNOKEHWH JIOKAJLERX CIPYKTYD' PA3/MYHLIK IEHETHYECKEX THIOB (bEr. 7).

CoBpeMeRHOe COCTOAHES XOMIUICKCA SBAIOCH [ABHEIM 00pa3’oM pesynbTaTOM BEPTHEAITLEEIX

. NBHDRCHEY 6GNOXOB IpeANexmTedHOBOrO OCHOBAHHA, OTH JIRHKEHHS HMEIH CDABHHTC/ILHO He-
60BIIY0 AMILTYAY, OHE IPOECXOIWIA IOCTCNCHHO M, WTO OCHOBHOE, HEIPOPHEHO, & HX BO3-
AeiicTere GBUTO MBYX BENOB. Bo NEpBELIX, STH ARMKCHES OHOBPEMEEHO C CEIEMPHTammEel muadhe-
PEHITHPOBAIN ©¢- TEMI B BHJ, NpHYeM 3Ta Jaddepennuaps Morna OHTh PErRONATLHOMN | JI0KAL-
HOH, 3 MOIIEOCTH MOIVH M3MEHATECA HA CONRIIOM H MAJIOM paccTOgAWH. BO BTODHX, BepTH-
XATbHEIC i.mmcmu IPHBETH X CTPYKTYPEOM NEpecTpoiike KOMIUISKCA, ITIABHbIH HMIIYIIHCG KOTOPOH
IpAmeNcs HA IPaHBNE MENA M TPCTHYHOIO NEpHOIA..

TacHad CBI3L MEKAY. NPONECCAME CONEMEATAIEA B TEKTOHAKH, IPHIMHA KOTOPEIX 6mm omHA
¥ TAa Xe, OPHEBEIA B CBOIO O¥EpeNh K 06pasosamio OCOOHIX CTPYKTYDHHX CBOMCTE KOMIUIEKCA.
HeroToprie. npmepm HX, DpHBefeHbI HA IeOOTHICCERX pa3pesax., IInaranTAKIMEANTLALE CEIATKH
(3 aMepHEaHCEKOM TepMEHONorma: superficial reflected structures) EMeroT pasumIRyI0 dopmy
P DasITHIAHX TOPH3OHTAIBHLX ILICCKOCTAX (dET. 1,2a,3). KOHCETEMEHTAITROHEE® cOpoconsie
30HK MOTYT BMETh PAIAUHEyIo, aMItiuryfy B [JaXe IPOTHBONOIOXHOS HanpasieHEe cOpoca
Ha pavTHIHol riybmme. (duw. -1, 2a, 3, Sa-—c);. COPOCE], XOTOPLIE ABIAIOTC MHOTOURMCTEHHLIME
B HEDKHWX LO8PTHAX, FACTO MOXYT YTacaTs B BEPXHHX (tImr 1—6), CTpYRTYpHLIS ILTAHEI BhIiite-
JIEAAIIAX TOPH3IOHTOB MOIYT JaCTAYHO WM NEMHKOM OTIHYATRCA OT IDFAHOB. HUEHHEX T'ODH30HTOB,
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‘B RauGoJee IpOCTEIX CIIy9RAX, CTPYETYDHAS IepecTPOiika MOIIA NOXYCPERYTh, CKOMIUIEKCADOBATE
"WOIE TIOABEPTHYTL HHBEPCHH Iiyboxme CTpykTypsl. ONHAKO, eciM 30HH Ham6oice CHIBHOH CyG-
. CHBACHIAA TEPeNEATAHCh TOCTENEHHO, TO OTHOMICHHC MCA/Y. PasIMIHLME CTPYKTYDHBIMH IUla-
HAMHA CTaHOBHJIOCH Gonee cnomw.

-PeayMLTATH OTMEYEHHEIX BLIIIS IIPOIECCOB TIETKO MOKHO OTMOTHETH B Geperopoit wacta mex-
mrefHOBOrO cbnenocnoro 'Gawemm. Yem OGlimEe K TEeHTpaNbuO! IacTH 3TOro GacceiHa, TeMm
CHNEHee BO3AEHCTEAE B HHTCHCRBEOCTS NRIKCHAN COME, KOTOpHE MOAEDHIHPOBATH XaK JIOEAIL-
Hbie YCIOBHES CEIAMEHTALEY, TAX ¥ JOKANBEYIO TEKTOREKY (Gur. 4, Sd—e, 6). DTR SRICHAS YMOHL-
ITaA BIASHAS BEPTEKAILHLIX JRERCHEM GII0KOB OCHOBaHHA. HANpaBeHHEOCTE NOKATLEEIX crpyx-
Typ ¥ BX menelf BEPOSTHO ONPeAENdeTcsa INYyGOKEAMA COPOCOBBIME 30HAMHE,

CymecTBYyeT OTYET/IHBAf IEHETHISCKAS 3OHAILHOCTH JIOKANLHEIX CTPYETYDHRIX 3JIEMEHTOB

B becceitme. B Ilen'rpa-ltbnoi YACTH TeppPETOpPHH 3A/eraroT npo6mnecn H nomynpoGeBmmecs
COIMHEIE 'INTOKA 'H Balbl. DTa TePPHETOPHA OKPYXeHZ 30HOH COIMHEIX NOAYIICK M JHMH3. 2 OHE
B CBOIO OYepeb — 30HOH ONOKOBRIX H IUIAKAHTAKIEHAILHBIX CTPYKTYp (dur. 7).

I'ny6ok#e 30HEI C NPEPHBRCTON TEKTOHHKON SBIAIOTCH HamOONee BAXHEIMH 3JEMEHTAMH
TpPH ONpEfeNIeHEH TeKTOHEKH XOMIINERCA. OHE AOKHEL SBIATHCA OCHOBOHM IS €ro ACICHAA Ha
TOpH30HTH. IIDHEEMAEMan O CEX HOP YCIOBHAS TPAHHNA IJRBHOTO CTPYKTYDHOTO 3JIEMEHTA —
Kysncro-IIoMOpcEOro Banma (uofxaimo3oficxmit BEIXON rpaxmnm MEXENY HEEHHM H BeDXHEM
MeJIOM) BHIJVISAT MECTAME XAK COBEPIIEHHO. cnyaaitau, T, K. OCTaeTcs non BITHAHEHCM DA3EIHRX
PErROHANBHRIX H JIOKAJIBEBIX (AKTOPOB.

BHYTpCEESA CTPYRTYpa NEXIITEHHO-ME3030MCEOT0 KOMILIOKCR, HMeeT HECOMEEHHO IDIAT(hOp-
Memlﬁ, KpaTOTEHAYECKA# TBI B Be O0Eapy=HBaeT CBOHCTB KOMIpecCHOHROIN CEIAIIATOCTH,
Taxxe HeT OCHOBaHHM /i BEPTHKANLHOIO HEICHAA KOMILIEKCA T. X, HET HPH3HAKOB K4K CTApnO-
Tak B MITagoKaMMeprickolt ,,ropoobpazoparemsnoli” daznl.

Ryszard DADLEZ, Sylwester MARFK

STRUCTURAL STYLE OF THE ZECHSTEIN-MESOZOIC COMPLEX
IN SOME AREAS OF THE POLISH LOWLAND

Summary

The present paper deals with the tectonical problems of the Zechstein-Mesozoic
structural complex. Fundamenta! date are from selsmics]l survey and numerous
deep drillings made in the last years. Both geological cross sections (Figs. 1—6)
and a sketch map of distribution of - various genetical types of local structures
(Fig. 7) itlustrate the problem considered. ' '

. The preserit form of the complex is mainly due to the wvertical movements of
the pre-Zechstein substratum blocks, ‘I\hese movements were of relatively small-
amplitude, their course being slow, but — generdlly spesiing — uninterrupted.

Phe effect of their activity was of double nature. First — these movements
differentiated, together with the sedimentation, its rate and character. The diffe-
rentiation may, have been regional or local, and the thidkmesses may have changed
-along -wide or short distances. Second — the vertical movements were responsible -
for a structural reworking of the complex; particularly - art the Cretaceous —
Tertiary boundary.
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The cdlose relation between the tectonical and sedimentary processes, whose
genesis was the same, ded in turn to the development of particular features of the
complex nmder .consideration. Some examples are given in the geological cross
sections. Placanticlinal folds (supertficlal and reflected structures in American
terminology) are of various form in various horizontal planes (mgs. 1, Za 3). Con-

-sedimentary fault zonmes may be characterized by various amphbudes ‘and even
by an opposite direction of throw at various deptbs (Figs. 1, 28, B, § a—c). Faults
that are numerous in the lower portions of the complex may, frequently, die out
upwanrds (Figs. 1—6). The structural outlines of the higher horizons may partly
.or completely differ from those of the lower horizons, In the simplest cases, the
structural reworking may have intensified, compensated or led to inversion of
deep structures, If, however, the zones of the strongest subsidence moved gmdualllly,
the relation between varlous structurel plans would be. mare complicated.

The effects of the processes mentioned above may easily be identified in the
mamna'lpmwthe Zechstein - saliferous ‘basin, The farther we approach the
central part of the basin, the-stronger are the influence and intensity of salt
‘'movements that have modified both local sedimentary conditions and local tectonie
activity (Figs. 4, 5 d—e, 6). These phenomena obliterated the influence of the
vertical movements of the substratum blocks, However, the directions of the local -
structures and their chains seem to depend upon thé deep fault zones here. -

There is a distinct genetical zonal arrangement of the local structural elements
in'the basit in study. In the central part of the area pierced and half-pierced salt -
plugsandxsal*trmpamsmetoumd This area is surrounded by a 2zone of salt
pillows and salt lenses, this in turn — by a zone of blodk and placantickmal
structures (Fig. 7.

‘Deep zomes of tectonical duscmﬂtmmt‘les are the m-ost important elements in

“the discussion of the tectonical problems of the complex. These zones should be
& basis for horizontal subdivision of the complex. The so far accepted .boundary of
the main structural unit, i.e. of the Kujawy — Pomeranian swell {the sub-Cainozoic
outarop of the Lower and Upper Cretaceous boundary), seems to be accidental at
places, mainly due t0 a £act tha't wt is affected by vanous remm&l annad local - fa:cbars
(Fig. 7).

The intrinsic sbrucbure of the Zechstei:n — Mesozoic eomplex is undoubtedﬂy

" of platform, cratogenic type, and does not reveal any features of compression -
folding, There is no basis for a Vertical subdivision of the complex, for there are
lacking phenomena of both Old-Cimmerian and Young-Cimmerian ,,orogenic” phases.
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