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Zarys geologi obszaru Krygu - Lipinek koło Gorlic 

wSl'Ęp 

Celem pracy jem WY'j:aśnienJi.e rozwoju facjal1ne.go, tekt.olnilki i paleo­
geografii wsChodniej ,części eocenu i kredypołudnioWlO'-wsChodniego 
:skrzydła faM-u goclidcie.go. WyikO'.OOnie tego zamiaru napotykarolIla wliele 
trud!ności mających sweź1'ódŁo w bralku kOmpiletnych :m.ateliiałów pod­
stawQW)1'Ch. Wprawdzie istnia'ły, syntetyczneapra.oowani.a. J. Strzeteil­
ski ego ((9219) j j,ego w."lpólpraoowników (J. Strzetelski, B.Til"ześhiiewSki, 
1933), a Itak.2le K. KoruolI"a (193'2, 1933), j,ednakże WIOibec dzisi,ejszego sta­
nU: znajomośCi tego obSzaru stały się one niJeał.tuu.alne. 

Z nowszy'ch materiałów Oipulblikowanydh znana jest pra,ca J. Oberca 
(1950). Matel'liały opublikoiWane przez tego alurora !były hardzo pomocne 
przy OIpraoowywan:iu OIbs.zaru występowaniana pow:ier.zdhini ziemi "warstw 
Jm-ośnieńSk1iJch, Skąd nie mJi.:a'Łe:m. .pełny;ch obserwacji terenowycll opar­
tyCh na [["obota'Cih ziemny;c1h. 

Wiellcie zasługi rW Ojpl"aoowamu podstaw rgeolOigirczmydh dla omawia­
nego oma.rru położyli S. We,gner i J. Obtułowlicz. Ich nieqpuIblikowane 
materiały obejmowały poiWczególlIle kopalnie lulb irch części. 

W l!lJtach 1945 ri 1'946 :przy wydatnej pO.nl0cy Ireny Ko,zikowskiej 1 

wylronałem ~oollOlgoiCZiIle OIpr.aoowanie rejonfU Krygu-L:i.buszy - LiJpinelk: 
w formie .g:na.fircznej w ojparr"ciIu o ,zarchorw.ane, :leczzdeko'mplretOlwaJle przez 
Niemców mate.l'Ii'a'~ geologiczne i wiertnicze,. !Po rewJn:dykacjd podsta­
wowj71c'h materi:ałów temat uległ .ponowiIlern:uo;praoowaniu w lataoh 
1954 ;i f955 otraż U1Zujpełn.ien[om IW lata,dhnastępnych, przyjm'1lljącosta­
teczny kształt iW niżej ~odanej formie. 

Na OtbszaXZ'e Lipilllelk", K!ry.gu i " częściowo Lilbuszy ord 1860 r. wykonano 
ponad 1200 otworów retksploata,cyj,nyroh. Dla 9'34 otworów ·zaooowały się 
materiały :geologiczne i inlr!e. Z tego ,zaled'wie dla 20% dstni:ała stratygra-

1 A>utor serdecznie drlękuje p. Ir,enie A. Kozikowskiej za żmudne 'prace graficzne doty­
czą·ce analizy scalenia i' korelowania poszczególnych fragmentów materiałów geologicznych 
i wydObywczych, które' dopiero po tym kompleksowym ujęciu mogły stać się bazą wyjśoio­
wą do szczegółowej analizy stratygraficznej, strukturalnej i przemYSłowej przedstawionej 
w tym artykule. 
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fia określo,na przez T. Chlebo.wSkiego, A. Nieniewskiego, S. Wegnera, 
S. LilS~ę li W. Urygę. Dla, 5'010/0 oltwo,rów zebrano, swzegółowe oph9y prób 
wiertniczych. 30% materiałów wiertniczych .opierało się na rrapO'rtach 
i IgŹlI1y,ch IIl>Otat!kaoh . . Z ~ch ,w2Jględów przeana1lirowani,e całego mate­
riału po,dstawowego. . wymagało, ipl"zeprowadz.enia ,~a.soohło.nnych studiów 
porównawczyCh, w których ill!WzgUędnirOiIlo równdeż ho.ryzonty 'rQPy .nafto­
wej, w.odne i gazowe, a Itaikże przemysłowe dane odnoszące się dO' wy­
dohycia. 

-
OGÓLNA CHARAKTERYSTYKA 'TERENU 

Zbadany teren j-est słaJbO' zróżnioowany pod względem morfolo,gicz­
nym. Łagoooe iWZlgóTza, na ogół me :przekiraczająrce 3'50 m n.p.m., roz.ci-- . 
nają potoikii L:ilbuszanka ·· i KrY'gowia'Il!ka .w doHny o łagodnym spad:k.tu. 
poło,żone na ,WYSOikości 300-32'0 'In n.p.m. Doli:ny są szerokie i maj,ą ła­
godne srokd. lPóhwcna część terenu leży na c2'JWartorzędow.ym taTasie 

. utwocr,zonym z piask,ów, .iłów, IgUn i torfów. Z geoiloglC2JI1etgo pwnlkbu wi­
dze.ntia hadalnY o\bszar nale'ży do 'jednosti1ci tekton/icznej nazywanej w H-

. teraturze !faMem g,D!l'li>c:kim1nl'b też 1la'łdem Kryg-Ltbuszai - . Lllpin!ki. 
W jej stratygraficzny skład wchodzą Wa!l'stwy czarno!rzec'kie, €Ocen: pod- . 
meniLitowy z ,piask,o'wlcami ciężJwwiJCldm'i, WiH'Btwy meni1.:itowe z ptasUmw­
camii magda1eńskimi ora~ ,wa!rsllwy krośnieńskie. 

PRZEGLĄD BADAŃ GEOLOGICZNYCH 

HadalIliia(pOJPl"'zednirków będą s~er,ze'j omówione ,przy ,poszcze.gólnych 
pro,blemach. W tym miejscu 'poclaj,e się joedynie szkicowo, ikierun'ki 'badań 
,geologicznych, 'ktfu-ychpo,czątek sięgao 1,8'93 r. W tym !bo,wiem rollru · 
K. Arrg,ermaJ!1n (1893) opubl:iik,orwał 'pl,an sytuacyjny terreIlÓw Li,buBzy'---Li.­
pinek opatrzony skrupulatnie wykonanymi JJtl"zekroj'ami, na kitóryClh prze­
prowadził lIla/stępujący podział ,geologiiCZlIlY (od dołu kuJ gór,ze): 1 - pias­
kowIiec igruboław~oowy, d;robnoziacrnistyz ,wkładkami ł~w; 2 - ł!uipki 
czarne; 3 - piaskowce wodne (zapewne wodonośne ~ H. K.) Igru,boławi­
cowe; 4 - piaskowce Ibi~e, griUibożi'a!l'nJilste i 'gradowce (tj. zl,epience zło-­
żone z materiału dobrze obtocwnetgo .;.... H. K.); 5 - :1ru'Pki ,czarne z ,wjkład:.. . 
kami siwych, z piaSkowcami; 6--:- piaskowiec siwy, ciemny, przedzielony 
szary!llld łUlPkarmi; 7 - łupek cz:al'ny menilitowy. Wszyst:k:ie w:amwy 
według tego. autora układają ·się bardzo regularnie. K. . Angerma'Ili!l wy­
dzielił dwie antykliiny (Lilbuszy i KryigUJ) ora:z starał się wyjaśnić ZIlla­

cz.enie sZ'czelin i wskoków d!1a [l"o~'ieszczenia 'Poziomówro.pnyclh. 
W 1'925 r. H. HlawsCheak. (materiały arC'łri'Walne') OIIl1ówił k,rófiko !rys 

bUdowy Igeolo.giC2Jnej omawli:anego. rejoXllU na me ,z.a'gad!nień !l"<J\POiIlOŚIllOŚCi. 

W 1'929 :r. J. S.tr.zetelSki o:p~bHlk<JIWał ISz1cioową ma'Pę jasó:elSkie:gIO za­
gł~bia rutftowe'go. Było to pierwsze gra.ficzne przedstawlenlie geololgH 
~o.11c 'Go~lic. 

!W 1930 r. A. NiemiewSki opTaoował pmjekt odbu1doJwy górniczej złoża 
w Lihuszy i Lipinka,ch, w 'ktÓ\ry:m omówił ba'rdw ogólnie geo,logię te/go 
rejonu podając m;iąższość poszczególnych warstw i !krótką ch:axalktery-
sty'kę horyzolQ.tów I'IQipny!ch. . 
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W kilka la,t !później K. Kan;ioc (1932, 1933) o,głosił rys g,eologkz.ny 
fa1dugoł"lickiego, omawiając tekton~kę i paleogeografię w SIkali: regional-
nej (K. KOIIlIioc, 1003). . . 

. Ndemal w ityIm samym cmme T. Chilebowskli dS. Wdorwiar,z (materiały 
archiwalnie) wykona,ldzdJęcia geologiczne faMu g()ll'l[clriego ma wsChód 
od !rzeki: Ropy. Z !Zachowanych materiałów wynika, że (pl'acy rtej nie 
ukończono . 

. Po latach dwurdzi,estydh n1aSzego stu~cia, dzięki: W2Jll1JOŻ<memU ruchowi 
wiertniczemu, Il'ejonem Kryng - Ubusza - Lipilnki interesowaHsię 
i ,inni geolodzy piszą'c dla pos2lczegóLny!Ch firm !kirótlde i na Oigół po/biJeJŻ1ne 
orzeczenia '(materiały arohtiJwalne). Spośród /niCh wyróżnili się J. Nowak. 
H. Ortyńskli, S. 'Wegne:r i J. J. ~elińsk.i. 

Od 1930 r. szczegóI:ne .zaroteresowam:i.·e goolOlgią ll"ejon'U Gorlic wy-
' kazał S. Wegn&. !Pracując w charalkterze ,geologa Jropal1nianego :nie miał 
prawdOipodobntie czasu na ,sYlIltetyczne opr,aoowanie swy,ch mater1ałów. 
k>tóre zachowały się w :farmie licznych ,fra'gmentów map i przekrojów 
Ma,z .opisów Ipróbek wier'tnicZ)ńch,prowadzo<n)1lch ~pulatnń.e i wn:i!ldi­
wie. Spośród wymienionych geologów, dhyba:największy wkład w po­
zna::ri~e cfałdu ;gorlickiego przypisać należy S. Wegnerowi. 

, Od 1,93:8 r. oibok materiałów S. Wegnera pojawiają się il"ękopiay J. Ob­
tułowieża. Szczególną Jego troską by.ł.a,~awa 'Odbudlowy IgÓr.nIiczej oca'z 
racjooo1m.e zawad!ndanie 'Złóż ropy naftowej pow:iązarne ze ,zwiększeniem 
j,ej wydobycia. . 

W 1943 r. zaClhodriią część iałdu Gorlicopra·oował H. ŚW'id$ińisk:i 
(19501). Mapy tego 'auIWra są wykonane precyzyjniej przej!rzyście, a inter­
pretacja tek1bniczna .przeprowadzon:a w ~ooiÓlb jl(lSIly d przekoiIllywający. 
Udorwodnił on, że 'fałd ~gorlild~i je:st simie złuskowany d nasUinlęty lIla 
warstwy !krośnieńskli,e swego pr,zedpola. 

J. Oberc (I9'OO) (prz,€lPl"'Oowadził badania terenowe w latatdh 1943---'1944 
na wschód: od Il"Z€Iki: Ro/py. 
. Pil"aoe J. Hempla (1948) i W. Urygi (materiały archiwal.Jne), pooo wy­

kończendem. pew1Ilych szczegółów buJdowy geolo!gicznej niekt6!ryah ;kopalń. 
wnosząndewie!le lIlOwyCh dam:y;ch. Natomi,aJS1; :na wyTóżnieru.e zaiSłtu1guje 
opracowanie oceny 'przydatnoŚdi oabwdowy dśnienia zło:wnego, wylm­
nane wnikliwie przez W .Urygę i(ltnat€riały arohdwa1ne). 

LITO STRATYGRAFIA 

!Pierwszy pod:Z1ał UtolbgicZJIly ,~ł omawianego. !rejonu podał K.Anger ... 
iffiIaiIlI!l(1893i). H. Hlausclhec'k. {materiały a!l"ohiwai1m.e) ,~wał ;podział 
zbliżony do obecnego I(ifig. 2). Podział ten jeszc:lJe ha'rdzie'j uwypuiklił 
Się w pracaCh J. Strzetelskiego (192'9, 1933), A. Niertiewskiego (1930) 
i K.Koniora (1932, 19313). 'Bierwszy z nioh, a także częściowo i KorndolI", 
błędnie jednak .pr:zyjęJi część warstw cza,r.Db:r;zookich za piJaskowce cięż­
kowickie. Błędu tego wnik:nęli jwż T. Chle'bowSki i S. WidOrWiarz {mate­
riały aroh:iwalne) .. , Pracepóźn,iejszych geologów są fuoa'gIn'e.n:tax)1lC:lltlJe i lIlie 
wrnoszą rndc ~Oiwego do I1itost!l"aty;grafiiintell".esującego nas rejo/Il,u. Właści­
we podwaliny dlO pozn,a,nia liifx>stratygr,a;fii fałld.u gorHolciego stworzylld. 
S. Wegner i J. Obtuiłowicz. . 
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IW AJRSI1WY CZARNiORJZEOKDE -(1S'llEBNIAŃ:SKI!E) 

Termin - 'Wail".stwy czarnorzeckie wprOWladZOin:y !Pl"zez R. ~ibera 
(H. Ś~ldziiński, 194'7) IUISa1lkcjaoował . J. Nowak (192'2), który sprecyZiO­
wał jego delfi:niicję. Utrzymała się ona do dziś 'W geologi,cznej' terminolJogi.i 
k~addej rejonów położonych na w:sohód. od rze'k!i. Biarej i d2Ji.ękt szcze­
gółowemu podziałowi litostratygraficznemu diokOlIlamemu .przez H. Golb-

KRYG 

Fig. 1. Kore:lacj-a litologiczno-stratY1graficzna 
LithoIogic-s'tratigraphicaiJ. ooITelation 
l - kontakt tektornczI).y; .PŁM - płaszczowina magurska: 2 - warstwY pSJtre, 3 - war­
stwy inoceramowe; WKR - . warstwy kr,ośnieńskle: 4 - górne, 5 - dolne; WMN -
warstwy menilitowe: 6 - łupki menilitowe, 7 - piaskowce magdaleńskie; EPM - eocen 
podmenilitowy: 8 - margle · globigerynowe, 9 - łupki 'zielone i szare z wkładkami 
piaskowców, 10 - piaskQIWce -ciężkowickie, 11 - łupki pstre (przeważnie czerwone); 
WCZ - warstwy lCiZarnorzeckie: 12 - seria łupkowo-piaskowcowa, 13 - seria pias­
kowcowa, 14. - czarne mułowce i łupki 

l - tectonical contact; fl.M - Magura nappe: 2 - vamegated beds, 3 - Inoceramus 
beds; WKR - Krosno beds: 4 - upper, 5 - lowar; WMN - menili~e beds: 6 -menllite 
shales, 7 ' - Ma.gdalenian sandstones; EPM - sub-menilite Eocene: 8 - globigerina 
marls, 9 - green shales and gr·ey shales wdth sandstone intercslations, 10 - ·Ciężko­
wice sandstones, II -v·all"iegated ,shales ,mainly red in cołour); WCZ ~ Czarnorzeld 
beds: 12 - shale-sandstone series, 13 - sandstone, series, 1.4 - black mudstones 
and shales . 
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Jota (1936) weszła W powszechne użycie. lPodzi.ał ten w ,pełni da si:ę~~· 
sować do rejOIl!u Gorliic, a IW '· szczególności dla ,ptofi1Ju stxaty,grarficznego 
(fig. 1), który przedstawia się · nastęPUiją'co-: · · ... : . ..... ... ' . . ' .• • 

4. Kompleks łU/Pków czarmoc.zedkich 'W Stropie, k,tóry ~ :zacholdowi 
2lIllmejsm swą miąższość, 

3. Piaskowće cmu-noczeokie, wyraźnie powiąza::rie IZ serią 4, 
2. Od:powiedndk margli fukbidowych pojawdając .się w lpostaci dOść 

gru,bych wkładek czarnych łupków z iłami i zle,pieńcami. ŁuPki te ~li-
. nowują się wikierumku zachod!Il!im od . LiJpiJlek. .. . 

1. Odpowiednik piaslrorwoów z Sudhej Góry, me Il'óżniący się petro.-
graficznie od ilromplelksu 3, stanowi spąg tej ser:i:i. . . 

KOiIlfronrując profil strarty.graficz.ny z LiJpiJnek (fig. 1) z profillem :po­
dawanym przez. H.ŚWi.dzi:ńJSkiego (H. Swidzińskó:,J.WdoW:iaiz, "1960) 
z o\kIoO.ic Czarnego Potoka stwierdza się :iCh ~godność nawet w ry:f1n}ii.ce 
sedymentacyjnej .i miążSzościach warstw. Do tego samego wn:iosku dojść 
InO-żJna jpO'l"ÓWII1ując profile stra'tY"'graficznez BrzolZowej i Cię'żkoWlic (H. Ko­
zikowski, 1964). 

Z podanegoO 'Zestawienia wyni:kJa, ile . na warsilWy czarnorzeclcie skła­
dają się dwa Itypy petrograiicme ~ał - łupki i piaskowce. 

p i a s k .o w c e c z a II" n .o r z e c Ik. i e iPOzmnne są dość pod.oom.e do 
ciężkJo'Wlickii.cl1., co Ibyło swegQ czasu wynikiem nietpOr01JUmień wdz!ie­
dzinie litostratylgralfii Kar.pat. W,ed}ug niektórych autorów zasad:nd.czą 
róŻIiiicą jest brak pstryoh łupków w wa'l"stwach czarnprz.eckd.ch. Badan!ia ' 
F. Biedy, H: Kozilk:bwskii.ego (1964), A. Do.miJnik i:i. L. KoszaxskiegQ w oko­
llcaclh 'Qiężkowic ~materiały ail"chiwalm.,e) stwierdziły jednakie obecność 
pstryoh łupków i w warstwach czaTllorze.ckic'h. TQ samiO zaQbserwoWał . 
J. Oberc (19'50) 'W Otk.ołky Godic. Występują one w 3 :kIoirnpleksie (według 
podziału H. Goblota" 1936) pod postacią cienkddh smug ceglastej barwy. 

PiaSkQwce 'CzaT'niOrreckie są ci~zaxe, zwyk1,e j'edpaJk sZ:aa:-e ' hill> 
ŻÓłW .zaibaawione :przez tlenłriżelaza, l\l!ka2lująoe się !pOd postacią smug · 
i macie'kÓiW. [prr.zewalŻnie nie zaJWlierają wapna. z.ia:rlliO ich jest średnie ['Ub 
grube. 'Dość :ldJczmJi.e występują wfkładnti 7JlepieńClowe {igradowiec wedłUlg 
K. Ang,e!I"lllam!I1a, 1893), bogate w ,skały egzQtyczne pochodzenia ipTaikar­
paCikiego. !Piaskowce czarnorzedk:ie występują w!g:mI.Ibych i średnich ławi­
cac!h ,dość silnie scementowanych. NiektóTe partlie są !bardziej !kr'Ioohe, 
wietrzejąc odpadają płatami d rozsy;pu!ją Się na piasek. Często tei spo­
tyka się JrulJisty aposM> wietrzenia (H. ŚWidzińSki, 111950). Tego rodzaju 
kuJe, nieraz .z:nacmY'(fu rozm'i:arów (pronad 1 'ID średnicy) spo!tyika się 
w panku ,go,rlóokim. . ' . 

Brak jest anaUz IpetI1ografic7lllyciJ. piaskowców czarnotrzecllmdh bada­
nego rejoou. Arrtal/i'Zię J. Zerndta (1924) piaskowców z Ciężkarwiic mależy 
tralk,towaćprZy'kładowo, IgdyŻ piask~e te odznaczają się dUlŻą 2'Jmieh ... : 
nośc:ią jpe1Irogral:fliczną. 

Ł u IP ild w a ir IS t w C IZ a l' n Q r z e c k i c h są ciemne, ilasto piasz­
czyste. TwIOrzą cienik:ie wlkładlti wśród piaskowców gru!boła.w:ico,wyoh. 
W niższych ćzęściao'h wal"stw czarn.qrzeQki.ch pojawiają Się lWIkładiy czar"": : 
lly)Ch łupków i cmr:nej skały il~piaszc:zyStej. d kłruohej, !której tOIwa-- ' 
rzyszą ,gro,bo- i drOibnlOziarro:l:istezlepieńce z egzotykami gnejsów,kwar­
cytów i ropkÓiW ikrystallic:zm.yoh. Są to skały typu ibaJbiclriego, które spoty- . 
kalem iprzede wszys1lkiim wserili 3 :lrwb w jej sąsiedztwie {typ l,). ZOOIn:a 
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,miąższość warstw !CZIDrtno~zeclddh, tZiIl. stw.ierdziOiIla wierceniami, wYoIlosi 
550 m, 'Z czego na poziom 4 przy,pada średnio 150 m, na ,poziom 3 -
13'0 m, :na poziom 2 - 120, a na ,poziom l - 150 :Ill. 

EOICEN 'PODMEN,ILITOIWY 

'Terminem tym, :z;godni,e z H. Świdzińskiim (1947), określam. serię 
warstw występującą mi'ędzy spągiem warstw menilitowycih a oStropem 
wail"stw czarnorzecIkich. 

Pod względem ~itoO.ogicZlI1Y'ID eIOc,en podmemili1bowy 'jest serią uxoiZmai­
coną :i ill,atego ~czE!!góln;i.e interesującą me tyilko ,z przemysłolW'ego puinłktu ' 
wtilcWeni:a r(fig. 1). Zajmowali się nim wszyscy ,goolodz'Y pra'Cuijący w re­
jonie Gorlic. Najha.Ixi2iiej wszechstTonne opraoowanie eocenu ' poodmenUi­
towego podał (K. Kon,ior 0,9:313). W skład eocenU! podmenilitowrego, lWohro,.. 
dzą diwa ~YIPY' 1Ji,tololgic:zme skał (piJasko'WICe dężkowiokie i łuplki) , wśród 
którycih wyróżniają się łu'PkIi ICize:rwone. ' 

Stosuje się naStępujący podziJałooc€IlJU podm.enilQ'toIW'.ega, ('licząc od 
s,pąigU wa!Mtw meni1itorwycll !lru dołowt): ' 

, i1! !Pstre ł1Upki, szczegOlnie silnie rozwinięte 
'I !Pias!lwW'iJec oiężkowtidd 

T1! IPstre łUjpki 
J:lI PiaSkOWliec dę2Jlrowiciki 

Ul Pstre ,łu,~i, wiążące się ,przejściem' sbratyJgrafLczn.ym ze stropem 
iW'arstw 'Cza!l"norzeokircfu o iWy'ksztakeniu 'piaskOlW'cowym lub rup-

'kOwym. 
Na: da!lszyCh stronaCh artykułu staram si'ę ~adnić, że podzfi,ał ten 

stwa'rza pewne mJiebezpi:eczeństwo stosowania niewłaściwejiJnterpretacji 
mater!iału wi€iI"tr!-icze:go, dlatego oma,wiiam osobno serie ilaste ,i piaszczyste. 

lU pst r. e łu: IP k :i składają :sięz !irołi.IJpków .szarycih i szarozi,e;lo­
llY1C'h. 'W wi,elu j-ednak miejsca,cfu. są zastępowane ,przez łupki ,eZ,e!l'Wone, 
krtóre !J1a2lIlac:zIló7llU .obszarze, a !Zwłaszcza wezęśc'i póŁnoc:nej Irejon'll, od­
grywają ' dominującą rolę w ,tej nieZbyt mią'ższej sexii. 

II ;p s ot.re ' ł u p ~ i są !lrornlpleksem nieco silin'iej r021Wi'lliiętym i rólŻ-, 
niącym męod! I>OIprzedniego. 'Wyiksz:tałoooIle są IgłóW1nie !pod, postacią sza­
rozielJ()![lych łupków ilastych ze smugami łu!pków ,czerwonych, ulka.zuj,ą-
cych się lokalnie. , , ' 

, I' ip s t Ir e ł 'Ul P Ik: d stanowią ataljharoziej m1ąiJSzą serię. W skład iCh 
!Wchodzą łuJpki szaroiZ'ielone z charakterystycznymi ,brunatnym1 smugami., 
Wkładki łupków iC'zerwo.ny,ch są nieliiczne, cienkie i lIlieregularne.W stro­
pie tej ~r!iiwystępuje 100+-15 m warstwa szaro~,elo;nych ma[";gli !~ohi­
geri.nowyoh, stwlierdzona wierce:niami na terenie Kryigu ipo Iraz pierwszy 
opisana przez T. Chlebo'Wskiego -(materiały ardhiwalne). J. Oberc (1!91501) 
niesłUisznie uważa' j,e za WaTStwy polPieUdcie, występujące ,zresztą w m­
oIlym - i:nooeralmlOlwym zewnętrml,ynt regionie fa'cja!Inym, ~zie IW' swej 
typowej postaci uważane Są za fację loka:lną, występująicą W' Karpa'ta,dh 
pomoono':"W'sChoonicl1 między DoliJną a 'Prreniy1Ślem. Osi.ą/gają Ocrle'tam 
nawst 120 in mią:ilsZości.Ftacja ta storpnIiowo zanika we wszystkich lkie­
~h, a na jejll'lliiejseu p()ljaw.iają się .inne f!aej'e. 

" Walrstwy popiellSkioe są odrmie:n:rrlie w~ztał-oone. W iCh skład wchodzą 
łupki ciemnbszare , i 'zieIOtllaJWe, miejscami przedzielone czarnymi [ 'bru­
natnyrill iłami bu,p!rowymi. ChM'alkterystyCzine są tu szczątki f.aUlIly iHcz-



l. 

Zarys geologii· obszaru Ę:rygu-Lipinek 413 

ne :blolciegrotyków, 'w iktóryoh szczególnie ,c~to występuje wa'Pięń 
sbramJberski, w ,blotkach mera:z ,pOkaźnych rozmiarów. A wię;c ma:r:g1e§lo .. 
big.erinowe .stanowią odmiemw typ litologic2lIl!y i lIlIi,e m<lłgą !być identyifi­
kowane z warstw:ami ,pOpielSkimi. Margle globi'germ'Owe występują także 
w antyrr&i:nie BiecZla - CięZkroiWic {K. Guzik, W. IPożaTySki, Il94t9} i w po­
łudn:iowym skrzydle fałdu BrzanLki - Liwocza (W. Ba'nia!k, ma.tleriały 
archiwalne). 'Są one niewą1;pliwLe od1powiedirrikiem dość si.lnli.elro~iętej 
serili ,glolbigeriJIlJowej', olpi!salnej przez autoTa z dlrolic Rudawki Rymanow­
mej . ~. Koziik:oWSki, 19(4). 

Naj'bardziej lim:teresujące, zwłaszcza dla przamysłu n.a,f·towego są 
p i a s ik: o w c e c li ę ż k o WI d c k: le. PTzep1'owadzona 'przeze lIlIIlLe an.a.­
lita mateTiałów geologicZri)'1ch i 'wiertnkiych wytkazała, ~ na ObszaTZ€ 
faMu gorliCki,ego, 'Oprócz wydz!ielony,dh dwu PiaSkowców cię7Jko'Wlickich· 
występującyoh :na całYr.U fałdizJie; na terenie <gminy LibuSza rukamltie się 
lo'kahl!ie TOIZlWin-ięty Ul rpiaslwwi,e,e dęŻlkowicki; niesłusznli.e zaliczolI1y przez 
ł. Qbel'ca ('1'9:50) do wa:rstw czamo.r2iMkicll. Geolodzypraeujlą'cy w rejo .. 
nlie gorliClkim ,poiPeŁnliaJibłąd, wią!żąe I ipiaskowiec z wyohodnia'Inli f'I pj,aJS­
kowca dęŻlkowdok.ieg'O z lrejO!Ilu LtbuiSzy i ,za'c'hodniej cZlęSci Lipi.!nJek. J1u!ż 
w 1946 r. wy;dawało mi ,się to podejrzane,zwł!aszcZa< ze wZlgtlęduna. wy­
stępoiWanie złoża [l"Oipy naJftowej w tym piaskoiWiou, (które porw:inn.o Ibyło 
być ezęściOlwozawodnioll1e d mniej wydajne. Wykonanie szer·egu prze.'kro-­
jów i 'UJZUipełniającJicfu wiereeń Wyikazało, że na teTeni:e wymienialnych 
,gmin I 'piaskowiec cię1nro'Wlicki wyklinowUje się ku północy, nie docho­
dząc do powierzchni znemi. WSkutek tego na II pstrych łup'kJaCh spoczy­
wają beZlpośrooni'O I ipstTe rup ki. W Krygu i w ip01ru.dil.io.wej części LibulSzy 
I piaskoiWLec jest roponOśny, dzdęki. oddżieleniu Ihoryzonltów ropnych .od 
wychodni tego piaskowca (z Tleguły zaJwod!niohy;C'h) podłu~nymi dyslo~' 
kaejami. 

Oba :pi.aSkowóe ciężilrowickie pod w:zJględem' petTOgrafic;znym lIliev.ry­
kaZ'Uj,ą różnk. Mają one WJspólne cechy f,aeja,lne. Dzięki :istnieniu w mch 
wkładek i soczewek łwPkowych rozdzli.elają silę n1-er,a'z ll1a ~ilka "podpo>­
ziomów", 00 bywało przyczyną nie}oonelj 'pomy~ki rw interpre'tacji maibe­
riałów. Pod tym wZlględern szczególną zmien!liOść wykazuje I piaskoWdec, 
tworzący :szereg szylbkó 'W'ykl:inoW1Ującyeh się odgałęzień. Zmiany te wy­
czuwał K. Komor 0'9'33), k1Jórego cennym osiągnięciem jest stwie['ldzeme 
zmiennej mią'żsrości ,eocenu ipodmooilitowego, zwanego przez nde,go eoce­
nem śrolCik'o'wym li. dolnym. Podkreś'lał . on Tównież zmienną ilość Ihory­
Z,olIltÓW ipialS'loowoow dężkowiclrich. Zm!iany te .spowodowane ' są TÓŻlliJcą 
w waT'Illl'lm'dh sedymentacji. K. Konior (1:933) wjmują,e to zagadnlłenie !re­
gionailnie, :na od'Cmu od Gorlic po Sanok, ,przedstawił ma,pę miąl2szości 
całego eocenu PQdmetń;iJ]Ji'towego lWJraz . z Liniam\i Tów,nej procentowej iiLości: 
piaskOlW'ca ci~ż1OOlWicldeig(), . hez uW:zJględnienia' tek.toni:c2m.)11c1h. deformacji 
i dtrolgą - po Illwzględnieniu "wyprostowania" :faŁdóW. 'Ze iSZlkioów tyCh 
wyni!k!a, 'że najwięcej piaSkowców spotyka się w Bóbrce (6'5% ) d. KJJim­
kówce (oo%), najmniej - w Poltom (25<0/0). W okoltcach GOTli'C :natom:i.ast: 
w Hal'Iklowej 300/0, w Lipi.nkaCh łOOfo, a dalej !ku zachodowi - w StTÓŻII1Sj 
nawet 6'0<0/0• 

NaZlWę - piaslkOlWiec cięŻ'kowicki. wprowadzili do. lJi.teTatw-y H. Wal­
ter d. E. DunikowskU '(1'8'82, 1883'). Jed:na!kże przez ~wgicms ty'm termi­
nem określano rÓŻ!Il:e!lrompleiksy piaskowcowe i dopiero J . . GrzylbowSki 
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(1921) . usta1ił, że piaSkowiec cię~owi'Oki występuje w serii. warstw spo.­
. czywaj'ą'cych na w:a,rstwach ,cza,rnorzecldch, a :pod łupkami menilitowymi, 
zajmując niższą część tej :serhl, ,gdzie tworzy Jeden lub kUka kompleksów, 
przed:ziel<myoh: pstTymi łUipkami. . 

!Piaskowce cię:ill{QiWi~k!ie są -gruboziarniste, bryłowe. Rozsypu1ą'c . :się 
na piasek t1wOiI~Zą często mallownioze ska~ki. · Są to piaskoW'ce ,grubolawi­
cowe (do 20 lIn), wewnątrz lawtc zwykle nie uiWalJ."stwi()łne,przew:a::imi,e 
grUlbo- 1 średnioziarniste. C~sto 'zaWierają wkładki :i .soczewkJ. zlepień­
ców. Z ,reguły jednak piaskowiec cięZkow.icki zawiel'a źle iposorr-towaIIlY 
materia~. W materiale dr{)lbniejszym tkwią gru!bsze dk:ruchy skał złoŻOlne 
głóW'niez kwarou OTaz ze skał egzotyczny,oh. . 

Na · ter,enie Lipinek I piaSkowiec ciężkowi,cki posiada na swej po­
wierzchni "skórę", składającą się ze :t2bitego d;ro,bnoziarnisteg.o, piaskow­
ca, mającą dość ważne 'zn;aiczenie Iprzy ałrumula'cji i rozmieszczemu ropy 
naftowej. . . 

Dotyehczas dys.ponu!jemy tylko jedną ,am.alizą 'Piaskow,ca cięż'kowiokie­
go, wylkooaną .przez J. Zerndta (1924) na pról)kadh pdbrany,ch z Cię1Jloo­
wic. Nie ma danych odnoszących się do przepuszczalności piasko'WicÓIW 
ciężkOlWliCkich . . Można Jedynie ;pr~p:uszczać, że moż'e w niektóTYdh par­
tia'C11, a zwłasz,cza w pobliżu wody Oika;l'ającej 'haryzonty ropne, 'Poro­
watość i przepuszczalrfość 1;>ędą z'bliżone do tych wartości, które wedrug 
dioświadozeń amerykańskIch określane są jako nadaj.ąoe :się jesZlcze do 
wtłacZla'nia wody {przyzarwadnianiu złoża). A. Nieniew.ski (H~3H) Ipodaj-e, 
że 1P0000owatość Ipi.asko'W'Ca oiężkowicki€igo na terenn..e Lilbuszy i LipLnek 
WWllosi 25,12%. Obltczcmo to metodą oIbję1x>ściową. Nie :wiadomi() jedn:alk, 
C"Z1Y wa'r':1;ość ta może być ,przyjęta jako warlość średnia dlla większ,ej 
polaci omawi!anego ohszaru. Jednakże z 'braku . :imm.y'ch dan~ch ,należy 
ją za takową uwalŻać, dllOć trz,eba liczyć się 'z dUlżymi l'óżm.ica:tni pOTO­
wa.tości i pTzepuszczaltności w różnych częściach terenu, j,aik. równd.eż 
i w rófuydh warstwaoh same:go piaskowca ci.ęl1lmwi~go, w zalleŻJlości 
od :głębokości ,i roZ!WojlU facjalnego. Również należy się Uczyć ,z tym, że 
w niektórych częściach poIrowatość piaskowca będzie i() Wliele nilŻiSza od 
wartości podanej. 

MląŻBrość ;pos21czególnych serii warstw eocenu podmendlitowego waha 
się w m,astępującytC!h granica'ch: 

I pstre łupki 
I piaskowiec cięŻl~OlWicki 

II pstre łU'Pki 
. II ,pia;$kowiec ctęż:1rowioki 
111 pstre łuPki 
III piaSkowiec cię:ilkowi'cki (lokalnie) 
IV pstr'e ru.Pki (lokal:nie) 

W AJRJS'IlWY MENILITOWE 

1'00+150 m 
<H- 40 m 

30+ 50 m 
40+100 m 
15+ 50 ·m 
0+ 65 m 

1'5+ 30 m 

Na'zwą tą określam całą serię menili,tową, do :krorej zailiczam oprócz 
.łtijpkó'w menili.towy.ch piaSkOlW1Ce mag4aleńskie O'l'a'z rogow'ce (fig. 1). 

Ł 'U P k i m e n.d. l t:t.o w e są tWyIkształCOlne ;nietypowo. Brak w nich 
ria ogół rOgDwców"atakże 'brunatny'dh, łuPków :bitumkznyoh. Te ostatnie 
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· występują lbardzo rzadko. Są tołu,pki ilasto-piasZlC~ste,'bar'Wy cz:a.rnej, 
· miękkie iikruche. Przekładają je cienkie, twarde .piaSkowce i Illiellczne 
bitumi,cz:ne ma:r:g1le. DQllna granica warsPw Jest ostra, a 'Przejście strat y­
graficzme z eocenu podmeniLito,wegQ odbyWa się na haTd:liO krótkiej iprze­
strzeni. Górna ,graIl!ka warstw menilitowy,ch ' Jest trudna do' ustalenia, 
głównie ze względu na. stoiIIDiQWe i ła.god,ne przejście rw warstwy kroś­
nieńskie' dolne. Przeglądając Qpisy lposzczegól'nych próbek zotwO!I'ÓW 
Qdnosi sIę wra1żenie, że te dwti.e serie wzaj,emnie 'zazębiają się. W !każdym 
razie ,stwierowniO,że IW górnej częśoi warstw meniliWwyoh~otylka się 

· wkłady ł,upkó'W i piaskowców ·m~~{QIwydlchara!kterystycznyClb: dla warstw 
krQśnieński,ch. 

p i ·a s rk o w ce m !a g Id a ł e ń .s k i ~ naZlWę swą wywodzą Qd przed­
mieścia Go~Hc - Magdalena,gdżie są najlepiej rQzwinięte i produkto'w­
ne. Na o'Pl'aOdWaznym Q'bsza!I'ze występują pod postacią cienkd.ch wkładek 
2ibitych piaSlroWCÓIW gla'llko'D!i'towych. Zyslrują iOIne na miąższościiku połw-

· dniowi,tw()!'ząc na terenie !ko.palni "FeHnerówlka" w Krygu dwa zindy;" 
widualizowane (20 m')po'ziomy rOtponośne, Wj7Ikl:inowujące się w !kie­
ru:nJm wychodnd waa'stw menJiHtoIwych, czyli ku :północy. 

ZIIla,cznie więkisz,ą mią~sć osiągają na za,chód od r.z,eki RO/pa(H. Świ­
dziński, 1950, 1953), 'gdzie 'Występuj,ą ,pod polStaciągrulbydh i średnich. 
ła'wic. Są one średnio- i gruboziarniste, a czasemzlepień'co.wate, zwłaszcZ'a 
W .spągu serid; Barwę mają jasną lub :szarą. W stąInie zwietrzałym' ibywatją 
żółte lilJlb zielone od .glaUJlronitu. Występują w n'ich cienkie WI~adlki i so­
czewki !brunatnych, C2i8.rnych i zielonych łupków. Na zachód od Ropy 

· stanowią około 8'0% serii menilitowej, osiągająiCej tu do 150 m miąższości. 
Już K. Hlaus~heok (materdały :archiwalne) 'podkreśla, że iI' Q g o W c e 

serii menilitowej Ukazują Się w ,bardzo, ma'łej ·Ilości. S. Welgner (mate­
riały a!I'c!hi'Wal'ne) ipoda1j,e, . że .C'haralktel'j11styczn,e wtrącenia i warstwyro­
golWCÓW występują tyillko sporadycznie i w !niewielkiej ilości. H. Swti.; 
dlliński (1950) tpiod!k:reśla, że w bloku zachod:n.~m fałdu ,gocllckiego (lIla za-

· chód od rzeki 'Iropa:) w ogóle nie występują. J. Obtułowkz (lmiateriały 
archiw:allrie) i J. Oberc (1915'0) piszą także onderegu'larnym i nikłym wy­
stępowaniu xo,gowców. Po;twierdza.ją 'to wlaSJle obserwacje autora, Igdy.ż . 
w pr&bka,dh wiertn1czy,eh z ikilllm otworów natTafioniOzaledwi.e ~a parur 
centymetrowe rwkładf1cl czarnY'ch rogolWcóW. . 

!Miąższość warstw mendlitowy.ch jest ·zmie'nm.a, waha się w grani.caCin 
50+70 m izwi:ę:ksza. :się, !podobnie j'akweocenie podmenilitowym, w kie­
runku 'północno-ws:ooodln'im. 

WA!RlS':rWY KlRJOŚNIE~SKIE 

Warmwy krośnieńSkie występują daleko na ,porudlniowym skrzydle 
fałdu !gorliclri,ego i w prreciwieńStwie do okolic Hal'klowej nie zruwierają 

. horyzontów rOpolIlośilyClh (fig. 1). . 
W skład tych warstw Wdhodzą margle i ilasto.-wapniste łwpkrl. j.asno­

sza!I'e, miękkie, przegradzalI1e szarymi piaskowcami drobnozi8ll'Jlistymi, 
dobrze u!łaWJiconyani, obfituj,ącymi w mikę. U spodu te'go. kompl1eksu wy­
stępują sza;re piaskQlWiCegru;boławicowe, łatwo wietrzejące, z:rzadka tpr.ze­
gradzane wkładkami· ciemnych i czarnyoh łupków ilastych. 

H.Swi!dziń$ki.(1'950, 1953,) i J. ObeTc '(1950) wyróżni:li trzy lPoziomy 
warstw krośnieńskich: lPoziom dolny, o miąższości 150+2100 m, repre-
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zeip,towany Jest głów.n!ie przez kruJche (piaskowce goruJboławkowe. Po~io.m 
środkowy, o miąższości 200+3'00 m,łposiada piask.O'Wce skO!l'u,pmvez s,z,a­
rymi łupkami. ,W skład górnego poziomu wohodzą :głównie szare łupki 
mar:gliste. W jega ~ągu można czasem spo~ać cienkie wkładki łupków 
jasielskiCh, !które ' w antylkli,ni,e Biecza występu!ją W' tej samejsy1m:B!cji 
straty!graficznej, co miałem moŻ'nOśćstwierozić w Kwiat<IDowicach, na 
poIrud.nie od RO!2Jnoiwic (Rowmbark). 

W do\1.nych war~twa:C'h -ikI"OŚnieńskich w K,rygu i Lipinka:ch n.ad stro­
pem Wla!l'stw menilitoiWy'ch występuje 70-metrowy zespółplaslmWlców 
gruboławicowy'ch, który IW kierun'lru stropu rprzechodzi w ł'11lPki z pialS'­
kowcami oibserwowarrlymi w wier.ceniaC'h na przestrzenli. 9.0 m. 

TEKTONIKA 

Dla łatwiej.gzego ~zumie:nia tektoniki omawianego obszaru naJeża­
łoby jpI'z,edstawić lIlJajtpierw ogól'n,y ,rys teMonic:zm.y ca~ego; fałidugor lic­
kiego i ~ kolei przejść do ~czegółów t~tdnicznydh. Jednakże d 'WIÓwczas 
geneza pewny:cfu zjaJWJisk 'wy'stęipują'cych iW ·eocenie nie będzie zupełnie 
jasna. Dlatelgo też koniec21ne jest o.mówienie 'LaMu gorlickiego na szer­
szym tle regioiIlialnym. 

OGOLNY RYS TEK'I1Q(N1ICZNY 
" , 

'W wie!J.Ikiej zatooe.erOzyljlIlego brzegu płaszcrowiny magurrskiej:, między 
półwyspami ŁuiJnej - Szalowej i Harkilowej, mieści się jedJnoistika :tekto­
nicZna zwalIla w literaturze faMem KrYlgu - Kobyla~i - Wójtowe!j" 1u1b 
też fałdem ,gOttlli.okim (fig. 2). Jednostki te !posiadają odmienną ibUJdowę. 
Warstwy eoceńskie i !kredowe płaszcrowiny magurskiej są siLnie pofał­
dowane i spl"arow'aI!le pod wpł)7lwem przesunięć. Natomiast laM .garli'Clki 
posialda bud,a.wę wewnętrzną sztywniejszą i prostszą, jedna!klże .pociętą 
wie:loma. iUJSkOtkami paprzoc2lnymi :na 'bloki. Ogólny rys 'buJdowy geolo­
gdcznej tego tfałdu n.akJreślono dopiero. po lata.c'h tr2lYd:z.iest)7loh naszeiglo· 
stulecia. Wiele szczegółów wyjaśniono w czasie dru!giej wojny świato.­
wej. Jednakże ,diQpiero po rOiku 1945 zySkano właiŚciwy pogląd na tekto-
n~ irejo!Ilu Goil".lic. . 

Fałd gorł.liicldto TO:zJl€!gła j-ednostka te!k.tOill'fcz:na dłuJgości ponad 13 ikro, 
Osiągająca największą 1('5 km) szeroikość w dolinie rzeki Ropa (fig. 2). 
Od zac!hod'll jest ,półolkrą;giło zakończony i doŚĆ Igwa:Jitownie zanurza się 
pod tek'toin!iozny lPÓiWysep Łużnej - Szalowej płas~owi.nY' illrugurskiej 
(H. ŚWidziński, 19'50). Ku iWISIohodowi przybiera !kształt wy.dłiużony, a zrwę­
ża1jąc się 2imienia ikrl.erun·ek swego biegu zW~E na SW'----NE·, znikając 
w W6'jtowej !pod magwrsIrim języ'kiem Harlklowe'j (J. Oberc, ·,19!50). FaM 
gorrliclci dzie1i ,się na dwa duże i wyraźnie ZilIldywidualiWw'ane pod 
względem teJdo.n,ic2lnym blolki: zachodni i wsehodnd. Linią podziału jest 
wielka (pO!przeczma' dyslolm'Cja Ropy (H. ŚwidziilSki., 1950). , " 

iOgólny Charakter 'budowy geolQgicznej ·o!bu bloików przedstawliają 
przekroje A i B (fig. 3). Oba hloki w ogólnym zarysie ,posiadają ten sam 
chiB!ralkter lbuidolWy, tj. dIWie tgł6wne antykl.i:ny 'przedzie'lone syn.1cliną. 
W szJc.z·e.gółach! jednak IWOIk. wschodnd. jeSt telktomk2lnie 'bardziejzróenioo ... 
wany. Fałd gorlicki nie Jest no.rmalną dWiuskrzydłową 'jednostką, albo­
wiem dość płaski<> nasuwa się na ' swe .przedpoIle 'zbudowane z warstw 
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krośnieńskich, prawdOjpOdolbnie wtórnie sfałld.owanylCh. W skute!k: nasu­
nięcia skrzydło półnoone uległo nie tylko .redukcji, ale ~'Wet wytarciu. 
Stwierdzona wiercenialni amplituda m.asu.n~ęcia IPrzekracza 000 m (H. ŚWi-
dzińslci, 19&0, 1953). . 
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Fig. 2. Szkic tektoniczny faqQu gorlickiego (WIg H. Kozi~owskirego, J. Oberca i H. Świ~ 
dzińskiego) 

Tectonical &ketch of the Gorlice fold {according to H. Kozikowski, J. o,berc 
and H. świdzińBki) 
1 - czwa,rtorzęd dolinny; 2 -:- płaszczowina magunka; 3 - Wllll'stwy klrośrueńSkie; 
4 - warstwy menilitowe; 5 - g6r.ne (I) pstre lUjpki; 6 - piasko.wee ciętkowickie 
z niższymi pstrymi lupkami; 7 - nasunięcia tektoniczne niiższego rzędu; 8 - obszar 
om6wiony w tekście i przedstawiony na dalszych rysunkach; 9 - uskoki POlPl'zeczne; 
10 - nasunięcia wy1Jszeg.o ,rzędu; AKR - antyklina Krygu; AKO -- antytkllna Koby- . 
IlKlkl; ŁW - łuska W6jtowej; W - tektoniczny półwysep Łużnej; H - tektoniczny 
p6łwysep Harklowej; A, B - pqprzecme przekroje geologiczne . 
1 - Quaternary deposits In valleys, 2 - Magura nappe, 3 - Krosno beds, 4 - menilite 
beds; 5- upper (I) varriegated shales; 6 - Ciężkowice sandstones with the lower 
variegated shales; 7 - rtectonical overfolds of Lower ra'llk; 8 - area discussed in the 
present text and .'Presented on the flrgures; 9 -- transverse faults, 10 -'- overfolds 
(lf higher rrank; AKR -aJ;ltlcllne ol Kryg; AKO - ant1cli'lle of iKobylanka. Ł'W - dis­
lodged slice of W6jtowa; W - tectonical peninsula of Łużna; H - tectonica[· peninrsula 
of Harklowa. A and B· - geological aross sections 

W 'bloku wsc!hlOld:nim 'WY'I'6mi'amy trzyantylkliny: l - p6lnooną, zwa­
ną też łuSką Wójtowej; 2 - środkową, czyli antylk1inę Koibylanki; 
3 - połudlniOlWą, zw.amą antykliną Sakoła - Krygu. Ponad'to w obrę­
bie warstw krośnieńSkich skrzydła polud.niOlWego wyró.żn~a się: łuskę 
Kry!gU: - PołTudni~ (J. Obere, 19150), której istnienia n,a wschiód. od wdel­
kiegó uskoku Krygowianki Jeszcze nie stwierdzono. 
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Fig. 3. Poprze.cme przekroje geologiczne fabd·u gorlickiego {w.g H. KozikowlSkiego 
i H. Świdzińskiego) . 
,GeologiIcal cross ·sections of the Gorlice fo'lds (accordin,g to H; Kózikowski 
and . H. Świdziński) 
1 - płaszczowina magurska :' 2 - warstwy krośnieńskie: 3 - warstwy menilitowe: 
4 - górne (I) p!rtre łupki: 5 - piaskowce ciężkowickie z niższymi pstry,mi łupkami: 
6 -.,. warstwy czarnorzeckie: ŁK - łuska Krygu - Południe: 'AKR - antyklina KrygU: 
AKO - antyklina K,obylanki : ŁW - łuska Wójtowej 
1 - .Magura nappe: 2 - Krosno beds, 3 - menilit e beds : 4 - upper (1) variegated 
shales: 5 - Ci~żkowice sandstones with the lower variegated shales : 6 - Czarnorzeki 
beds: ŁK - dislodged sUce .of South-Kryg: AKR - antic1i>ne of Kryg: AKO - anticline 
of K.obY'!anka; ŁW - dislOdged sUce of Wójtowa 

"DEK'DONlKA SZC~EGÓŁOW:A 

Łuska Wójtowej, widQczna na załąJcw.riyoh s:zJkicatdh (f~g. 2 i 4), na 
swym p6łnocn<Kvschodini.m odcinku przedstawia element wtórnie sfał­
dowańy (fig. 5,prŹek:rój 1). W jego jądrze występują warstWy czarno-

. . rzedkie. W · skrzydle połuldndowym. ukazuj-e się na ' powierzchni II pias­
kowiec ciężkowiclti. I piaskowiec cię2JlroWicld , j~ to wskazutią najldalej 
·na .p6łmoo wysuJnięte . wier·cen~a w .Lipinkacl1, na pOlWierrehnię nie wy­
Chodzi, QelCZ wykldJnori.vuje się (fig. 5, prze'krój IV). 'WSkutek tego dTugie 
pstre łupki wiążą si'ę litostr.a"tyl,gr,a:ficznie z pielI"Wszymi. Luska ' ta, dwu­

'krotnie JPrz.erzulCPnadySldkacjami po:przec~.j, pr~eiC'hodzi ma teren pół­
nocnej części Liibuszy (teren opraoow'any 'przez A. Dominilk - materiały 
a'rooiwalne, która za J. Obercem (19510) nazywa ją :antykNną \PÓłIlo'cmą) . 
. . Alltykli:riii' Kobyłanlki (fig. 4) 'najwyra2niiej zaxySOWlUje się w Libl.iszy, 

gdzie w jądrze jej uka·zująsię warstwy cz,arnorzeckieotulone s:t:axszymi 
litoS1::ratytga-afilCmiymi.agniwami eQcenu ipOdmen:iJ.itowe'go, \któr,e ,zamykają 
j;ą od , IWschtodu.W ·strefie dość gwałtownego. zanurzenia tego siodła no­
tuje się wielką' ,po:przecz.ną dyslokację, tnącą równolcześnłe i iJnne ele­
menty rtelkt<miczne. !Po wschodniej stronie tego uSkoku .oś a.ntykli~ Ko-
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bylanki ulega przesunięciu ku północy o ponad 150 m. Jądro tego siodła 
tWorzą tu niezna'cznie sfałdowane II :piaskowce ciężkowio1cie. Na jej 
skrzydle . ~niowym, wśroo pstrych łuPków, szerOlkim pasem wystę­
pujepi€T'wszy piaSkowiec ciężkowiOki, d'WlillG-otnie prżedęty 'USkokami 
poprzecznymi. Z . ogólnego dbra2JU :budowy!gOOlogicznej tego bloku wy­
nika, IŻe siodło iKobY'lan'ki. w dahszym ciągu zanurza się Iku wschodowi, 
gdzie ponownie przecina j,e jeszcz'e j'eden uskoik, tną,cy w opoprzeik rów­
nież i część :połuldniową łuski ·Wójtowej, a w ,prreciWlIlyim !kieruMu lek­
kim rokiem ,biegnący w kieTUllIku erozyjnego 'brzegu :płaszczowiny ma­
gurs'kiej. , 
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Fig. 4. Mapa geoloQgiczna X,rygu - Lipinek 
'Goologic map Oif the Xr~ - Lipinki area 
l - płaszczowina magurska; 2 - warstwy krośnieńskie; 3 - warstwy menilttOtWe; 
4- pstre łupki; 5 - piaskowe e ciężkowickie; 6 - łupkI czarnorzeckie; 7 - piaskowce 
czarnorzeckie; 8 - oś synkliny; 9 - oś antykliny; 10 - uskoki poprzeczne; 11 - na­
sunięcie wyższegu rzędu; 12 - strefa ,wyklinowariia 'I piask<lWCB ciężlrowickieg(} 
w Lipinkach; 13 - linie przekrojów geologicznych; ŁW - łuska Wójtowej; AKO -
antyklina KObylanki; AKR - antyklina Krygu 
l - Ma'gu(["a nappe; 2 - Krosno beds; 3 - menilite beds; 4 - varlegated shales; 
5 - Ciężikowice sandS<tones; 6 - Czar.ilJO'rzeki shales; 7 - Cmrnorzeki sandstones; 
8 - synclinal axis; 9 - anticlInaI axis; 10 - transverse fatiUs; 11 - overfo1ds ot 
higher rank; 12 - zone ot wectging out of the Ciężkowice sandstone at Lipinki; 
13 - lines of geologieal cross sections; ŁW - d!lslodged slice of Wójtowa; AKO -
anticline of KObylanka; AKR - ant1cline ot Kryg 

Na północny wschód od teg()iUiSlro~u tektonika stTefy jądrowej anty­
kliny Kobylarnlki za'czyn<a się dość . nagle komplikować (fig. 4). Zachodnia 
część ,bloku dźwi!gnęła się nieco; ukarując w swym ją/CErze II[ piaslkow:iec 
. cięilkolWioki, S'fałdOlWany w: ICiwa ni,ewiel<k.ie siod~a, które na odcilnku około 
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Jednego. !kilometra stopniowo. zanurzają się w kierunku północno-wSlC'hod­
nim. !Północne :siodło. jest nieco większe i wyraźniej zaxysOIWaJlle. Kształt 
siodeł podkreśla przebieg podc~wartorzędO'Wej wychodni II piaSkowca 
ciężk,o.widkiego., . który w połud:nio.wo-wsclrodlniej części terenu j-est :Prze­
cięty dyslolkacją 'ltiJ2Jsz~o T~du. IPrzerzucao,na osi,e siodeł ,o okoŁo 10i) m 
ku . .południowi. ~Po.za stTefą zanurzenia II Ipi,a,slrowca .ciężkowiokiego 
(fig. 4), już w obrębie 'pstrych łuJpków; antykliIli8. Kobylan:ki jest jeszcze 
raz :ZTzucona uSkokiem. . 

Przy wymlaczeniu wszysllkidh linii dy,groika;cyjnyoh o ty,pie \USkoko­
wym ,bra:no. pod uwagę, oprócz ~anych ,geo1ogicznych, występowa:nie 
i charakte:r objawów 'bitumicznych i wody oraz wysolkość i rodzaj ich 
wydo.bycia dzien:ne:go., zwłas:zJcm początko.we.go. Tym sposobem Otgrani­
c:oono do. minimum ewentualną przypadkowość lub dowolność w wyzna-
czenłu linii te!k:totn:ic;:zJnyoh. . '. . 

N a wschód od os1;a:1mio wymienionego. \~o.ku obraz tek.tooicz:ny 
(fig. 4i) staje się dosyć nieJasny. Antyk1im.aJlne 7ldwo.Jenie pocięte dro.b­
nymi usko.kami jest niewyraźne. W Lipi'nkach na obszarze występowa­
nia pstryCh łupkJów poJawia się szereg drobnych sfałdowań, ukazuJją'cych 
się nagle i rów,Il'ież nalgle znikających (fig. 5, IPI"ze'kTÓj IV). Warr.stwy me­
nilito.we tylko. ·nieznac2Jnie i nie wS21ędzie podlkreśl1ają zdwojem:ie ant y­
kImy KoIbylanlki. · Niejasności te tłuma·czy malpa strukturalna llPi,asko.wca 
cięż'lrowk'kiego.. J·ego izobaty (fiJg. 6) i kontur iW'od'y ~alającej wyraźn'ie 
podkreślają zdwojenie siodła KOIbyl1anki, którre tu! stopniowo. ro.zpłaszcza 
się i przybier.a 'bardzolagodne foiI'1Ily. PoQIlladto zaznacza S'ię spłaiSzctona 

. synkUna dzieląca łuskę Wójtowej od siodła lKo.bylanki. .' . '. 
Ko.nfuxJtntując na terenie Lipinek mapę Igeollo:giczną powier~chni pod­

czw,ariorzędowej (fig. 4) z mapą strukturalną I piaSkowca dęŻlkowickiego 
(fiJg. 6) o.raz z mapą ro.zmies7JC'~eni:a złóż ropy d wody okalającej daje się 
zauważyć interes'UjącezjawilSko natury te!ktonicznej: Na mapie strlilld:u­
ra!l:nej podłużne osie tekbon~c2Jne prz~bie:rają wyraźny kierunek połudJI1io­
wo-wschodni. Natomi.ast na mapie lpowier2ic!hnio.wej 'gI"alnice warstw bieg­
ną w ki~u północno ... wscfuodmim.Różni,ca ikąl1iQlWa między obu kie­
run'kami wyno.si około 45 o. To. 'krzyżx>wanie się podłwż,nych .osi tektonicz­
nych w o.brębie ' eocenu IpodmendHtO'W'ego obszaxu LiJpilneik bezsporni'e 

. wSkazuje na dwo.istość tektoniczną. Wynika ona 'z różnic w ,plastycin.ości 
pierwszydh pstryclh łuPków i ich nadkŁadu w sroswnlk1u do. niższej ,części 
eOlCenu podmenUito.wego, w 'którym piaskowce dężkowick.ie, odgrywają 
do.minu:jąlcą 1 usztywniającą To.lę, wzmo,cnion-ą ;przez podŚCielające, dosyć 
zwięzłe warrstwy czail'no!l"zeckie, przeważnie piaskowoowe. Ten styl tek­
to.niczny ma głębsze uzarsadrnienie we W!pływac'h płaszcrowinymaguTs1ciej 
na budowę . jej przedpOla. . '. . . 

Niemniej interesująca . pod względem. te'ktonlbzm.ym . jest antyiklilIla 
Krygu {fig. 4). W zaohodniej c2lęści zbadanego obszaru w' jądrze tejarity-

1 '- płaszczowina magurska; 2 - warstwy krośnieńskie: 
3 - warstwy menilitowe; 4 - .pst·re łupki: 5 - piaskowce 
ciężkowickie; 6 - łupki czarn.orzeckie: 7 - piaskowce 
cza:rnorzeckie: 8 - profile utworów 
1 - Magura na.ppe: 2 - Krosn.o beds; 3 - menilite beds; 
4 - variegated shales; 5 - Ciężkowice sand&tones; 6 -
Czarnorzeki shales: 7 - Czarnorzek·i sandst-ones; 8 - bo­
re-hole sections 
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Fig. 6. Szkic struktura'lny stropu I piaskowca -cięikQwiakiegQ z QiOOzaru iKryg - iLi-
pinki . . " 

Structural sketch O'f the top .od' the I CięikQwice sanostQne in the iKryg - Li- , 
pinkiarea 
1 - w!lll"stwice powierzchni stropu; 2 - strefy wYchodnł; 3 - strefy wYklinowania; 
4 - us!koki poprzeczne; 5 - obszar eksperymentalny; 6 - odwiert szczepiony bakte­
riami; 7 ...,. oowiert !l"eagll\1ący; 8 - odwiert zlikw~dowany 
1 - contour lines· 'o! the tcw surface; li - zone5 of outcrops; 3 -:- zones of wedglng 
ou~; 4 - t!l"ansverse faults; 5 - eXlPerimental area; 6 -'- bacterium-graolited bore hole; 
7 ~ reacting bO!l"e hole; 8 - abandoned bore hole. 

kliny występują warstwy czarn.orzec:kie. Siodło. to. jest ,po;trójnie sfałdo­
wane, a wychodnie warstw czarn.oł"zeckich nalleżą do. ŚTOOlkowego. sio­
dełka. Zbadana część anty!lcli:ny Jest ,podęta ,u.skokiamd lpoprzecznymi. 
Dalej ku wschodoWi trójdzie1Jność antykliny ukazujre się w obrębie I pias­
kowca ci~o.wic1ciego i II :pstrycli łupkÓw, a potem jeszcze raz objawia 
się w II pstry.ch łu;pk:ach i w I piaSkowcu ciężkowi,clkim. Osie poszczegOl­
nyCh sio:deł znacznie od siebie odsuwają się. Bloilt ;tein od wschodu o.gra-

'. nicza znany jU'ż nam wielki uskok. 
Tl'ÓjdziE!iJm.<>Ść siodła Krygu, już bardzo rozpłasz,C'z<mego., oihserwujemy 

jesz-cze w trójkątnym Iblo.'ku, Jeżącym na półJnoc od tektonicznyCh pła­
:tówpłaszcZOtwiny magwrskiej. Dalej ku wschodowi brak wsze!lkich śla­
dów po antyiklilI1ie połud!nio.wej. Syn'kllinę dzielą,cą ' antyiklinę Krygu od 
siodła Kobylanki wid,zimy wyra'źnie tyillko naza,clh.odnim oddnkiu zhada­
nego. o.bszaru. Ku wschodo.wi .ona za:nilka. Interesują,ce jest połUldniowe 
Skrzytdło. a!Iltykl,iny Kl"y.gu, którego. specJalnie Skomplilkowana huidOlWa 
pr~,czyniła. się do. nagromadzenia zasobów ropy naftowej w obu pia,s-
kowoCa.'ch ciężlroWickich. . 

Analiruj,ąiC Igeorrogkzną mapę za;c4:-o:d:niej części Krygu (fig. 4» obser­
wwje się wiele uskokówpoipl"zecznyoh, tnącyCh ,całe ,południowe SkI-zydł,o 
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siodła KrY'gu na bloki tektOiIliczne. Widzimy ponadto, :że ika:żJdyz tych 
bloków dZieli się na trzy mnięjsze, oddzie1one otl siebie podłU'ilIlymi dys­
lokacj.ami. Blołki te są w xóżnym stopniu pO'Prżesuwane~fiJg.7). Obecny 
obraz tektoniczny jest wynikiem ostatniego stadium długotrwałych pro~ 
Ce8ÓW górotwórczych. Jednalcie we wcześniejszym etlilPie ro~oju str,uk­
turalne'go budowa południowego skrzydła f.ałdu Krygu: przedstawiała się 
zgoła inaczej. 

0\ 300m .... ' -"'----'---

Fig. 7. Szkic strukturalny JlI piaskowca cię:bloowickie,go 
w K-rygu 
Structural sket'ch of tbe I'I Cię:likowicesandst<ine 
at Kry'g 
1 - Warstwice powierżchni stropu piaskowca; 2 -uskoki 
poprzeczne; 3 - strefy wychodn, piaskowca 
1 - contour lin es of the saoo6tone top surface; l.! - trans­
verse faults; 3 - zones ofsandstcme ' outcrops 

PołuQ:niowe skrzydło omarwJanegosiodła nie :było przecięte dyslo­
kaoJą. W następneij fazie ,górOltwórezej zarysowały ;się podłużne pęknię­
cia. Dalsze nasilenie ruahów orogenicznych pr:iyczyrrriło lSię do powsta­
nia 'PQprzecm.ych 'UlSkdków, wzdłuż któTych uległy ;przesuwaniu poszcze­
gOlJ:ne Ibloki, tnąc tym . saJnlym .owe podł1.1lŻIle d.yslolkacje na seg!rnenty. 
Dzięki talk Skomplikowanej ,tektOin.ice blolki środlrowe rulległy ddseparrowa­
niu .od wychodni piaskowców cię'ŻIkowickic'h i dlateg.o nie zagraża im 
górna woda <>!kalająca, a is1m!iejące ' tu złoża ,ropy naftowej wstaly naru­
szone dopiero IPl'zez świdergóriniczy. 
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Anali~ując tektonikę ohs~aru Kryg --, LibU,iSza ~ Lipinki nie można 
pominąć tekt'Oniki wa'rstw !krośnieńskich południowe/go skrzydła iałdu , 
gorlicldego.na ter~~e Krygu i Li;pinek (fig. 4). Jest ,to telktoni'k:.a () zna­
cznie mniejsz~j, ściśl~ Rokalnej skali i genetycmie nieco mł'Odsza 'Od głów­
ny;ch elementów te!k;toni,cznych faMUJ gorlickiego. 

Na nieiktórylC'h przekrojadh (,fig. 5) widać niezbyt strome zapadanie 
warstw krośnieńskiCh !ku południ.owi, ,gdzieniegdzie 'zT2JUOOne UJSkQlkiem 
podłużnym. W Oibrę'bie warstw menilitowyoh ,zarysowuje się niewieli):ta 
aJnty;kliJlla, któxą wznaCZlnie ła'godniejszej formie obserwujemy jesreze 
dalej llru wschodowi. Ni.ezależnie od niej, tUiż pod ,czołem płaszczowiny 
magUJrskiej, warstwy !krośnieńskie układają się w str'Ome si'Odło, które 
w innym miejscu 'roz;płaszcza się, zaznaczając się jesZJCZe smejszym 
zesttomieniem południowego slkr2Jydła. Da!ls.ze prze'lcro1je wylka.zują nada,l 
nieznaczne sfałdowania, które ograniczają się ,przeważmie do stref płyt­
szych. W głębszych 'Partiach waTStw krośnien:sldc'h -barti2Jiej piaskow­
cowym - stopniowo wytgasają. Niekiedy waTstwy iktrośnień.sikie lIlie wy­

,kaLzują nawet śladów wtórlnej tektoniki. Wyraźnie tIlatomiast zaznacza 
się zaltlinowanie tektoni1cznego płatu, płas:rezowmy maJgurSkiej w war­
stwach ,kr'OśnieńSkich, dzielącego je na dwa tektoniczne elementy (fig. 5, 
przelkrój II). Pó1mocna c~ść Wal"stw krośnieńskich należy do ;południo­
wego skrzydła alIltyłk:1i:ny Kryigu. 

Warstwy kr'Ośni.eńslkie położone na lpołudnie 'Od wymienionego ,płata 
two.rzą natomiast odTę'bnyelement teiktonicmy, 'będący zapewne przedłu­
żeniem :ruski K!rygu - !Południa (H. Kozikowski, 194'7; J. Qberc, 19:50). 
ŁuSka ta, iPrzebita otwOTem Kryg-<PołUldmiie 101, stanowi wyrraźn~e zindy­
widualizowaną' jeidnos1&ę (fig. 3, przekrój B). Na,tomiast ;południowe 
skrzydło siodła Kry-gu,:twoczy drobną · antyklinę uka2JUją'cą się pod ,pół­
nocnym małym 'Phitem tektomkznym płaszczowiny maguTskiej. Tekto­
nika ta z ipe'WIlymi mody;filkacjami powtalrza się i w innych przekrojach. 
Tworzy się tam Ikilka zmarszczek · - ail tylklin, które ku południowemu 
wschodowi 'przoohopzą w wy,ra~ną synklinę, a ta z kolei 'iN :niewielką 
regularną am:tyO:dinę. 

W świetlle powyższ'elgo opisu wyraźnie 'UJWy'p\lklla się dwoistość styfl.u 
tektonic~nego ZJbadanej' jed!nost'ki. Piask'Owce ciężkowiclk'ie dzięki swej 
sztywności ,przyfbierają formy raczej płaSkie lub nieznacznie sfałdowane, 
natomiast górna. część ,pIeTWszy.dh 'PStrych łupków i nadległe warstwy 
,:taMują się w liczne drobne aJntykliny o dość pdkaŹ<Ilej amplitudzie i zna­
cznej @ę'Stości ich wy.stępdWalnia. Tego rodzaju . tektonikę wid.zim~ na 
wielu: 'Przekroja,ch. Jednakże właśnie dzięki wyjątkowej hlislk'Os'ei eTo­
zyjlOOgo brzegu 'PłaszCzowiny magurwej, piaSkowiec cię~koiwioki hie'l'ze 
bardziej czynny udział we wtórnyoh sfałdowaniach. 

:Na PÓhrl.()C od syn1dmy warstw krośnieńskiCh zaznacza $ę nie'ZIlacZ!Ilie 
Wyłbrzuszenie w o1brębie tych warstw i serii menilitowej, !którę wreszcie 
przeradza si'ę w lWytraźną antyklin.ę · (fig. 4). To wtórne siodło wyTa7m,ie 
występuje na ,całym obszaTze wa!tstw ~rośnieński,ch w Li.pi'Ilkaoh. 

FA'łJD 'Gi()IRlL]CKI NA TLE'RlEGDON.MJN'E.! BUDOWY 

Ohszar gorlioki. zriajduj-e się 'na zachodnim odcin!ku centralnego syn;.. 
klinorium karpaldk~ego. W przeciwieństwie do części wschodniej odcinek 
ten, na iQ'rzestrzeni mi'ędzy TzekamiBiała i 'WiSłok, !Uległ silnym znie-



Zarys geologii obszaru Krygu-iLipinek 421> 

kSztałceniom. tektOiIlicznym. IPll'zyczyną'tego jest nagłe wysunięcie się. 
płaszcZQlWiny magurskiej w ~ierunku póhlocnym. 

Na omawianym obszarze występują dwie joonOistki telktoiniczne wyi.-
szego rzędu:. ' " . 

1 ~ centil'alne sy!Ilklinorium kaTpa,ckie, wiążące się ściśle ze śląskim 
rejonem farcjaU:nym; '. ' . 

2 - płasZlczowilla magurSka, IIlależąca do ipołudniowego regi.onu inQ­
ceramowego,lktórej dwa te!k!toniczne ;półwyspy ro,wzielają wspomniane 
~liinori'UjlIl na ,b'zy części. . 

.RóWnież poprzeczne elementy tektoniczme .odgrywają poważną mIę: 
w rregiolIlalnej Ibudowie ;geoilogicznej 9'kręgu gocr4lickielgo {fiJg. 2). Na pierw­
szy plan wysuwa się ikruil'minacja Gar Hc, .ogra:niczaj,ąca się głównie do 

. fałdu gQdiclk:iego i brzeżinej c~ęścipłaszczowiny !p;a'gurSkiej. Kulminację· 
tę określa od ,zachodu depr~ja Woli ŁużańSkiej, ,a od wschQdu - de­
presja jasielSka, która wyTaźnie xarysowuje się za'l'ów.no w dbrębie pła-
szczOwiny magw-Skiej, jak też i na jej 'przedp<>lu. . 

Depresja Woli ŁU!Żańskiej (Szalowej) .odznacza się u czoła płaszczowi-o 
n:y najsIlniejszym wygięcielm siodła Biecza - Ci.ę'Żkowic ku Ipółnocy (na­
stępnego ku ;pół:nQcy siQdła IPO fałrl'zie Gorlic) izanurrz'alIliem się ku OiSitej 
dep11esji osi siodła Ja:nkorwej. Wschodni jej skłon j1est ibaxd:ziej stromy,. 
o czym świadczy Igwałtownezam:UIl'zenie się osi fa~du GoIl"Hc ku zachodo-· . 
wio . Ró'wnleżwyr.aźny dejpresyjny 'charakteT wikiZ'imy iW ob mżeniu jasiel-· 
ISIlcim w obrębie plaszczowiny magurSkiej (język Hark[lowej i tektoniczne· 
płaty leżą>Ce lIla północ odnieigo). JednOSitlki przedpola pła:s~c;oowiny ma-o 
gu:rsldej - czyli wschodnie krańce siodeł Biecza i GorLi'C ----,. !Uległy silne­
mu 'znie!kształcetntu, rwleczeniu i stłoczeniu, !przy czym powstały odkłu­
cia ' i zróżnioowane ruchy w .poS:2Jczególny>ch seriach warstw. 

Na . tle poprzecznyCh elementów tektonicznych zaz:nacza się silnie: 
'Wlpływ płaszCZQwiny magUirskiej !DJa fałdy fliszu zewnętrznego. Na to.' 
'zjawiSko :zwrócił uwagę julż K. KOiIlio([" (193'31), ~óryzmiany powstałe dro-· 
gą telktoni.ki. ujął w kilka lpunktów. IPrzytaczam je · lIliżej uzupeł:niają'c: 
nowszymi danymi: 

1. Odic'h~lernie kierunlk6w ,fa~dów zamacza 'Się przede wszystkim w re-o 
jonie węzła !ha.r'klorwskieg.o. Tu do antykliny Biecza zbliża się siodł.o gOil"­
liClkie, ~tÓ!re w IWójtowej z Ikie.runfk.u równolleżni.k:owego przedhodzi w kie­
runelk północn()oJWsc'hodni i jako st'romO' WYipiętrzona ruska· Za!IlUirza. się 
pod harklQiWSki półwysep t~ktoniczny. Jest on !bezJpośredn:ią !przyczyną 

. zgarnięcia i 2Jbli~nia do siebie oIbu siodeł, tworzą,c przy tym ikilka dru­
'gorzęd:n.y'ch fałdów, dzi~ki czemu pod lPlatem Harklowej uformowała się-
po,zorna wiJ'igaeja. . 

2. iDysloikacje 'poprzeczne powstały w riliejscadh ' zmian' ~ieTUIl'lk!u dane­
go \faŁdu\, ,gdzie spójność kompleksów lirtologiczmo-stra,tyg'l'afiCZinyclllIiaj­
łatwiej ' mogła 'ulec ,ro21lu,źnieniu.Wie·llką ilość dyslokacji widzimy w po­
lJli'żu języka Szalowej, j'ak i fpólwy~pu Harklowej. Środkowa część fałdu. 
gl()ł"Hcki~o jest mniej - :zdy~okowana. 

3. Obok uSkQków poprzecznych mamy te'ż pewną ilość dyslokalC'j'i po­
dłużnych, powstałych wcześniej .od poprzednio wymierniO'11JYCh. 

4. ŚCięci,e przegu'bów siodeł 'grupy zewnętrzn,ej fPTzez tektcmiczny płat' 
Szalowej, jalk d Hall'Ik!l.l()!Wej. ETtJozyjny IbrneIg płasz~wirny magurrskiej mię- · 
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dzy LipiJrillrami a SiaTami ścina różne pOZliomy warstw krośnieńSkich po-
łud:niowego śrzydła fałdu :gorHCikiego. . 

. Uzgadniaj,ąc me'chaniim zjawisk związanych z nasuwaniem ipłaszczo­
winy mag1.IT'Skiej na jej przedpole, K. Konior {1(933) stawia. dwie tezy: 

-,- Flisz przedpo,la uległ sfł:adtowaniu jeszcze ,przed nasunięciem płas~ 
·czowiny maguTskiej, a zatem jego te'kt()!IJ.ika jest starsza . od nasunięcia 
.magurrsk:iego. 

--.Nasu:nięcie maguTskie na przedpole było wynikiem długotrwałego 
.naciskU, który ~zasowo można rozłożyć na następujące etapy: . 

1 - płaszczowim.a mrugurska'1l1egła . sfałdowaniu zapewne w a'kwita"; 
nie i wy1piętrze:niu ~ad poZliom morza, . 

2 - następnie nastąpiła dem..Uidaeja ni;'>zcząca warstwy IIDrośnieńskie 
. i odkrywająca w jądra'Ch siodeł starsze warstwy, -

3 - na 'zdEmJUldowany teren nasuwa- się" pła&'zęz:oWina ma,gurSka. 
Dolna 'granica wiekowa jej nasuwania może p.I'zy.pad.ać na 'górny .ak:wi­

tan. za górną Igrrunicę pr2iyjmuje K.. K,onior okres !pOtorlońs1ci, kiedy to . 
nastąpiło ostateczne rwy'modelowanie tektoni!ki. Ok;reS ten, jalk .to jiUŻ 
wcześniej uzasadnił J. Nowak (1929), należy uważać za epiLog dłUJgo­
trwałych i ciągłych ruclhów. 

Dot-yc'hiczalSO'we rezultaty badań przepro,wadzonydh w grUiPie magwr­
:skiej i u jej ero,zyjne:go c210ła (H. Ko,zikowSki, 1947, 195'6, 19'5'8, 19·6·3, 
1964) wykazały:, że na. południe od fałdu gorlickiego 2lDajduj'e się pod 
'Płaszczowiną maguxską jeSZICze jeden element tŚ:to!llilcmy, stanowią.cy 
-przedłużenie iałdu Mrukowej, należącego do jednQiS1!k:i du!kieIskie'j. Nieco 
dalej na południe stwierdzono istnienie tekt<llDicznej jednostki Ropy -
,iPisaT2lOwej. Obie jednostki przed nasunięciem płaszc2lO,winy maguxskiej 
również ,uległy denudacji. Dlatego też 'POIglądy K. Koniooca (1933) i idące 
-w ślad za nim J. Oberca (1950~ na:leży .znalczniezmodyd:iJkotWać. Do obu tez 
K. Koniora należy dodać jes21cze da,lsze. Wohec .tego Ikolejność zj,awiJSk 
.;geoldgicznych w ,Skaliregiana1lnej przedstawia się następująco: 

1. Sfałdowanie i wyptętrzenie płaszczowiny maJgurSkiej.. .' 
2. Sfafdowanie jednostiki' Ropy - IPisarzowej i dalsze dofałdowanie 

płasZ'C2lO'wim..y magurSki.~j. . 
3. Sfałdowanie jednostki dukielskiej, nasunięcie na nią jednos1lkiRo­

py - Pisarzowej oraz dalsze dofałdowanie i nasuwme 'płaszc2lOwiny ma-
gurSkiej. . ' . 

4. Sfałdowanie strulkvU'ry .gotHckiej i stopniowe nasuwanie .się wy-
żej wymienionych jedmootek Ilru północy. . 

5. Nasu'WaJllie pła:szcwwiny ni:a;gllrSkiej na jednostkę -Ropy ~ Pi­
$aTZOWej, 'na fałdy Jdu.k'ielskiei na str'Ulk't,urr-ę 19'orliC'ką. 

Okresom tym tOIwarzysz)"ła denudacja, która była :bardziej zaawanso­
wana w jednostka,eh wcześniej sfałdowanych luJb silniej wyJdZiWignię;.. 
tydh.Po ostatnim ·z wymienionyCh okresów dzia,łalności tektonicznej na": 
stąpiło !Wij7'm.odelowanie dboonej rzeźby terenu i poikTycie jej ,ci€lIlką po- . 
włolką osadów 'Czwarto.l"zędowyoh (6). 

S~KIC ·PALEOGEOGRAFICWY 

Dla stosunków .2'1kl,żorwyc'h pa'n.u:ją'CY'ch na eooeńlS'kim oioszarże eksploa­
ta'cyjnym wa'ŻDa jest 2lDajomość nie tylko zmian facjalnyCh, ale i iCh !przy­
czyn, wyra'żają'CY'dh się lTóŻDicami w warunmch sedymentacyjlnY'ch. 
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K . Konior (193'3) sporządził mapę miążswŚCi eo.cenu środkowego i dol­
mego dla obszaru leżącego między GQT licami a . ,Sanokiem. Bo-nadto Wry~ 
.sował na nią Unie TÓwnej 'Procentowej ilości piaslww<*v cięż(kowiclJdch, 
'bez uw:tg1ędrnieni;a deformacji tektonicznyeh-,,,·,lrtóre- l;lSUnął -:na · · swej dru­
giej mapie. Z analizy t~cfu mapwy:niiką, że miąższość eocenu tpodlmęn:ilH,,:, 
,towego jest ·zmienna. \Zmienna j'est rownież . ilość piaSkowców ciężkowi:c­
kich w stosunIku do całkowitej mią~zości eocenu podmenilitowego. !p,Q-, 
nadto możnazrtY'chm:ap r.ównież ()id~ytaćto,że tam gdzie występuj-e naJ­
mniejszy ' procent piaskoweówspOtyka się · również ;najmniejsz~,' ipiąższość 
eocenu modmenild tawego. N azaohód od Ha'I"klowej (3'00/0 pias'koWCQW!) 
ogólna miąższość piaskowców dęilkowickiCh wzrasta i osiąiga w Lipinkadh 
400f0,a w Sttóżanej nawet 600% • . .. .. 

rw rejonie Gorlic fPŻ'zed okresem eooeńskim is1Jnia~ .zaklę.$:ość,·a w 
okoHcyobecnej depresji jasiels~liej - wypiętrzenie podłoz.a. W~łU!g 
K. KOiniora .~lt933) stosunki te musiały istnieć jesZ'Cżei w eocenfe ' gór­
nyrrn, .g.dyż mią:ższ<>ść łupków menilito.wych jest tu, mniejsza ni2; daIlej 
!ku Zia,chodOlWi. W oligocenie wypiętrzenie to Zinilka, uStępując miejsca 
zaklęśnięciu, na 00 wiSkazu:je większa ilość ł1u'!ików w wars1Jwa.ch kroś­
nieński,ch. Na tej .podstawie K. Konior doszedł, do wnioslru, żez pOlCZąrt­
kiem okreSU: eoceńskiego istniały jakieś wyspy prakarpackie dostarcza­
j·ą·ce materiału do eoceńskiego hasenu. O przYPus21Cza:J..nym istnieniu nad 
ipOwierzc'hlnią morza trzonów :prakarpadlcich pisze również J. Zel"ndt 
(1924). . 
. WEdług !ldasyfikacji M. Turnau'-MorawSkiej (1954) należy !przyjąć, 'Że 

osady eocenu tpOdmenili:towe.go, jak zresztąi górnej k!redy powstały w fba­
sen,ach . śródlądowych. Mamy tu 'bowiem więloskładnilkowe osady piasz­
czyste z wkładkami i soczewkami żwirów, które . róWnież są ·wielosldad'­
nikowe. Warunki !klimatyczne były zapewne z'oliWne dO' warUllllków' pa-

' nwją~ych w stre.faich geosym'klinalnyclh, na '00 wskazywać by mogła obec­
noŚĆ TOtpy wosadaCih fliszowych, w przypadku przyjęcia założenia, 'że nie 
jest ona pochodzeniamigracyjne'go, 'CO w świetle faktów w .~Qi regio­
nalnej wydaje :się dosyć wątpliwe. Obecność utworów Hastyc'h i brak 
osadów węgla.nowyoh wskazywałyby na klimat doŚĆ cilIłtodny, A. Gaweł 
'(1 1928) ·stwierdził !oowiem,że -czerwone iły i łwpki eoceńSkie ~ą o:sac;łami 
wód . zimnych. Niewątpliwie · . istniały również O'kresoiWe zmiany.:k,lima­
tyczne. lBrawdO'podo'bnie niższa część osadów eocen~' podJm.enillitowego 
,gromadziła się w basen.ach cieplęjszych, nielJbyt tgl-ębokicih li . ?:aOjpatry ... 
wanyCh w !Czystą wodę. tPrzem.awi~ za tym o'becni()Ść numulitów <W pias­
fkowcach cięZkowkkich (F. Bieda, 1955) . .. 

Morfologia· wybrzeży w . eocenie dolnym musiała 'być . dosyć młoda 
i urO'm1aicona, a materiał osadowy nie od!bywaił długiej . dTOigi~.g.dyż 
J. Zerndt 1(1924) . i W. Bamiak {wiadO'mość ustna z . 195·3 r.)zm.ajdowa:Ii 
w osada·ch 'Pi:askowców' ciężkowiCikich i oHgOlCeńskich materiał mało ob­
toczony, a nawet ostrokrawędzisty.· W młodszym eocenie zamruCza . się 
4poCzątek doj-rzałości i już zdą,ż.ającej !ku starości morfologii lądów, a li­
nie 'brzegowe 'były zapewne mniej zł'Mmicowane, o czym zdaje się świad­
.czyć drobniejszy materiał sedymentacyjny. W najwyższym eocetniewa­
ru:nki. w środowisku mOCSlk:im wybitnie pO!garszają się . . Morze jest ź[e 
przewietrzane i rozwijają się w !Ilim teaklcJe redulkcyjne, ' niesprz:yjające 
rozwojowi fauny: W tym okre,sieosadzają się sedymenty' wa·rstw n,leni-
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"lirowych. Tylko na kiróttkolD.astępuje zmiana na lepsze w czasie 'Osadza::;' 
nia się materiału piaskowców magdaleńskiJch. 'Przybył QIIl z południowe­
gozachoou (wyl.ldinowcmie IpiaSkOWlClÓW 'ku NE i E), a obecność glau!k'O­
fIlitu wskamjie :na powolny dopły1W' materiału detrytycznego;przy macz;:. 
nej ruChlliwości den:nej c:tY'stej wody. Ówczesne waruniki sedymentacji 
musiały umożliwiać długotrwałe reakcje wymienJne między materiałem 
osadzająJCym się a wodą morską, d'Oprow,adzaj,ące do powstania . synge'::' 
llletyc2JI1ego gla'Ukonitu. . 

Olm'es tworzenia się sedYmentów serii menilitowej ,poprzedziło krót­
kotrwałe osadzenie się margli <glOlbiJgerynowych, wskazując~h na istnie­

. nie ' rw tym czasie kró1Jk,iego i -ciepłego okresu, w którym morze byto :nie-
~by:t Igłębokie. . . 

W oHgocenie, po początkowym .!!q>łyceni-u dość ". chłodlnego i " do:brze 
przewietrzanego mo'Tza, następuj-e stopnriowe po,głębie'nie. 

Zakład Metod Geologic=o ... Poszukiwawczych 
:rnstytutu Naftowego 
Kraków, ul. Lubicz 25a. 
Nadesłano dnia 30 marca 1965 r. 
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XeHPHK K03HKOBCKH 

O~K I'EOJIOrHH PAiłOHA . KPbIT'~)IIłIllłłIKH OKOJIO rop.r.nru; 
(nOflbCKł\S1 tjl\CTb . <l>flHWEBhlx Kl\pnl\T) 

Pe310Me 

MCCJIeA}'eMLIi!: paiiOH pacnrutO:lKeH B 3ana~HOit '1acmIJ;eH1}JaJIbHoro CIDłICJIHHOpIDI<Il.mmie­
BLIX KapnaT. B ero npe,n:enax npocmpaeTCH ~OBOnbHoOKpyIIHaJl'TeKTOJłB1łe~iaui: e,D;HHlJIl;a, H3BecT­
lWI B mrrepinype nop; Ha3BaBHeM rÓp~oOit cI01a.,l:(KH HJl'H.CIoIa,n:m KpłdI'-.1lH6yma-.1I:mnm:Ku:. 
OCHoOBoOit ,l(JUI IIccJle,n:oBaHHit nOCJly)KllJI MaTepHaJl 113 934 pa3Be,n:O'IHLIX II· ·jKcrr.nyaTImlloHHLIX 
CKBa:lKIIH, ,n:olIOJlH~ ,n:amu.IMH reOJloOIWIecKoit ~MKII... . . . -c. , 

B mrrOJlOroO-CTpamrpa.piPieCKoOM oTliomeInm aBTOPOM BhI,lI;eJl!llOTCji': cJleAYrom;Iłe cepIIII 
(B CTpaTHrpa.pll'leCKoit nOCJle,n:oOBaTeJ1bHocm): 1. lła.pHO:lKeqKlleCJlOH, cocTOml(JiJ:e H3 nec'laBHKoO­
BLIXKoOMWIeKCOJ;l,pa3,n:eJ1eHHLIX . CJIa.lIIleBbIMII npOCJloOJIMII;· t. nO,D;MemonrroOBae oT)IO'llte:li:JJ$l 300" 

n;eHa, xapaKTepHbl~H3-3a npllCyTCTBIDI B lDłX neCTPLIX CJ1aHD;eB, B li'OTQPblX paCIlRoOC1}JaHeHbI TOJl­
m;Ił.n;eBllIKOBIIW'IIX, B OCHoOBHOM, He.pTeHoOCHbIX rreC'lllHHKOB; 3. MeI;IllJllIToBble CJIOK, COCTeHlD;He 
113 '1epm.J;X CJ1aHD;eB c pOrOBHKaMH K rJlaYKOBHToOBbIMII rreC'lllHRKaMH, BbIICJlllHKBaIOm;IłMHCji B ce­
BepHoOM K BoOCTO'IHOM HanpaBJleHIDlX; 4. KpoOCHeHcKHe. ·CJlOK, J1BIDIIOm;Ił~ji caMbIM MoOJIO,l(blM 
.inrronoro-CTpaTKrpąipirrreCKKM (oOJlKrOn;eHOBbIM) 3BeHoM IQ}"IaeMoro'-.plIKlli;l.. 3TH CJloOlI COCTOjiT 

ID CJlaHD;eBo~rieC'i3.lliri<:oBOit cepIIII, pa3,n:eJl!llOw;eitcji KoO~eKca~ .KpYxm~OKCThlX neC'laHHKOB. 

. r .opJlHD;KlUI CKJlwa 3aJ1eraeT Ha TeppllTOpllll npIDierarow;eitK Marypcli'oM}' Ha,n:BKrY •. QHa 
COCToOlIT ID '1eiD:yJt K paC'lJIeHjieTCjilIoOnep~'IHbIMH c6poćaMH. no,n:pa3~eJ1jieTCji "Ha .znm OCHOBlmx 
6Jloxa: 3anap;HbIit II BoOCTO'lHblit, -OTJlK'Ili.IciW;HeCji TeKTcimeCKIIM CTIDleM K yCJIOBIDIMH 3arreraHKji 
IlJ1aCToOB.npep;MeTOM ,n:eTaJIbHLIX lIcc.iIe,n:omlHWt JIBJtID:i:CH BOCTO'lHblił' 6.iIOK, r,n:e BbIp;eJl!llOTCji 
ćn:e,l(yIOIIJ;II(l oOC~O~Hble 'Te:K'roffiAecIOi:~ 3JleMeIiw;qemyJl ByiłTOBOił;· A.HimOimIami. Ko6b1J1jiHKH, 
.AIrnuomHaJIb COKoOrra-KpłdI'a K qem:yji KpłdI'-Kir. . .. '. ,. -

Ha OCH~BaHHK CTpYKTypHoro II «Pan;Ham.ii~J."o aHarrH30B H3Y'1aeMOił TepPIITopmi '~ npllJIe­
raroID;HX paiiOHOB · 6b1J1a onpe,n:eiieil:a crreitrIQW;aRllOCJ1ep,OBaTero,HOCThTeK±OmecKIIX jiBJleHHit 
Bpei1rollllJIbHOM MaciIITa6e: l.-CK.lIa,$Ili.TOCTI> lIno,n:wn'li:e MarypcKoró :iIap;BKra; 2.CKJIa,&'Ia­
TOCTb CTPYKTyPhl POIlbl-IhiCa:lKeBOił li p;aJIbHeiłInaR -cm,l('laTOCTb MarypcKoro ·~a,l(BHra; 3. CKJla,n:­
'1ilTOCTb ,L(YKeJ1bCKOił CTPYKTypbI II'. Ha,l(BHraHHe ml Hee c1}JyKTypa POIlbl-llica:lKeBoit, a TaK:lKe 
llOCJleA}'lOw;aR CKJlap;'lRTOCTb II Hap;BKraHHe MarypcKoro Ha,D;BKra; 4,CKJIa,.D;'I!lTQC.Tb H o6pa30-
B3.BHe 'Iemyił rop~oit OTpy.KTypbl, a TaKlKe llocIęneIiHoe llepeMeW;eHHe K ceilepy .BbImeyxa-
3aHHbIX CTPYKTyP; · 5. HaP;BHraHHe MarypcKoro "Ha,l(B~a -Ha CTPYxTYPY eOIThI~lIHCIDiceBOił; Ha 
CKJIa.,D.KIi: ,L(yKeJlbcKoił C1}JYKTypbl II OTKOJlOTYJO rop~yro C1}JYKTYPY~ 3rirM nepHOp;aM: CO­
rtyTCTBOBaJlB: ,r(eHY,r(aqHOHRble npou;~,ripoiBmnoiu;Hecji6~JIee ~e~ClmH~ B : ciP~Typax 
pam,irie CKJIa:,I(tI8.TL1x1l CIIlIbHee rrpirr~,n:HjiTbIX. nocrre llocrre,i(Her-o :Hs YKa.Ja1łm.ut nepKop;OB ,n:e­
jiTeJIbHOCm TeKTOHK'leCKIIX CHJI npOKCXO,llKT .popMKpOBaBHe 'COBpeiremłOró · peJ1he.pa MeCTHOCTH. 
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Henryk XOZlIKOWSiKJ 

OUTLINE OF GEOLOGY IN THE KRYG -. LIPINKI AREA, NEAR GORLICE 
(pOUSH FLYSCH CARPATJUANS) 

Summary ' 

T.he all'ea UIllder ,study occu'ns lin the western part of 'the celIltral synclilIlorium 
of the Fl.jsch Carpathians. Here, a tectoOnical unit .may lbe fioulild knoOrwn under the' 
name of the Gorliee !foOld,' or the KrY'g - L1busza - Lipinki fold. The studies were 
based oOn the elalboll'ated drilling and e~ploitatioOn m'aterials from 004 bore hoOles, 
supplemented :by ·some earto:graphical data. 

F·rom ,theilithologie-tStrat~graphical point of view, the authoOr distingu1shes 
here . the following .&eries .(in lS'trati'graphical ordeT): 1 - CzarnorzeikibedB' oon­

. s1sting oOf ' sandstOne' c,O'lItplexes, inteI'ca'lated Ibyshale. [ay-ers; 2' ,- ' silb-'menHite 

. Eocene, C'har:acterized by variegated shales that :contain . the . Ci~zkoOwice, ;lXliainly 
oOil-bearing .sandstoOne sell'ies; 3-- menllite ,beds consiJsting oifblack shales with 
hornstones and glauconite ,sandstone,sthat . thin . out towaro the north and east; 
4 - KrosnoO ,beds representiiJ!g the youngest ldthol,ogic-straUgraphkal (OH,goOcene) 
melIIl'ber of the Flysch investigated. 'I1hey are made up oOf a sha,le-sandstoOne series 
intercalated by the ,complexes of thick"bedded sandstones. 

The GorUce !fold occu,rs ·in the foreland of the \Magura naptpe'. it 15, sheared 
off and cut hy the transveree faults, and may 'be suhdirvided into tWoO main !blocks,: 
western and eastetn, differing In tectoOnical style and in conditioOns of ,de,posits. 
Detailed .exa.m:inatioOnB· were concentrated on the eastern block. Here, the following 
·main . tectonical elements were disti!ri.guiSlhed: diSlodged slice of W6jtowa; antiClilIle 
oOf Kobylanka, axiUcline of Sok61-<Kryg and dLS;lodged-.s:iice of SoOuth-Kry.g. . 

The structural 'and facia'l ana1lyses of the area investigated and of the &djacent 
regionB ~how the ifolllowing sequence of the tectonical phenomena on the regional . 
scale : 1 - folding and u'Plirftirng of the Magura nappe, 2 - folding o!f the R,opa-!Pisa­
rwwa unit and fulTllie-r ioLdin'g Oif th,e MagUra nappe; :3 -~olding od: the Duklla ' 
unit, up~thrusting oOf the lR!opa-Piear2lOwa unit upon this ·latter, as well as further 
iolding and UlP-thrustin .of ,the lMagUlra lIlappe; 4 - d'o1dingand silking of the 
Gorl'icestructure, as wellJ. as ,gradual displacement oOf these . units towards ,the 
north; 6 - up-thrusting of the IMagura nappe upon the R,oipa-Pisatrzowa unit, 
the ioOLd's of the Du~la unit ' and the sheared off oGorlice structure. The phenomena 
under considffi'aUon were acoompanie,d by denu,q,ation stronger on the earlier folded 
and lIIlote tiplUfted units. The last periood of the actiIvity oOf tectoOnical forces 
mentioned albo:ve was followed .by a pro·cess resulting in modelling the present-day 
landsc·ape Ifonns. 
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