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Antyklina Opole Lubelskie — Zakrzew

WSTEP

W podlozu’ mezozmme] miecki (synkliny) brzemej na Lubelszczyinie
wystqpu]a dwie rozme jednostki Ls-mzkturaﬂne pokrywy waryscyjskiej.
W czeéci pénocno-wschodniej jest 16 réw mazowiecko-lubelski, a w cze-
§ci poludniowo-zachodniej — podniesienie radomsko—krasnmkle (L. Mita~-
czewskii, A.M. Zelichowski, 1970). Granica tych jednostek przebiega
wzdhuz walnej lindi dyslokacyjnei; ciggnacej sie od okolic Grdjca poprzez.
Ursynéw, Kazimierz Dolny do Wysokiego (fig. 1). Na wschéd od oma-
wianej dyslokacji- przebiega w tym odcinku o mazowiecko-lubelskiej
niecki (synkliny) brzezmej. Jej czesé poémocno-wschodnia, rozwinigta na.
rowie mazowiecko-lubelskim, ubozona jest monoklinalnie, a spag jej spty-
ca sie ku pddmesmme_] czeSci platformy prekambryjskiej. Natomiast po-
krywa mezozoiczna podniesienia radomsko-krasnickiego ujeta jest w po-
logie antykliny o vamphtudne dochnodzaoeg do 200 m (W.Pozaryski, 1948,
1956, 1964).

QOdrebny charakter budorwy pietra powaryscyjskmgo w obu skny—
dlach synkliny po raz pierwszy podkreslony zostal przez W.Pozaryskie-
go (1964). Pé&niejszer badania doprowadzity do modyfikacji podanego
pbrazu (m.in. T. Niemczycka, 1965). Liczne wiercenia i badania lgeofizy.\cz—
ne wskazaly, ze pierwszy od péimocnego wschodu pas antyklin cmgme
sie w strefie brzeznej podniesienia radomsko-krasnickiego. Stad tez cigg
antyklinalny Pionki — Opole Lub. — Zakrzew . nazwany jest brzezng an-
tykling. Wschodnie jej skrzydlo, bamdziej strome, zwigzane jest z brzez-
nym uskokiem rowu mlazamecko—lwbelsﬂnego Zachodme a wlasciwie
poludniowo-zachodnie skrzydio posmvda mniejszg amplitude i jest bar-
dziej pologie (fig. 1, 2).

Antyklinalny pas z_an'e]es‘hwwamy zZostal wyraznie w kompleksie me--
zozoiczanym, a takZe reéjestruje sie 'w obrazie paleozoucznym W budowie:
pietra powaa'yscyjsklego biorg udzial utwory jury $rodkowej i gémej,.
kredy gomed, a w czedci NW takze osady triasu.- Jgdro paleozoiczne tej
antykliny utworzone jest z ré6znych ogniw dewonu.

_ Liczne wiercenia wykonane w tej strefie pozwolily okreslié profil
litostratygraficzny wystepujacych. tutaj utworéw. Osady dewonu, naj-
stansze pomane w tej wstrefie, opracowane przez H.Eobanowskiego,
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L. Milaczewskiego i M. Pajchlows, scharakteryzowane ‘zostaly w opra-
cowaniu L. Milaczewskiego i A. M. Zelichowskiego (1970). Badaniem kar-
bonu zajmowali sie K. Korejwo i L. Teller (1968), jak réwmiez pracow-
nicy Oddziatu Goémo$laskiego Instytutu Geologicznego (Praca zbiorowa,
1966) oraz autor (A.M. Zelichowski, 1964). Dane dotyczgce permu za-
czerpnalem z materialéw K. Pawlowskiej i R. Wagnera, triasu — H. i E.
Senkowiczow {1969), jury — K. Dayczak-Calikowskiej i T. Niemczyckiej,
a kredy — A. Krassowskiej, ktére zostaly zebrame przez L. Mitaczewskie-
go (L. Milaczewski, A. M. Zelichowski, 1970). Obraz strukturalny oma-
wilanego terenu przedstawilem na podstawtie opracowan W. Pozaryskiego
(1948, 1956, 1964, 1966) i J. Znoski (Atlas Geologiczny Polski, 1968) oraz
nie publikowanych materialéw wlasnych.

W wykonanym w1969 r. opracowaniu budowy geologicznej Lubel-
szczyzny, analizujgc- e’W\quqq tego obszaru, -awrocitem “uwage na istnie-
nie w strefie Pionki — Opole Lub. stabﬂmego elementu, zaznaczajacego
sie w sedymentacji utworéw miodszego dewonu. Na elemencie tym roz-
winieta jest omawiana amtylklina ktéra zgodnie z wysunietymi wtedy
sugestiami zachowala réwniez te tendencje i w mezozoiku. Pozwolilo to
na 'wysuniecie tezy o potomnym. OZWOju antyklin tezozoicznych na
starym planie paleqzoicznym. Nsaplyw nuwych materiatéw pobwierdzit
te hipoteze, ktorej glowme tezy sa m'eémq nme]szego artykirhi.

ROZ’WOJ STRUKTURA [ N Y

- Najstarszymi pazna;nyxm u’awora:rm w anty’klm1e :Pionki — Opole
Lub. — Zakrzew s3 ‘morskie utwory dolnego dewonu- zaliczone do  dol-
nego Zigenu.. Pomiedzy nimi a wyzej lezgcym: kompleksem mutowcowo-
-piaszezystym, zaliczanym do wyZszego zigenu i emsu, . stwierdzitem nie-
zgodno$c katowy. Upady notowane w. zigenie .dolnym dochodzg do 60°,
podczas gdy seria oldredu’ pos“iada upady .3—5° {otwary Op. 3, Z~ 3). Migz-
S208¢ seri oldredu wymnosi okolo 900m w ezeSei NW (P- 4) do ‘okolo
1300 m w .czebei SE (Z-3, Op. 3). Ubwtxry dewonu .dolnego tworzg szeroka
sbrefe wychodni na. powierzchni: podmezozolcznej Wystepmace powyzej
viwory dewonu Srodkowego, sadzac .z szeregu wiercen pcylozvomvch W te]
strefie, charakteryzujg sie. redukcja ‘migaszoSei w pordwnmaniu -do po-
znamych profili ma. SE 1 NE od tej. sirefy. W. strefie Pionki — Opole
Lub. L. Ml]:aezewskl (L. Milaczewski, A. M. elichowski, 1970) zaliczyt do
eiflu utwory dolomityczne z wkiadkami piaskowcdw, migzszodoi od 140 m
w czeSci NW strefy (P-4) .do.okoto: 70 m w rejonie Opola Lub.; w cen-
tradne] czesei Towu lubelskiego migzszoéé .eiflu wynosi okolo 200m e
.=Zie strefy pohome] na, SW. posiadamy dane- jedynie 2 otworu Rachow_,

% zie zdenudowane ufwiory eiflu licza ponad 165m (M. Pajchlowa, A. M.
elichowski, 1966). Zmiany  migzszosci Zywetu. 'wskazu_]a, na: wyraznie
stabilny charakter strefy Pﬂmﬂn—Opode cze$é . SE —iw: okohcach Za-
J\rzewa——pozbamnona jest 'w osiowej czedei- tych utwurérw Zinaczna re-
dukeja migzszosci dewonu &rodkowego w otworze Z-1 wskazuje na dal—
sze przedhuzenie tej paleoantykliny. Wapienne i dolomitowe utwory
z przetawiceniami flastymi zZywetu w strefie Pionek i Opola. Lub. licza
okoto. 100 m, podczas gdy w rowie lubelskim przekmaczaja 200.m, a-w po-
lozonym na potudniowy zachéd od strefy Pionki — Opole Lub. profilu
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Bakowej seria wapienno-ilasta zywetu posiada migzszosé ponad 800 m.
Wskazuje to 'wyraznie ma bardziej stabilny charakber strefy Pionki —
Opole Lub. — Zakrzew podczas sedymentacji dewonu Srodkowego.
Analizujge zmiany migzszoéei franskich raf koralowych stwierdza
sie, ze na]mek]sza jch migzsmoéé wystepuje w strefach odznaczajgeych
sie malymi migzszoSciami érodkowego dewonu, a zatem malg subsyden-
cig w dewonie §rodkowym. W obszarach o zamniejszonej su‘bsy'dencn pa-
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Fig. 1. Szikiic sytuacyjny antykliny Pionki — Opole Lubelskie — Zakrzew z za-
zmaczonym uskokiem brzezmym rowu mazowbecko-belskiego
Situation sketch of the Pionki — Opole Lubelskie — Zakrzew anticline with
visible marginal fault «of the Mamowsze — Lublin graben

1 — uskoki glowne z zaznaczonymi gkrzydiami zrzucomymi; 2 — jzarytmy powierzchni
stropowe]j paleozoiku, bez permu w hm; 3 — protile wiercen; 4 — potudniowo-zachodni
brzezny uskok Towu mazowlecko-lubelskiego Ursynéw — Kazimierz' Dolny — Wy-
,sokle § — przekroje geologiczne

1 —'main fault with visible downthrown side; 2 — lsarhythms of Palaeozoic top
surface in hectometres, without Permian formatlons; 3 — bore hole sections; 4 —
south-western marginel fault of the Mazowsze-Lublin graben Ursynéw — Kazimierz
Dolny — Wysokie; 5 geoolgical sections

nowaly bardziej sprzyjajagce warunki dla wozwoju kJOEal'O‘WCOW budujg-
cych osady framu. Ponowne redukceje migzszodci ma wosi antykliny Pion-
ki— Opole Lub. stwierdzono w famenie. W rejonie: Opola Lub. pelny
profil wynosi 160--380 m, podczas gdy poza tg strefs —w rowie lubel-
skim — migzszasé tych osadow wynosi ponad 1000m. Redukeja migz-
sz08ci w osadach famenu przypada ma szerszg strefe anizeli antyklina
Pionki — Opole Lub. — Zakrzew, oo wekazije na wiekszy zasieg paleo-
antykliny dewonu wyiszego w stosunku do dzme;sze] formy antykli-
nalnej.

Odtworzenie fwaru:nkovw paleotekwmcznych w okresie- karbonu na-
strecza ‘zmaczne frudnosci z powodu braku pewnych reperéw. Osady
karbonu nawiercone sg tylko w rowie lubelskim, Przy <¢zym poznane
profile mie zawsze s 2e sobg poréwnywalne.. Fragmentaryczne dane,



Fig.i 2. Pmzelroje geologiczne
- Geological seotions )
K — kreda; Typ — kimervd; Y,y + J; — oksford 1 dogger; C; — silez (nierozdzie—
lony); C, — mamur; C,, — Wizen gérny; Dy — dewon EorDy (fm — famen, fr —
fraw); D, — dewon srodkowy; Dy — dewon dolny — gerla oldredu; S-Dgg — gylur + Ze—
dyn i zigen morsii - ’

K — Cretaceous; Jy,, — Kimmmenldglan; Joy + Jp — Oxtordian + Dogger; C, —
Sllegian (nonsubdivided);.Cp, — Namurlan; C,; — Upper Visean; Dy — Upper De-
vonlan (fm — Famenlan, fr — Frasnlan); D, — Middle Devonian; D, — Lower

Devonian, — Old Red Series; 8-D;s — Sllurlan 4+ Gedinnian merine and Siegenlan
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jakie posiadamy (Op.-5, N-1—3, By.1, Ru.l, Ur.l), wskazujg jednakze
na mozliwoéé istnienia w obszarze obecnej antykliny Pionki — Opole
Lub. — Zakrzew strefy bardziej stabilnej od rowu lubelskiego. Wskazuje
na to rozklad miagzszosoi wapieni wizenskich (Ur.l —30m, Op.-5— ok.
100m, N-1 ponad 240m, Ru.l — 180 m).

Miodszych ogniw karbonu z uwagi na znaczng denudacje nie mozna
poréwnywaé. Osady permu na antyklinie Pionki— Opole Lub. — Za-
krzew, podobnie jak na calym obszarze podniesienia radomsko-krasnic-
kiego, nie wystepujg. W obrebie rown mazowiecko-lubelskiego wchodza
one od pélmomego zachodu zatoks do szerokodci Pionek (otw. P-3). Wska-
zZywaé to moze réwniez na kontynuacje bardziej stabilnego charakteru
antykliny Pmonlkl—Opole Lub. — Zakrzew réwniez w ciggu permu.

Szerszy zasieg ku poludniowemu wschodowi w stosunku do permu
posiadajg utwory ‘triasu. Pokrywajg one nie tylko rdw lubelski, ale takze
i pohlomo—zachodma azesé brzemej amtykliny. Opracowane przez H. Sen-
kowiczowy i E.Senkowicza (1969) profile triasu z tego terenu wskazuja
na zroznicowanie migzszodci tych osadéw. Istmiejgce luki zwiekszajg sie
w kierunku potudniowo-wschodnim. Poznane profile osaddw triasowych
na osi antykliny Pionek, przy jej pomocno-zachodniej peryklmie, s3
w wiekszym sbopniu zdenudowamne amizeli polozone po jej péinocnej
' stronie —w obrebie mowu mazowiecko-lubelskiego. Dowodzi to niewat-
pliwie silniejszego diwigniecia antykliny anizeli rowu lubelskiego w fa-
zach starokimeryjskich. Z drugiej jednak strony —amnaliza profiléw Ur.1
i P.1 (H. Senkowiczowa, E. Senkowicz, 1969, fig. 3) pozwala przypuszczac,
ze strefa osiowa antykliny réwniez w czasie sedymentacji triasu stano-
wila element bardziej stabilny niz péinocno-wschodnie skrzydlo rozwi-
niete na podiozu karbonskim. Migzszoéé pstrego  piaskowca w otworze
P.1 wynosi 114 m, a w Ur.1l juz 173 m, przy czym auborzy ci s zdania,
ze w otworze P.1 brak jest srodkowego pstrego piaskowca. Wymienione
otwory, polozome w réznych jednostkach mlodopaleozoicznych, wskazy-
waé¢ moga jednak na synsedymentacyjny wpltyw antykliny Pionek —
Opola Lub, réwniez w czasie sedymentacji osadéow triasu (fig. 4). H. Sen-
kowiczowa i E. Senkowicz {1969) omawiajac Tozwdj triasu mna tym tere-
nie mie wypowiadajg sie na temat wplywu tej dyslokacji ma rozwdj se-
dymentacji triasu.

Oddzwieki faz stamkifmery_]skich spowodowaty co na]mme] dwukrot-
ne wynurzenie obszaru i jego denudacje po kajprze dolnym i po dolnym
retyku. Brak jednak osadéw tych na antyklinie Pionki-— OCpole Lub. nie
pozwala ma okrelenie rémmic labilnodci tej antykliny w stosunku do
obszarow obax:zajqcych Brak. tez materialéw dotyczacych dolnej jury
i mizszej czesci doggeru. - Ponowne zrémicowanie labilnodei’ obserwowat
moina od batonul Dane dla tego okresu mochodza réwniez z poludnio-
wo-wschodniego odcinka antykliny —na SE od Wisty. Otwory potozone
na szczycie struktury pozbawione sg utwordéw doggeru i bezpoSrednio
na podlozu paleozoicznym spoczywa oksford (Z-3, Z-2, Op.l, 3). Nato-

1 Wydzielenla ‘'w jurze &rodkowe) przyjalem zgodnie z pogladem przedstawionym przez
K, Dayczak-Calikowsksg (1965). Poglad ten Jest odmienny od pogladu reprezentowanego przéz
T. Niemczyckg (1965, 1970), ktéra mneguje w Sszeregu otworach wystepowanie jury Srodkowe]
1 dolnego oksfordu. Zgodnie z tym poglademn antykline Zakrzewa nalezaloby uznaé za denu-
dowang az do $rodkowego oksfordu, co by mocnie] podkreSlilo Stabilny charakter te] strefy.

Kwartalnik Geologiczny — §
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miast w otaczajgcych je synklinach, zgodnie z opracowaniem- K: Day-
czak-Calikowskiej, istnieje profil utwordéw jury obejmujgey baton, . ke-
lowej, a takze dolny oksford.- Bardziej ku NW — zgodnie z ogélng ten-
dencjg zwiekszonej subsydencji- ku NW —pojawiajg sie utwory doggeru
réwniez na osi antykliny, -a- baa‘dme] s‘babﬂ.ny .charakter antykliny wy-
raza sie ardémicowaniem migzszosci i zmianami litofacjalnymi osadow
jury srodkowej.

Podobng paleoantykline of:rzymmemy w obrazie zmian migZszosci
oksfordu. W odcinku potudniowo-wschodnim antykliny —rejon Zakrze-
wa —w obtworach polozonych na osi strukiury (Z-2 i Z-3) migzszosé
oksfordu wymnosi 130 m, ‘natomiast ‘w obworach polozonych na pénocno-
-wschodnim skrzydle wzrasta do 210 m (Ru.1 — 140 m i Z-1 — 210 m).
W otworze potozonym ma potudnie od entykliny (Urz.l) wynosi ona
230 m (fig. 2). Profile kimerydu z tych wiercen z uwagi na ich denuda-
cyjny strop nie. pozwalajag ma wyciggniecie jednomacznych: wnioskow
co do zmian sedymemtacymych Mniejsza migzszo§é osadow klmarydu
na szezycie antykliny w rejonie Zakrzewa anizeli w otaczajgeych je
skrzydtach dowodzié moze bardziej intensywmej denudacji na osi anty-
kliny 'w fazach mbodokimeryjskich. Nie mozna wykluczyé, ze ma obecng
migzszo$¢é utworéw kimerydu wpltynely takze zmiany symsedymenta-
cyjne. W otworze Z-2 glebokosSé spggu kimerydu wymosi —945,0 m,
a jego mlqzszoéc 187 m, w otworze Z-3 glebokoéé spagu kimerydu —722 m,
a migzes20$é juz tylko 151 m. Zmiany migzszo$ci w pol”u-dm)orwym skrzy-
dle antykliny Zakrzewa z uwagi na regionalny przyrost mlazszosm nie
5§ wyraime.

Pa'zy“ooczone wyzej dowody rwskazum, ze amtyklina Zakrzewa w wyz-
szej czesci jury érodkowej i co naJm:meJ w oksfordzie stanowila element
bardziej stabilny anizeli otaczajgce ja synkliny.

Niestuszny jest, moim zdaniem, poglad przedstawiony przez T. Niem-
czycka (1970) o .istnieniu. ]ednolltego lgdu w dolnym olosfordzie, obej-
mujgcego antykline Zalawwa i Niedrzwicy. Profil otworu. Ru.l, poto-
zZonego na po}nocno—wschodnmn skbonie antykliny, dowodz raczej bruz-
dy rozdzielajacej te antykline od struktury Niedrzwicy, w ktérej za-
chodzila sedymentacja piaszezysto-mulowecowych osadow do].nego dksfor-
du i doggeru. Stwierdzenie tych utworéw w otworach Z-1 i G-1 po-
twierdza te hipoteze. Interpretacja podama przez T. Nlemczycka (op. cit.,,
fig. 3) wyplywa z mieuwzglednienia budowy podloza i jego wplywu na
sedymentacje jury.

W calej strefie antykliny Pionki — Opole Lub. — Zakrzew w ciggu
dlugiego okresu ezasu —od dewonu $rodkowego co najmniej az po jurg
~ gérng — mamy do czynienia z obszarem bardziej stabilnym, stanowiacym
~ ciagg paleocantyklinalny. Rozwinieta jest .ona na granicy podmiesien:_ia Ta-

-

Fig. 3. Zestawienie profiléw dewonu &rodkowego i gdrnego w rejonie Opola Lu-
belskiego na podstawie opracowania L. Mitaczewskiego
Comparison of Middle and Upper Devonian sections dn' the region of Opole
Lubelskie on the basis of L. Milaczewski’s paper
1 — wapienie ratowe; 2 — wapienie; 3§ — dolomity; 4 — {lowce 1 mulowce; 5 — plag-
kowce 68 — waplenie gruzlowe; 7 — anhydryty
1 - reetf limestones; 2 — limutones 8 — dolomites; 4 — claystones and sﬂlutonu, 5 —
sandstones; 6 — modular Mmestones, 7= anhydritu
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domsko-krasnickiego i mrowu mazowiecko-lubelskiego, na granicy dwu plat-
form — prekambryjskiej na -NE i kaledonskiej na SW. Wystepuje ona
zaterh ‘na gramicy szwu tektonicznego, umozliwiajgcego zréznicowanie
labilmio$ci dwu obszardéw. Kwestia mozwoju palecantykliny Pionki — Opo-
le Lub. — Zakrzew w okresie kredowym jest bardzo trudna do wyjasnie-
mnia. Brak wyrammych poziomdéw litologicznych, moZliwych do przesle-
dzenija w profilach geofizycznych, utrudnia przeprowadzenie tej analizy
dla utworéw kredy. Nieréwnomiernosé rozmieszczenia wiercen na tym
‘obszarze powoduje, ze istnieje szereg wabpliwych punktéw, a przedsta-
wiony obraz stanowi pierwszy przyblizony model. Dalsze rozpozmanie
tej i zapewne innych podobnych struktur wymage zmacznego nakltadu
prac stratygraficznych i flacjalnych.

Zakiad Geologil Strulktur
‘WEgiebnych Nizu.

Instytutu Geologicznego
Warszawa, ul, Rakowiecka 4

.Nadestano dnia 12 c¢zerwca 1871 r.
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ArToEE Mapersa XEJTUXOBCKN

AHTUKJINHAJIb Ol'IOJ'lE; JNOBEJILCKOE — 3AKOKERB
(EEHTPAJIBHASL YACTD JHOBJMHCKOT'O KPAS)

Pesrome

B ocHoBamRE Me3030HCKOM JIIOOMHHECKON MYJIBOR OTMEYEHO HANWYHE OCOOBIX CTPYKTYDHRIX
€OHAHN MIAAMeEro naneo3osn. OHR pa3HesIeHp! ¥YOro-3anaaHsM KPAeBhIM HapymenneM Mazorerxo-
-JThobmarckoro rpabera. B YO3 wacta noa xopoft saneraloT OTIOXEHES OesoHA Pamomcko-Kpa-
cHeHcKoro momuaTHs, a B CB vacTe — oTnoxenss kapbona, 3amuMaromae Masosenxo-JIro6mmna-
cxuit rpaben (dur. 1, 2). Ha rpademne 3TEX IBYX 3IIEMEHTOB, yXe Ha TeppaTopa® Pamomcko-Kpa-
CHEHCKOTO DORHATHA, DA3BATA ARTHUREATE. BE amMmmTyna nocteraer 200 4. B 30He 3Tol anTa-
KIMHATH Habmonaercs yMERbINCHRE MOITHOCTH OTJOXREHHHN OTAENBHLIX 3TAXEN MIAJIIe HEHHETO
JCBOHA TIO CPABHEHHIO C MOITEOCTRIO OTJIOXEHHH STHX CTPATEXPaHIECKEX. IBEHBEB, 3aNETAIOMAX
Ha OKPYXAIOIIAX TeppETOpEAX., OHA BHIDARAETCH NBYKPATHRIM YMEHLINEHHEM MOIIEOCTH CpEm-
HETO AEBOHA IO CPaBHEHMIO C MOITHOCTBHIO, OTMEIERHON HA TEPPHTODHEH, pacmonoxeHEoR ra CB,
® YECTRIPEXKPATHRIM — HA TEPPATOPHA, pacnonoxerrof Fa FO3. Pexyxmast MOITHOCTE OTAOXEHHH
BepxHero nesora Ha CB. Xprule ABIAETCH TPOEKPATHOR € TeM, TT0 prdorne oTnOEesHs (hpaHa
FIMEIOT HA apTHRIEHATE GONBINYI0 MONIHOCT, 9TO aBTOP CBS3RIBAET ¢ Goymmmed cTAGATEROCTHIO
TEPPHETOPHH.

Kap6or passepaR BAa BOCTOYHOM OOpaMNEBHH, UPEIEM AFATA3 MOIMHEOCTH YRA3RIBAET HA €8
YMEHLIMEEHE B CTOPOHY MNaleoaRTHKIRAATA. OTIOXEHES DepME B Tpwaca, 3aneraromue 8 CB
YACTA AHTHKIEHATH, EMEOT PEIYOEPOBANAYIO MOLIHOCTL H BRIRTHAWBAIOTCA B HATPARIEHHH OCH
CTPYKTYDHI.

Haufonée OTICTNABO DTATCOARTHKIMHANEL 3a3HAYENACh B OTIONEHHNX FODEI, 3AIEraromax
B eé FOB gactu., Ha xymsMAHADAH OTCYTCTBYIOT OTJIOREEER NOITEPa M. YMEHBIIEHA MONTHOCTH
oxchopaa. B CHEKIHHAIX, OKPYRAOMEX AHTHKINHAJS, NOSRIAIOTCA OTIOKCHAS JOITEPA B YBE~
JNIEIABAETCA MOMAOCTH Okchopra (pur. 2). Penykmws oTIOXeHHN KEMOpPHIRA, COXpAHUBIIEXCA
B HACTOSINEE BPEMS HAJ MENOM, MOXET GLITh CBS3AEA KAK C CEOEMENTANEOHHLIM YMERbITEHHEM
HX MOITHOCTH HA OCH, TAK M C JIEHYAANAENA BO BpEMA MITATOKAMMepRiickolt dasrl. danmsie o Mene,
KOTODRIME MEI pACcIONIOTaeM, Hé HO3BOJIAIOT CAENATE BRIBOIEI, KACAIONEECH PA3BATHS 3TOH (hOpMEl
B TOT OEpPHOX.

B cBeTe BRIMENpEBEEHHRIX NAHARIX, B XpaeBolt 30me Pamomcko-KpacmeRCkoro nommsTHs,
Ha rpasmle ¢ Ma3zorenxo-JIx06MHCKAM IpabeHOM, B IEPHOX OT CPENHEr0 HEBOHA NO Bepxmeld
TOpR! DPACOONATANACh NATCOANTAKIEHANG., DTy NANCOAETHKIAHANL ARTOP CBSBRIBAET C KpaeM
caenoHcKoH WIaTGopM:el, HaxBETaromeica Ha noneMGpﬂﬁcxyio mrardopMy (dur. 2).
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Antoni ‘Martian ZELICHOWSKI

ANTICLINE OPOLE LUBELSKIE — ZAKRZEW
(CENTRAL LUBLIN REGION)

Summary

Some Late Palaeozoic structural units are kmown to occur in the basement of
the Mesozoic Lublin trough. These undts are separated by a south-west trending
marginal fault of the. Maziowsze — Lablin graben. In the SW .part, the Devonian
sediments of the Radom — Krasnik elevation ocour under the Jurassic, and in the
NE part — there are found Carboniferous sediments that #ill in the Mazowsze —
Lublin graben (Figs. 1—2). At the boundary of these two units — already within
the area of the Radom — Krafnik elevation — am entidline odcurs, its amplitude
being. up to 200 m. Within this anticline, the thicdkmess of the individual members,
younger tham the Lower Devonian, decreases as compared with the thickness of
these stratigraphical members in the adjacemt areas. This corresponds to a two- |
fold decrease in thickmess of the Middle Devonian — lin relation o the thicknesses
observed within the areas situated to the north-east, and to a more than fourfold
decrease in the areas wsituated to the south-west. The reduction in thickmess
of the Upper Devomian formations in the NE limb is threefold, provided that,
within the anm-clume, the F&*ammn reef forwnations are thicker. Awocording to the
present author, this- may be explained by a greater. sbabuﬂxrty here

The Carbomiferious . formations -investigated within the eastern. mangin, and the
analysis point to a reduction in their thickness towards the palaeoanticline. Both
Permian and Triassic formatdons found 4o oocur. in' the north-easterm part of the
anticline, disdlose a reduction in thickness, and a. wedgmg out of sedﬁments
towards the axis of the structure.

The best picture of the pa.laeoa.ntlchne can be observed in the Ju:assmc for-
mations that rest in dts south-eastern part. The culmination lacks here any Dogger
members, and the Oxfordian deposits are lesser dn thickmess. Dogger, deposits
appear only in. the symalines that surxroutnsd the, amticline.. Here, the ﬂmkness of
the Oxfordian deposits umcreases -A. reduction of. the Kimmertdgian deposits, still
preserved under the Cretaceows formations, may be: related to the synsedimentary
decrease in their thickness near the axis, as well as to the demudatiion . dyring the
Young Cimmeriamn .phase. The «data, we have so far abtained from the Cretaceous
formations, do mot permit us bo. draw conclisions as to any developroent.of this
form at that time. .

‘In the light of the above evuden'oes a pa'laeoammcﬂnnal area existed from. Mnddle
Devonian to .Upper Jurassic, within the marginal .area of the Radom — Krasnik
elevation, at the fbounda:ry with the Mazowsze — Lablin gra.ben This palaenoantl—_
cline is related by the presemt author to 1the mamg!meﬂ area of the Oaledonmn
platform overthrust. on the Precambrian ome (Fig. 2). .



